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Udzial bieglego w procesie do dyspensy od malzenstwa
zawartego a niedopelnionego

Wstep

Wystepowanie bieglych w sadach koscielnych jest kojarzone przede
wszystkim z powszechnie obecnym w judykaturze procesie o stwier-
dzenie niewaznosci matzenstwa. W zaleznosci od tytutlu, z ktérego
rozpatrywana jest sprawa, udzial eksperta bedzie albo obligatoryjny,
albo tez bedzie zalezal od decyzji sedziego. Opinia sporzadzana przez
bieglego jest obok zeznan stron i swiadkéw oraz dokumentéw, pod-
stawowym $rodkiem dowodowym, ktérego wartos$¢ sedzia ocenia
w lacznosci z pozostalymi dowodami oraz wszystkimi okolicznos-
ciami ujawnionymi w materiale dowodowym.

Roéwniez proces do dyspensy od malzenstwa zawartego a niedo-
petnionego, w wigkszosci przypadkow, domaga si¢ udzialu biegtego,
ktdrego rola jest szczegdlnie uzyteczna przy przeprowadzeniu tzw.
»argumentu fiycznego”. Niniejsze studium jest poswigcone udzia -
fowi peritusa w procesie specjalnym, ktéry nalezy przeprowadzi¢ do
dyspensy super rato.

1. Charakterystyka procesu do dyspensy super rato

Istota rozwazanego procesu jest uzyskanie dyspensy, ktorej
przedmiotem jest rozwigzanie waznie zawartego malzenstwa, jed-
nak niedopelnionego aktem matzenskim, podjetym w sposob ludzki
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(humano modo), ktéry naturalnie prowadzi do zrodzenia potomstwa
(por. kan. 1061 §1 KPK).

Proces o uzyskanie takiej dyspensy z kilku powodéw charaktery-
zuje sie oryginalnoscig. Przede wszystkim wlasciwie nalezy zrozumie¢
sam termin ,proces” zastosowany w tym przypadku. Przyczyna jego
wszczecia nie jest bowiem ,,skarga”, ktérg wnosi powdd, ale prosba
(oratio), wniesiona przez przynajmniej jednego z malzonkow w celu
otrzymania faski dyspensy (por. kan. 1697 KPK). Jest on w sprawie
petentem (orator). Nieobecna jest takze fura sedziego, ktéry mialby
rozwigzaé spor. Prowadzenie procesu nalezy do instruktora sprawy,
ktéry zbiera dowody dla uzyskania dyspensy. Jest to zatem proces
o charakterze administracyjnym, ktory konczy sie otrzymaniem badz
odmowg otrzymania dyspensy, ktora jest taska.

Takze termin ,dyspensa” jest uzyty w odmiennym charakterze,
niz ten wynikajacy z kan. 85 KPK. Podczas gdy w ,,Normach ogél-
nych” kodeksu, Prawodawca wyraznie postanawia, ze dyspensowaniu
podlega prawo czysto koscielne, w tym przypadku przedmiotem
»rozluznienia” jest prawo Boze, ktére zawiera dogmatyczng norme
o nierozerwalno$ci matzenstwa. Dlatego tez takiej taski moze udzieli¢
tylko Biskup Rzymu, na mocy wladzy zwyczajnej wikariusza Jezusa
Chrystusa na ziemi, sprawowanej dyskrecjonalnie i zwigzanej z jego
prymatem’.

W odrdznieniu od orzeczenia o niewazno$ci malzenstwa, skutecz-
nego ex tunc, co oznacza, ze malzenstwo nie istniato od momentu
zawarcia, dyspensa super rato posiada skuteczno$¢ prawna ex tunc,
co powoduje rozwigzanie matzenstwa od momentu udzielenia pa-
pieskiej taski®.

Normy materialne regulujace proces do dyspensy od malzenstwa
zawartego a niedopelnionego zawarte sg w kan. 1061 §1 oraz 1142

' Por.]. KRUKOWSKI , Proces o uzyskanie dyspensy od malzefistwa zawartego i nie-
dopetnionego, w:J. Krukowski (red.), Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Ks. VII. Procesy, t. 5,s. 378-379.

> TAMZE, s. 379.
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KPK. Natomiast przepisy regulujace proces pomieszczono w kan.
1697-1706 KPR.

Zr6dlem bezposrednim rozdziatu I11, Czedci 111 Ksiegi VII KPK,
w ktérym normy procesowe sie znajduja, jest Instrukcja Kongregacji
Dyscypliny Sakramentéw z 7 marca 1972 roku.

Ostatnim dokumentem Stolicy Apostolskiej, autorstwa tej sa-
mej Kongregacji jest stosowany do dzi§ w praktyce procesowe;j ,,List
Okolny” z 20 grudnia 1986 rokur.

Proces do dyspensy od malzenstwa zawartego, ktore nie zostalo
skonsumowane, jest postepowaniem dwufazowym.

Na pierwszym jego etapie, ktory toczy si¢ przed biskupem die-
cezjalnym, nalezy zbada¢ zasadno$¢ prosby, ktéra wnoszona jest
za jego posrednictwem, ale adresowana bezposrednio do Biskupa
Rzymu. Jesli posiada ona fumus boni iuris biskup zarzadza instrukeje
sprawy®. W jej toku nalezy zgromadzi¢ dowody, ktére wskazg na fakt

* Normy obecnie obowigzujacego Kodeksu 21983 roku, s3 rozwinieciem poprzed
niej kodykacjiz1917 roku a mianowicie: kan. 249, kan. 1962-1963, kan.1966-1968,
kan. 1973, kan. 1976, kan. 1978, kan. 1985. Por. Codex Iuris Canonici Pii X Maximi
iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritatae promulgatus, Typis Polyglotis Vatica-
nis, Romae 1927. Regulacje zawarte sg takze w innych aktach normatywnych Stolicy
Apostolskiej z lat 1923-1953. Por. L. DELAMQ Proces do dyspensy od matzeristwa
zawartego a niedopetnionego, w: P. MAJER , Codex Iuris Canonici. Kodeks Prawa
Kanonicznego. Komentarz, Krakéw 2011, s.1272-1273.

* SacrA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM , Instructio de qui-
busdam emendationibus circa Normae in procesu super matrimonio rato et non
consummato servandas, AAS 64 (1972), s. 244-252.

® Sacra CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM, Litterae Circulares
»De procesu super matrimonio rato et non consumato”, Communicationes 20 (1988),
s.78-84.

¢ Jesli dana sytuacja przedstawia tzw. ,,przypadek trudny”, jakim moze by¢:
uzycie onanistyczne wspolzycia matzenskiego, penetracja bez ejakulacji, sztuczne
zaplodnienie i inne zwigzane z tym wspodlczesne praktyki poczecia oferowane przez
medycyne, istnienie potomstwa, brak wspdtzycia na sposéb ludzki (humano modo),
niebezpieczenstwo zgorszenia zwigzane z udzieleniem taski, szkody ekonomiczne,
biskup dla rozwigzania trudnosci moze zwroci¢ si¢ w trybie konsultacyjnym do
Stolicy Apostolskiej. Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM ,
Litterae Circulares, dz, cyt., n. 2.
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niedopelnienia. ,,List Okdlny” z 1986 roku dzieli je na takie, ktdre
dostarczaja argumentu moralnego (potwierdzajg go: prawdomoéwne
zeznania stron, ich przyznanie sie, zeznania swiadkow, poszlakiido-
mniemania), argumentu fiycznego (badania bieglych), w niektérych

przypadkach takze argumentu de coarctata tempora, wskazujacego,
ze malzonkowie nie pozostawali ze sobg w czasie koniecznym na
dopetnienie malzenstwa (faktycznie zostali roztaczeni tuz po jego za-
warciu lub nie znalezli sie w warunkach sprzyjajacych dopetnieniu) .

Na zakonczenie instrukeji, prowadzacy ja wydaje dekret, a obronca
wezla malzenskiego, ktérego udzial w sprawie jest obligatoryjny,
prezentuje swoje uwagi sporzadzone na pismie. Instruktor redaguje
szczegolowa relacje calego procesu i przedstawia ja biskupowi. Ten
uzyskawszy obiektywng ocene prawdziwosci faktow, sporzadza swoje
nalezycie umotywowane voto, w ktérym zawiera informacje o fakcie
niedopelnienia malzenstwa, o istnieniu powaznej racji dla uzyskania
dyspensy oraz o stosownosci jej uzyskania. Tak przygotowane akta,
zawierajace wszystkie zebrane dowody oraz dokumenty, o ktérych
powyzej, nalezy przesta¢ do Trybunatu Roty Rzymskiej, ktéry od
roku 2011 jest kompetentny w niniejszych sprawacli.

Na drugim etapie (,,faza rzymska”) Stolica Apostolska proceduje
stosownie do danego przypadku: moze poprosi¢ biskupa o uzupel-
nienie instrukcji sprawy (po uczynieniu tego nalezy przesta¢ su-
plement); moze odrzuci¢ instancje, uznajgc przedstawione racje za
niewystarczajace dla uzyskania dyspensy, badz tez uznajac, ze fakt
niedopelnienia nie zostal odpowiednio udowodniony (strona moze
w takim przypadku przedstawi¢ ponownie instancje, jesli jest w stanie
dostarczy¢ nowe dowody); moze przedstawi¢ przypadek Biskupowi

7 Por.G. ORIANDI , Recenti innovazioni nella procedura ,super matrimonio rato
et non consummato”, w: Il processo matrimoniale canonici, Studi Giuridici XVII,
Citta del Vaticano 1988, s. 451-454.

® Wezeéniej sprawy te rozpatrywala Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw. W wyniku zmian w Konstytucji ,,Pastor Bonus”, papiez Benedykt
XVI przekazat te kompetencje Trybunalowi Roty Rzymskiej. Por. BENEDICTUS X VT ,
Litterae Apostolicae motu proprio datae ,Quaerit semper”, 30 augusti 2011, art. 2 §2,
AAS 103 (2011), 5. 570.
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Rzymu, ktdry jako jedyny jest kompetentny by udzieli¢ taski. W takim
przypadku po udzieleniu dyspensy reskrypt jest przesytany bisku-
powi, ktéry notykuje go proboszczowi miejsca stron, lub miejsca
zawarcia malzenstwa, a takze proboszczowi miejsca chrztu, w celu
odnotowania faktu rozwigzania matzenstwa (por. kan. 1706Y.
Waznym dopowiedzeniem wydaje si¢ odniesienie do sytuacji,
w ktorej prosba o dyspense super rato jest ztaczona ze skarga o nie-
wazno$¢ malzenstwa wniesiong do trybunatu lub gdy w czasie pro-
cesu nulitatis matrimonii wylania si¢ ewentualnos$¢ niedopelnienia
zaskarzonego malzenstwa. Co do zasady, przy takiej ewentualnosci
trybunal przed ktéry wniesiono skarge, proceduje w obu sprawach
(kan.1700 KPK). Przypadek ten jasno reguluje znowelizowany przez
Papieza Franciszka kan. 1678 §4: ,,Ilekro¢ podczas instrukcji sprawy
wyloni sie bardzo prawdopodobna watpliwos¢, ze malzenstwo nie
zostalo dopelnione, trybunal moze, po wystuchaniu stron, zawie-
si¢ sprawe o niewaznos¢, uzupelni¢ instrukcje do dyspensy super
rato, a nastepnie przesta¢ akta do Stolicy Apostolskiej wraz z prosba
o dyspense od jednego lub obydwojga malzonkéw wraz z wotum

»10

trybunatu i biskupa™©

° Por. ). KRUKOWSKI , Proces o uzyskanie dyspensy od matzetistwa zawartego i nie-
dopetnionego, dz. cyt., s. 389.
10 FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,, Mitis Iudex Dominus lesus”, reformu-
jacy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
maltzenistwa (tekst tacirisko-polski), Tarnéw 2015, s. 23;
Przepis ten pozwala z drogi sadowej wej$¢ na droge administracyjna do uzyskania
dyspensy. Dla podjecia decyzji o wyborze drogi sadowej lub administracyjnej,
pomocne bedzie przestudiowanie nastepujacych pryncypiow: jesli udowodniona
zostata impotencja uprzednia i trwata (kan.1084), nalezy wybra¢ droge sadowa; jesli
udowodniona zostala impotencja uprzednia lecz nietrwala, nalezy wybra¢ droge do
uzyskania dyspensy; jesli udowodniono tylko impotencje, ktora pojawila si¢ w czasie
trwania malzenstwa, nie ma tu miejsca ani na jeden ani na drugi proces; jesli im-
potencja jest watpliwa, albo przeciwnie dobrze umotywowana, mozna zastosowac
jeden lub drugi proces. Por. SAckA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM ,
Litterae Circulares, dz, cyt., n. 3. A zatem niemoc plciowa moze by¢ przyczyna
niedopelnienia malzenstwa, bagdz tytulem niewazno$ci matzenstwa. Niekiedy
moze powodowac¢ kolizje obu tych instytucji kanonicznych. Dla jej uniknigcia
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Jesli po uzyskaniu dyspensy strony bylyby nadal zainteresowane
orzeczeniem niewaznosci, moga w sposob wolny kontynuowac pro-
ces lub wprowadzi¢ sprawe o niewazno$¢ swojego malzenstwa przed
kompetentny trybunal'*

Z przedstawionej syntetycznie charakterystyki procesu do dys-
pensy od malzenstwa zawartego a niedopelnionego, dla naszego stu-
dium szczegdlne znaczenie ma zagadnienie ,,argumentu fiycznego”
obecnego w dowodzeniu faktu niedopetnienia matzenstwa. W jego
przeprowadzeniu bowiem udzial bieglego jest konieczny.

2. Konieczno$¢ powolania bieglego

Prawo powszechne wymaga obecnosci bieglego w przypadku
spraw matzenskich, prowadzonych z tytulu niemocy piciowej oraz
zaburzen psychicznych strony, o czym prawodawca postanawia
w znowelizowanym kan. 1678 §3 KPK: ,W sprawach dotyczacych
impotencji lub braku zgody spowodowanej choroba umystowg lub
anomalig natury psychicznej sedzia winien skorzysta¢ z pomocy
jednego lub kilku bieglych, chyba ze z okolicznos$ci wyraznie wynika,
ze jest to bezuzyteczne [...]".

W przypadku procesu do dyspensy super rato, mamy zatem do
czynienia z tym pierwszym przypadkiem, kiedy to badanie moze
ponad wszelka watpliwos¢ wykazaé impotencje absolutng po stronie
mezczyzny, albo tez kiedy badanie moze udowodni¢ integralnos¢
kobiety, ktora nie zostata naruszona poprzez akt matzenski' 2

nalezy pamigta¢ o pryncypium: dyspensy udziela si¢ od malzenstwa waznie za-
wartego. Warto takze zauwazy¢, ze po nowelizacji z 2015 roku, do przeksztalcenia
procesu sadowego w postepowanie administracyjne nie jest juz wymagana zgoda
stron (consensus partium), a jedynie wystuchanie ich opinii (auditus partibus). Por.
P. SkoniECZNY  (red.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu proprio
»Mitis Iudex Dominus Iesus” papieza Franciszka, Tarnéw 2015, s. 115.

! Por. SEGREIERIA DEIIO STATO , Prot. n. 99510 Notiziario della Conferenza
Episcopale Italiana, 1983, s.130

12 Por.P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio canonico.
Storia, legislazione e prassi, Studi Giuridici LXXIX, Citta del Vaticano 2008, s.158.
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A zatem przeprowadzajac ,argument fiyczny”, instruktor powi -
nien postuzy¢ sie pomocg jednego lub wiekszej iloéci biegtych' 2 Nie
w kazdym jednak przypadku badanie medyczne, czy to andrologiczne
w przypadku mezczyzny czy ginekologiczne w przypadku kobiety,
bedzie konieczne. ,,List Okdlny” z 1986 roku, postanawia, ze bada-
nie fiyczne jest niezbedne, ilekro¢ bedzie moglo udowodni¢ fakt
niedopetnienia' 4 Mozna je natomiast poming¢, jesli sedzia posiada
peten dowdd, uzyskany za pomocg ,argumentu moralnego” przepro-
wadzonego przede wszystkim za pomocg zgodnych zeznan stron'*

Nie nalezy domagac¢ sie badania ginekologicznego kobiety, jesli
odmawia ona jego wykonania, a z badania andrologicznego przepro-
wadzonego u mezczyzny wynika ponad wszelka watpliwo$¢, ze jest
on niezdolny do dokonania aktu matzenskiego z powodu impotencji.
W takim przypadku nalezy jednak uprzedzi¢ kobiete o mozliwych
konsekwencjach prawnych jej odmowy* ¢

W przypadku niezgodnosci zeznan stron, argument fiyczny be -
dzie determinujacy i rozstrzygajacy, poniewaz bez jego przeprowadze-
nia nie bedzie mozna udowodni¢ faktu niedopelnienia matzenstwa.

Nominacja biegtego nalezy do sedziego, ktory powoluje go dekre-
tem, w ktorym okresla takze zakres badania (kan. 1575 KPK). Biegly
winien by¢ ekspertem w swojej dziedzinie, ale takze czlowiekiem
w dojrzalym wieku o nieposzlakowanej opinii i dobrych obyczajach.
Wykluczeni sg ci, ktérzy odmawiajg zlozenia przysiegi (kan. 1576
KPK). Nie moga by¢ biegtymi ex offio  ci, ktdrzy jeszcze przed roz-
poczeciem procesu super rato badali uprzednio matzonkéw. Moga
natomiast wystepowac oni w takim procesie w charakterze swiadkow
ex offio . Badania wykonane prywatnie moga by¢ wlaczone w akta

13 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM , Litterae Circulares,
dz, cyt., n.15.

4 TAMZE, n. 18

13 TAM ZE.

1 Por. SUPREM A SACRA CONGREGATIO SANCTT O HiICIT , Decretum Qua singularis,

11 iunii 1942, AAS 34 (1942), n. 1, 4, s. 200-201.
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sprawy. W razie potrzeby winny by¢ szczegélowo doprecyzowane,
a ich warto$¢ oceniona przez sedziego'’

Nominowany biegly powinien przyja¢ zlecone zadanie, i zlozy¢
przysiege wykonania go w sposdb rzetelny i pod sekretem'®

3. Zadania bieglego w procesie do dyspensy super rato

W Kodeksie Prawa Kanonicznego nie wystepuja normy szczegolne
okreslajace badania, ktére ma przeprowadzi¢ biegly, wystepujacy
w procesie do dyspensy od malzenstwa niedopelnionego. Nalezy
zatem zastosowac przepisy dotyczace gromadzenia dowodow w zwy-
czajnym procesie spornym i w sprawach o niewaznos$¢ malzenstwa,
jezeli tylko dadza si¢ pogodzi¢ z charakterem tych proceséw, do
czego zreszta zobowigzuje kan. 1702 KPK. Zastosowanie znajda wiec
tu normy kan. 1574-1581 KPK(De peritis) oraz odpowiadajace im
w kodeksie wschodnim kan. 1255-1262 KKKW. Nie mozna ponadto
poming¢ norm zawartych w Instrukcji procesowej ,,Dignitas connu-
bii”, ktéra roli biegtych poswieca art. 203-21 3 ° Bardziej szczegétowo
zadania bieglego w procesie super rato okresla ,,List Okolny” z 1986
roku w art. 15-20.

Przed wykonaniem badania biegty ma si¢ osobiscie upewnic o toz-
samosci badanego (kan. 1578 §2 KPK). Badanie winno dokonac¢ si¢ na
podstawie posiadanej wiedzy, techniki i sumienia przeprowadzaja-
cego. Biegly powinien mie¢ dostep do akt sprawy i innych dokumen-
tow oraz dowodoéw, ktére moglyby okazac si¢ dla niego niezbedne do
rzetelnego wykonania zadania®®

Stosownie do przypadku, w ktérym obecno$¢ bieglego jest nie-
zbedna, badan dokonywac bedzie ekspert ginekolog, urolog, androlog,

17 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM , Litterae Circulares,
dz, cyt,, n.19.

'8 TAMZE, n. 16.

'® Por. T. RozkRUT , Biegli, w: T. Rozkrut(red.), Komentarz do Instrukcji procesowej
»Dignitas connubii”, Sandomierz 2007, s. 278-292.

20 TAM ZE.
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seksuolog, psycholog, czy tez psychiatra. Tym co decyduje o powo-
faniu konkretnej osoby do wykonania ekspertyzy winna by¢ znajo-
mo$¢ anatomii i fijologii narzadéw plciowych mezczyzny i kobiety
i zwiazanych z nimi funkcji seksualnych oraz znajomos¢ kanonicz-
nej koncepcji dopelnienia malzenstwa®' O ile bowiem ,argument
moralny” w dowodzeniu niedopelnienia malzenstwa opiera si¢ na
wiarygodnosci 0sob, o tyle ,argument fiyczny” opiera sie na wyniku
badania medycznego i obiektywnej opinii bieglego na temat narza-
dow piciowych kobiety lub mezczyzny, badz tez obojga malzonkdw.
W ,przypadkach trudnych”, o ktérych wspomina ,,List Okolny”
z 1986 r. argument fiyczny bedzie konieczny do przeprowadzenia.
Zgodnie z praktyka, nadal bowiem przestrzega si¢ wskazoéwek z Ple-
naria Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw z dnia
18 kwietnia 1970, zatwierdzonych przez papieza Pawta VI 23 maja
1970 r.: ,Obecni Ojcowie zgodnie uznaja niestusznos¢ udzielania
dyspensy w przypadku domniemanego niedopetnienia przez uzycie
onanistyczne lub sodomityczne malzenstwa, przynajmniej jesli jest to
stalym zwyczajem pary. Stwierdzajg jako bardzo trudne udowodnie-
nie braku ejakulacji pomimo penetracji i proponuja, aby poszczegolne
przypadki byly przedstawiane Ojcu Swietemu, tylko wtedy gdy opinie
wiekszej ilosci biegtych dajg petng jasno$¢”*% Innym ,,przypadkiem
trudnym”, jest ten gdy wystepuje domniemanie niedopelnienia mat-
zenstwa mimo poczecia i urodzenia potomstwa. Sytuacja taka moze
mie¢ miejsce, gdy przy braku wspétzycia zgodnego z koncepcja ka-
noniczng, nastgpuje poczecie poprzez absorpcje nasienia, ktore nie
zostalo zlozone bezposrednio w pochwie kobiety poprzez ejakulacje.
W takiej sytuacji oprécz potrzeby przeprowadzenia rzetelnego ,ar-
gumentu moralnego”, konieczny jest udzial biegtego do przeprowa-
dzenia ,argumentu fiycznego” bedacego elementem sine qua non dla

>! Por. B. MARCHETIA , Scioglimento del matrimonio canonico per inconsumazione,
Padova 1981, s. 20-21.

?2 Por. CONGREGATIO DE CUIIU D1vINO ETDISCIPIINA SACROM ENTORUM,, Collec-
tanea documentorum ad causas pro dispensatione super ,Rato et non consummato”
et a lege sacri coelibatus obtinenda, Citta del Vaticano 2004, s. 102.
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otrzymania taski dyspensy. W takim bowiem przypadku musi zosta¢
udowodniona integralno$¢ fiyczna kobiety zachowana i utrzymana
do momentu porodu.

Podmiotem pasywnym badania jest kobieta, mezczyzna, badz tez
oboje malzonkowie. Przedmiotem badania kobiety jest wykazanie
integralnosci fiycznej, badz tez jej braku. Chodzi zatem o obecnos¢
blony dziewiczej, ktéra nazwana jest ,zwierciadlem dziewictwa”
(velum seu signaculum et sigillum verginitas), $wiadczacej o odbyciu
lub nie stosunku, w czasie ktdrego blona zazwyczaj zostaje naru-
szona. Jednakze Piero Amenta zwraca stuszng uwage, ze badanie to
w naszych czasach stracito wiele na wiarygodnosci. Wraz z rozwo-
jem chirurgii plastycznej powstala bowiem mozliwo$¢ rekonstrukeji
blony dziewiczej. Poza tym nie w kazdym przypadku, ze wzgledu
na réznorodnos¢ jej budowy i struktury, musi ona zosta¢ naruszona
przy pierwszym stosunku. Jednakze tak jak rozwijajg si¢ techniki
rekonstrukeji, tak tez rozwijaja si¢ techniki badawcze, pozwalajgce na
stwierdzenie nienaruszalno$ci czy tez naturalnosci blony dziewiczej*>

Zadaniem bieglego bedzie wiec zbadanie obecnosci i stanu blony
dziewiczej. Jej nienaruszalnos¢ (virgo intacta) po zawarciu malzen-
stwa i zyciu w nim, jest dowodem prawie niepodwazalnym braku
dopelnienia.

Biegty powinien uwzgledni¢ nastepujace dzialania diagnostyczne:
obserwacja wzrokowa obecnosci blony, obserwacja jej struktury (in-
tegralna czy naruszona), obserwacja jej natury (zwyczajna czy tez
elastyczna, dajaca hipotetyczng mozliwo$¢ nienaruszenia w czasie
stosunku), obserwacja jej autentycznosci (naturalna czy odtworzona;
w tym drugim przypadku uzyskanie dyspensy byloby niewazne).
Badanie posrednio dotyczy¢ powinno takze stwierdzenia zmian
narzadow plciowych kobiety, $wiadczacych o odbyciu stosunku
seksualnego®*

*? Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 158, przyp. 142.

24 Por. G. ORIANDI , Recenti innovazioni nella procedura ,super matrimonio rato
et non consummato”, dz. cyt., s. 459-460.
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Badanie ponadto moze dotyczy¢ nie tylko obecnosci bony dziewi-
czej, ale ewentualnych trudnosci zwigzanych z anomaliami seksual-
nymi kobiety, jak np. waginizm, brak lub ciezka deformacja organéw
plciowych, infantylizm genitalny, inne problemy psychofiyczne °

W odniesieniu do mezczyzny zadaniem bieglego jest przede
wszystkim obserwacja, ktdéra z natury jest duzo mniej symptoma-
tyczna, niz w przypadku kobiety. W przypadku mezczyzny bowiem
werykuje si¢ zasada nullum est signum virginitatis . Pozostaje zatem
droga dedukcji i retlksji, pozwalajaca osiggna¢ pewnos¢ na temat
braku dopelnienia z powodu uprzedniej, absolutnej i trwatej impoten-
cji, spowodowanej anomaliami organicznymi lub funkcjonalnymi, jak
brak penisa lub jego forma anomalna, brak lub defekt erekcji z przy-
czyn psychicznych lub fiycznych, przedwczesna ejakulacja itp. >¢

Powyzsze przyczyny niedopetnienia sg tylko przyktadowe i nie
moga rzecz jasna stanowic¢ taksatywnego ich katalogu. Szczegélne
trudnos$ci moga wystapi¢ w obrebie przyczyn psychicznych powodu-
jacych niemozno$¢ dokonania stosunku na zasadzie: przyczyna - sku-
tek. To wladnie jest pole dzialania bieglego, ktory w swej ekspertyzie
musi tego dowies¢. Jest to wiec dowdd wspierajacy.

Na podstawie przeprowadzonych badan biegly sporzadza pisemna
opinie, w ktorej zawiera informacje na temat miejsca, daty i tech-
niki wykonania badania oraz formutuje odpowiedzi na postawione
w dekrecie pytania, ktére powinny dotyczy¢ precyzyjnego opisania
stanu organéw plciowych kobiety lub/i me¢zczyzny, opis ewentual-
nych anomalii psychofiycznych, uniknigcia dwuznacznosci sytuacji
dziewictwa. Na okoliczno$¢ sporzadzonej ekspertyzy sedzia moze
przestucha¢ bieglego w celu uzyskania koniecznych precyzyjnych
wyjasnien®”’

*® Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 161.

?¢ TAM ZE, 5. 159-160.

>7 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPIINA SACRAM ENTORUM , Litterae Circulares,
dz, cyt., n.17.
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Sedzia moze mianowac jednego lub wigcej biegtych, wedtug ko-
niecznosci w danym przypadku® ® Przy wiekszej ilosci biegtych, kazdy
sporzadza wlasng opinie, o ile sedzia nie zaleci inaczej (por. kan. 1578
§1 KPK). Opinia powinna by¢ potwierdzona przed instruktorem. Jesli
miedzy bieglymi wystepuja réznice w sformutowanych wnioskach,
instruktor moze skorzysta¢ z pomocy innego eksperta albo tzw. ,,su-
perbieglego”, ktéry powinien rozstrzygna¢ kontrowersje*”

Jest takze mozliwe aby do akt wlaczy¢ wyniki badan wykonanych
przez lekarza strony albo opinig bieglego, wystepujacego w cywilnym
procesie rozwodowym. Takze takie dokumenty posiadajg wartos¢
dowodowa, kt6rg ocenia instruktor®®

Jesli lekarze stron, albo biegli sgdowi (w procesie cywilnym) sa
wiarygodni, kompetentni i cieszg si¢ uznaniem, moga tez przed sedzia
koscielnym potwierdzi¢ swoja opinie. Wowczas otrzyma ona walor
opinii ex offio  (por. kan. 1575,1581 KPK).

W wyniku przeprowadzonego przez biegtego badania, moze
ujawni¢ sie brak ,argumentu fiycznego”. Bedzie to miato miejsce
w szczegolnosci, gdy kobieta nie jest fiycznie integralna. Jesli kobieta
deklaruje si¢ jako dziewica, lecz z badania wynika jej deflracja,
biegly musi okresli¢ czy stracila ona blone dziewicza w wyniku sto-
sunku seksualnego czy tez w wyniku innego zdarzenia. Tak uzy-
skane informacje nalezy umiesci¢ w aktach, aby nie pozostawia¢
watpliwoséci osobom, ktdre na etapie decyzyjnym beda dokonywaty
oceny materiatlu dowodowego. Gromadzac go nalezy takze dostarczyc¢
uzytecznych informacji na temat ewentualnych stosunkéw przed-
malzenskich, wykorzystania seksualnego, zaspokajania innego niz
poprzez penetracje ze strony matzonka niezdolnego do niej, stosun-
kéw z innymi osobami przed malzenstwem i w czasie jego trwania,
badz w okresie separacji, zawarcia malzenstwa cywilnego, odmowy

28 TAMZE, n. 15.
29 TAM ZE, n. 20.
30 TaMZE, n. 19.
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poddania si¢ badaniu itp. Takie informacje biegly moze i powinien
uzyskac w czasie wywiadu®!

Jesli instruktor, przekonany o braku dopetnienia, o ktérym
uzyskal informacje w czasie zeznan stron i $wiadkéw, nie zalecit
badania fiycznego, taki fakt takze powinien znalez¢ odzwierciedlenie
w aktach sprawy (przynajmniej w relacji koncowej instruktora).

4. Walor dowodowy opinii bieglego

Dostarczona przez bieglego opinia powinna zawiera¢ konkretne
wnioski na temat faktu dopelnienia malzenstwa, ktore wyplywaja
z przeprowadzonych badan.

Znaczenie opinii, o ktéra prosi instruktor bieglego wykonujacego
niemalze ,techniczne badanie” jest donioste. Ma ono stuzy¢ jako
uzupelnienie ,argumentu moralnego”. W niektérych przypadkach
»argument fiyczny” bedzie mial jednak walor determinujgcyidecy -
dujacy. Nawet jesli ,argument moralny” jest uznawany za argumen-
tum princeps, to ,argument fiyczny”, moze uzyska¢ wysoka wartos¢
dowodowa, szczegodlnie wtedy gdy ten ,,moralny” jest stabej jakosci.
Jedli bowiem biegly stwierdzi, ze kobieta jest virgo intacta lub ze
mezczyzna nie jest zdolny do odbycia stosunku, bez watpienia mozna
osiaggna¢ pewnos¢ moralng co do braku dopelnienia malzenstwa.
Mamy tu zatem, zdaniem Grzegorza Leszczynskiego, rozrdznienie
miedzy osagdem prawnym a osadem technicznym. Rola bieglego to
bowiem munus consulendi, podczas gdy instruktor petni w procesie
munus iudicanti. Zakres dokonywanego przez instruktora osadu jest
zatem o wiele szerszy od tego, ktdrego dokonuje biegly*>

Instruktor, biorgc pod uwage calg zlozonos¢ sytuacji, opierajac
sie na zeznaniach stron i §wiadkdw oraz na opinii bieglego, rozwaza
czy przedmiotowe malzenstwo waznie zawarte zostalo dopetnione

*! Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 160.

2 G.LeszczyNsKl , Sedzia wobec opinii bieglego w procesie o stwierdzenie niewaz-
nosci matzenstwa, Lodzkie Studia Teologiczne 10 (2001), s. 77-78
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przez akt malzenski, dokonany na sposob ludzki. Interpretacja opinii
biegtego jest jednym z wazniejszych momentéw procesu®* To na jej
drodze powstaje u instruktora pewnos$¢ moralna, niezbedna do rze-
telnego przedstawienia sprawy biskupowi diecezjalnemu piszgcemu
voto, a w konsekwencji takze Biskupowi Rzymu, wladnemu udzieli¢
dyspensy super rato.

Zakonczenie

Udzial bieglego w procesie do dyspensy od matzenstwa waznie
zawartego a niedopelnionego nie jest koniecznos$cig. Instruktor moze
bowiem osiggna¢ pewnos$¢ moralng o fakcie niedopelnienia matzen-
stwa lub jego braku, na drodze zeznan stron i $wiadkoéw, co stanowi
gléwny element tzw. ,,argumentu moralnego” tego procesu. Moze on
przedstawi¢ wigc akta sprawy swemu biskupowi bez opinii bieglego,
a biskup wraz ze swoim votum przekazac je do Roty Rzymskiej, ktora
bedzie ocenia¢ material dowodowy i po pozytywnej jego ewaluacji
przedstawi prosbe o dyspense Biskupowi Rzymu.

Sa jednak sytuacje, w ktérych ,,argument fiyczny”, ktorego do -
starczajg badania biegtych nie tylko wspiera ,,argument moralny”,
ale jest argumentem przewazajacym i rozstrzygajacym o fakcie nie-
dopelnienia. Odpowiednio zastosowana wiedza medyczna moze by¢
ogromnie pomocna w rozeznaniu delikatnej materii skonsumowania
malzenstwa przez akt prawdziwie ludzki, ze swej natury zdolny do
zrodzenia potomstwa.

Fachowa opinia bieglego, do ktérej dochodzi on przez rzetelne
wykonanie zadan wyznaczonych dekretem instruktora, ma zatem do-
niosle znaczenie dla rozstrzygniecia faktu dopetnienia lub jego braku
w odniesieniu do malzenstwa, ktérego przynajmniej jedna ze stron
prosi o udzielenie papieskiej dyspensy rozwiazujacej malzenski wezel.

33 TAM ZE.
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dlparticipation of an expert in the process for the dispensation of
a marriage ratum et non consummatum

Summary

dharticle concerns the role of an expert in a special matrimonial
process, which is an administrative procedure for a dispensation from
a marriage ratum et non consummatum.

Analyzing the current legislation, the author characterizes the originality
of the process and reflcts on the necessity of appearing an expert to provide
a ,physical argument” for non-consummation of a marriage.

In the following, the specifitasks of the expert and the evidential value
of his opinion were characterized.



