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Jean Gaudemet. Le mariage en Occident. Les moeurs et le droit. Les
Editions du Cerf. Paris 1987 ss. 522.

W wykwintnie wydawanej przez paryska oficyne ,Les Editions du
Cerf” serii edytorskiej ,,Cerf-Histoire” ukazata si¢ w 1987 r. praca zna-
nego, wybitnego historyka prawa kanonicznego, J. Gaudemet pt. ,,Matl-
zenstwo na Zachodzie. Obyczaje i prawo”. Ukazuje ona instytucje mat-
zenstwa w dziejach Europy Zachodniej, przy czym historia — stanowigca
jedynie tto — pozwala autorowi, jak sam zaznacza w przedmowie, pehiej
przedstawi¢ i zanalizowa¢ rozne doktryny i kierunki rozwoju tej insty-
tucji. Dla wyjasnienia ich genezy i rodzaju, Gaudemet z zalozenia wy-
chodzi poza dziedzing prawa.

Autor zastrzega si¢ lojalnie, iz praca, opublikowana w 1891 r. przez
A. Esmein — ,,Le mariage en droit canonique” — wcigz zachowuje swoje
znaczenie, nie chodzi wigc o jej zastagpienie nowym dzietem. Esmein
jednak uwzglednia przede wszystkim doktryne i ustawodawstwo, mniej
za$ praktyke, ktorag ujawnia tak orzecznictwo, jak i literatura. Poza tym
od 1891 r. badania historyczne posunely si¢ naprzod otwierajgc si¢ na
nowe kierunki. Malzenstwa nie traktuje si¢ jedynie jako instytucji pra-
wnej, ktora podczas stuleci byta poddana na Zachodzie wylacznie auto-
rytetowi Kos$ciota. Jest ona roéwniez faktem spotecznym, $cisle zwigza-
nym z warunkami zycia i z dziejami mys$li ludzkiej, czego nie moze
pomina¢ historyk instytucji.

W obszernym wprowadzeniu do swojego studium J. Gaudemet sta-
wia pytanie: kryzys matzenstwa czy kryzys spoteczenstwa? Oznakami
kryzysu sa tutaj zdaniem autora, wzrastajaca ilos¢ tak wolnych zwigz-
koéw, jak i1 rozwodow. Tak np. we Francji, w 1982 r., liczbe zdeklarowa-
nych wolnych zwigzkéw oceniono na 809.000, a w 1985 — juz na milion.
llos¢ przypadkéw (znanych) wspolnego mieszkania osob nie zwigzanych
matzenstwem wzrosta od 1973 do 1981 r. o 70%. Cyfry te sa jeszcze wyz-
sze w odniesieniu do Szwecji i Danii. Gdy chodzi o rozwod, jedno mat-
zenstwo na trzy zawarte rozwodzi si¢ (we Francji). Kryzys malzenstwa,
$wiadczacy o kryzysie spoleczefstwa, ujawnia si¢ ponadto w czg¢stym
odchodzeniu od koncepcji rzymsko-kanonicznej malzenstwa jako wspol-
noty calego zycia.

Wiasciwy wyktad autora obejmuje cztery czesci sktadajace si¢ po-

szczegOlnych rozdziatldow. Podziat dzieta na czesci, a w ich obrgbie na
rozdzialy, nawiazuje do chronologii rozwoju instytucji.
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Czes¢ 1 — Ksztaltowanie sie prawa (I—V w.) — zawiera trzy roz-
dziaty. W pierwszym z nich J. Gaudemet przedstawia tradycje prawng
rzymska, w klimacie ktorej rodzily sie zreby malzenstkiej dyscypliny
koscielnej na Zachodzie. Prezentujac instytucje ,,iustum matrimonium”
(,,iustae nuptiae”) — jako zwiazku zgodnego z prawem — autor anali-
zuje definicje malzenstwa pochodzgcg od Modestyna (,,Nuptiae sunt
coniunctio maris et feminae, consortium omnis vitae, divini et humani
iuris communicatio”. D. 23, 2, 1). Prokre§la, iz dla Rzymian malzenstwo
powstawalo nie przez polgczenie cielesne, lecz przez zgode stron. Nastep-
nie omawia sposoby zawarcia matlzenstwa przewidziane przez prawo
rzymskie, We wlasciwym $wietle ukazuje instytucje narzeczenstwa, jak
réwniez wymogi do zawarcia malzenstwa. W dalszym ciggu Gaudemet
wskazuje na relacje pomiedzy malzonkami, wreszcie omawia kwestig
rozwigzania malzenstwa i powtdérnego zawarcia tego zwigzku. Rozdzial
IT zostal poswiecony podstawom skrupturystycznym, ktére tworzyly do-
nicsle zasady przyszlego prawa malzenskiego. Na wstepie autor wska-
zuej na nature malzenstwa, nastepnie omawia jego nierozerwalnos¢,
wreszcie referuje teksty sw. Pawla odnoszace sie do malzenstwa. W roz-
dizale IIT z kolei czytelnik zapoznaje sie z pierwszymi zrebami chrzesci-
janstwa prawa malzenskiego. Po naszkicowaniu tla historycznego autor
ukazuje malzenstwo i dziewictwo w Swietle doktryny ojcoéw Kosciola
oraz ustawowdawstwa pochodzgcego od synoddéw, nastepnie za$§ prezen-
tuje nowsg doktryne o matzenstwie wypracowang przez ojcéw Kosciota
na bazie tekstow skrypturystycznych. Duzo miejsca poswieca sie zagad-
nieniu powstawania wezla malzenskiego. Gaudemet podkre$la, iz tzw.
konsensualizm (doktryna akcentujaca role konsensu stron w powstawa-
niu malzenstwa), charakteryzujacy malzenstwo w ujeciu prawa rzym-
skiego, zostal zaakceptowany przez Kosciél. Przyczynilo sie do tego nau-
czanie ojcow Ko$ciola poczawszy od Tertuliana, ktéory glosil, ze ,mal-
zenstwo dopelnia sie poprzez wole”. W odréznieniu jednak od prawa
rzymskiego, Kosciél glosit nierozerwalnos¢ umowy malzenskiej. Na grun-
cie doktryny Kosciola nie przyjmowano zasady prawa rzymskiego, w
mys$l ktorej ,,to, co wola sprawilta, wola moze to odwola¢”. Konsens mai-
zenski przestano traktowaé jako ustawiczne podtrzymywanie malzenstwa,
on to bowiem ustala pewien status prawny. Autor zaznacza przy tym,
1z zdaniem niektérych historykéw, doktryna chrzescijanska wymagala
nie tylko wyrazenia zgody malZenskiej, lecz réwniez zjednoczenia cie-
lesnego malzonkéw. Od XII w. doktryna kanonistyczna uczynila z ,,unio
sexualis” warunek ,,doskonalosci” malzenstwa. W ciggu jednak pierwszych
stuleci wspomniana doktryna holdowala Scistemu konsensualizmowi prze-
jetemu z klasycznego prawa rzymskiego. Autor omawia nastepnie formy
prawne malzefstwa oraz przeszkody malzenskie, w ostatnim za$ pod-
rozdziale zajmuje sie zagadnieniem rozwigzania malzenstwa: tak w Swie-
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tle doktryny, jak i ustawodawstwa zaréwno koscielnego, jak i Swiec-
kiego.

Cze$¢ Il pracy zostata poswiecona ,niepewnos$ciom gtebokiego S$red-
niowiecza”. W rozdziale IV (numeracja rozdzialéw jest ciggta dla catej
pracy) Gaudemet ukazuje wybuch dysonanséw: obyczaje germanskie,
prawo rzymskie, dyscyplina chrze$cijaiiska. Po przedstawieniu zwycza-
jow germanskich poprzedzajacych inwazje, autor charakteryzuje usta-
wodawstwo z okresu od VI do VIII w. Rozdziat V jest poSwiecony zasa-
dom i rzeczywisto$ci okresu karolinskiego (VIII—X w.). Na wstepie au-
tor przedstawia wysitki ustawodawstwa zaréwno koScielnego, jak i
Swieckiego, zmierzajace w pierwszym rzedzie do okre$lenia przeszkod
matzeniskich. W odniesieniu do Kos$ciota ukazuje nastepnie zabiegi, czy-
nione zwtaszcza od VI w., na rzecz upowszechnienia zasady nierozerwal-
no$ci matzenstwa. Wreszcie czytelnik zapoznaje sie z przejawami oby-
czajéw zycia matzenskiego w VIII—X w.

Czes¢ 11l obejmuje okres klasyczny (XI—XV w.), nazwany przez Gau-
demet apogeum klasycznym. W rozdziale VI omiawia sie kompetencje
KoS$ciota w dziedzinie matzenstwa, monopol jurysdykcyjny (sadowy),
monopol ustawodawczy oraz wktad doktrynalny (teologéw, kanonistéw,
romanistéw). Rozdziat VII jest poswiecony doktrynie klasycznej na te-
mat wezta matzeniskiego. Szeroko referuje sie tutaj najpierw aspekt mo-
ralny i prawny owej doktryny w odniesieniu do prawomocnos$ci umowy
matzenskiej, mitosci matzenskiej i celow matzenstwa. Nastepnie omawia
sie kwestie ponownego wprowadzenia zareczyn z szerszym uwzglednie-
niem wktadu teologéw francuskich, potem za§ powstawanie wezta mat-
zenskiego (z uwypukleniem teorii konsensualizmu) i jego wady. Gdy cho-
dzi o te ostatnie, autor zaznacza, iZ prawo rzymskie nie wypracowato
zadnego systemu prawnego, ktéry by brat pod uwage warunki, w kté-
rych konsens zostat powziety. System ten nie znat tu zadnej teorii. Pra-
wo glebokiego $redniowiecza nie anagazowato sie w analize psycholo-
giczna zgody matzeniskiej. Dopiero tryumf doktryny konsensualistycznej
zwrdcit uwage na znaczenie przymiotéw konsensu. W ten sposéb prawo
klasyczne zostato uczulone na to, co moglto obcigzy¢ wada konsens mat-
zenski. Do catkowitego braku zgody matzenskiej, powodujacego niewaz-
no$¢ matzenstwa, zaliczano zartobliwe wyrazenie zgody oraz obtgkanie.
Natomiast jako wady konsensu istniejacego, skutkujace niewaznoS$cia
matzenstwa traktowano przymus powodujacy bojazn oraz btad co do
osoby. Bojazn szacunkowa nie byta uwazana jako wada zgody matzen-
skiej, podobnie zreszta jak podstep. Interesujaco autor omawia kwestie
uznania matezistwa jako sakramentu, a nastepnie jako kontraktu (pra-
wo rzymskie nigdy nie kwalifikowato matzenstwa jako kontraktu). W
rozdziale VIII Gaudemet zajmuje sie z kolei formowaniem sie teorii
przeszkod i niewazno$ci matzenstwa. Na wstepie omawia przeszkody ab-
solutne (wiek, impotencja, $lub, $wiecenia, wezel matzenski, réznica re-
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ligii, malzenstwo pomiedzy niewiernymi, malzenstwo z heretykiem) i
relatywne (pokrewienstwo naturalne, pokrewienstwo prawne (adopcja),
pokrewienstwo duchowe, pocwinowactwo, przyzwoitos¢ publiczna, ,,powi-
nowactwo nastepcze”, cudzoléstwo), nastepnie malzenstwo niewolnikéw
a takze przeszkody wzbraniajace (zakaz ko$cielny, czas zakazany), wresz-
cie obowigzek sprzeciwu wobec zamierzonego malzenstwa (wydawanego
przez cficjalaty) oraz zaskarzenie malzenstwa (o niewaznoé¢). Rozdzial
IX autor poswieca zagadnieniu formy zawierania malzenstwa. Po omo-
wieniu obrzedéw zawierania zwigzkéw malzenskich referuje sie sprawe
matzenistw tajnych. W rozdziale X znajdujemy wywody autora na temat
nierozerwalnosci. Jest to bardzo doniosly fragment dziela ukazujgcy
ksztaltowanie si¢ zasady nierozerwalnosci.

Czes$¢ IV dzieta Gaudemet nosi tytul: ,,Przeciw wiatrom i przypty-
wom” (XVI—XX w.). Rozdzial XI nawigzuje do kryzysu powstatego
w XVI w. wskutek zrodzenia sie protestantyzmu. Na wstepie autor oma-
wia dyscypline malzensky przyjeta przez reformacje (m.in. wprowadze-
nie rozwodu) wychodzgc z zalozenia, ze pozwoli to bardziej docenié¢ dy-
scypline trydencka. W dalszym ciggu przedstawia sie reakcje Soboru
Trydenckiego na tezy protestantyzmu w odniesieniu do umowy matzen-
skiej. Specjalne miejsce znajduje tutaj dekret ,,Tametsi” z 1563 r. W
rozdziale XII, zatytulowanym ,,bledne pozory (XVII—XVIII w.)?”, autor
probuje odpowiedzie¢ na nastepujace pytania. jak Kosciét aplikowal dy-
scypline trydencka?, jak i odnos$nie do czego interweniowalo panstwo?
Co sgdzili o malzenstwie pisarze, kronikarze i filozofowie? jak malzen-
stwe bylo przezywane? Odpowiedzi na te pytania sg udzielone w naste-
pujaco zatytulowanych podrozdzialach: Koscié! i malzenstwo (recepcja
soboru, interpretacja scboru, wklad doktrynalny dekretéw soborowych,
zareczyny, przeszkody malzenskie, celebracja malzenstwa, forma nad-
zwyczajna, malzenstwa tajne, rozwigzanie malzenstwa), panstwo i mat-
zenstwo (ustawodawstwo, stanowisko parlamentéw, doktryna), nowy duch
(kierunki literatury, szkola prawa naturalnego, krytycy i politycy), rze-
czywisto$¢ matzenstwa (moralnos¢ seksualna, wybdr wspéimalzonka, as-
pekty dodatnie i ujemne celebracji, potomstwo, rozwigzanie malzehstwa).
W rozdziale XIII Gaudemet zapoznaje czytelnika z problemem sekulary-
zacji malzenstwa spowodowanej wybuchem i skutkami rewolucji fran-
cuskiej. Ukazuje przy tym wplyw ustawodawstwa rewolucyjnego w Eu-
ropie: zardwno w pierwszym, jak i w pdzniejszym okresie porewolucyj-
nym. Zwraca uwage na wprowadzenie w 1792 r. prawa rozwodowego we
Francji, przedstawia takze dane statystyczne o ilo$ci rozwodow( tak np.
w Paryzu, w 1793 orzeczono 1603 rozwody). Rozdzial XIV jest poswie-
cony malzenstwu w spoteczenstwie burzuazyjnym (1804—1950). Ten ko-
lejny watek w diugiej historii malzenstwa autor omawia w trzech pod-
rozdziatach. Na wstepie méwi o malzenstwie cywilnym w §wietle kodeksu
francuskiego z 1804 r., szeroko upowszechnionego w Europie: Ustawo-
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dawstwo tego okresu, podkresla autor, znamionowata tendencja do na-
dania malzenstwu charakteru $wieckiego, szczegélnie od potowy XVIII
w., oraz coraz silniejsze podwazanie zasady nierozerwalno$ci. Sprawa u-
znania przez panstwo skutkow cywilnych malzenstwa kanonicznego byta
uwzkledniana w konkordatach zawieranych przez panstwo ze Stolica
Apostolska (np. konkordat wtoski z 1929 r.). Gaudemet wspomina m.in.
0 osobliwym ustawodawstwie matzenskim Polski znajdujacej si¢ pod
zaborami. Tak wigc w zaborze pruskim obowigzywato prawo niemieckie,
nakatdajace na wszystkich nupturientow obowigzek zawierania matzen-
stwa cywilnego. W zaborze rosyjskim natomiast matzenstwo kanoniczne
byto uznawane przez prawo $wieckie i wywolywalo skutki cywilne. Dla
terenow bedacych pod zaborem austriackim matzenstwo wyznaniowe byto
obowigzkowe. Bylo jednak mozliwe i malzenstwo cywilne, gdy wiadza
koscielna odmawiata stronom celebracji matzenstwa kanonicznego z mo-
tywOw nie uznanych przez prawo $wieckie. W podrozdziale drugim autor
traktuje o moralnosci i prawie Kosciota katolickiego. Kosciol nie pozo-
stal bowiem obojetny wobec ofensywy sekularyzacji instytucji matzen-
stwa. Obrona moralno$ci i zasad prawnych, powzigta przez Sobor Try-
dencki, sklonita Kosciét do ochrony wartosci, ktorym pragnatl pozostawac
wierny. Stad tez papieze: Pius VII, Leon XII, Pius VIII, Grzegorz XVI,
w licznych dokumentach potwierdzali prawo Kosciola w stosunku do
matzenstwa. Pius IX potegpit z kolei na nowo bledy w odniesieniu do
matzenstwa. Zasady za§ moralno$ci chrzescijanskiej w odniesieniu do
matzenstwa przypomnial Leon XII. Papieze: Leon XIII i Pius X wyste-
powali przeciwko upowszechnianiu matzenstwa cywilnego w wigkszosci
krajow zachodnich. Encyklika Leona XIII z 1884 r. ,Humanum genus”
oraz Piusa XI z 1930 r. ,,Casti connubii” uroczyscie potepily malzenstwo
cywilne. W §lad za doktryna, ustawodawstwo kanoniczne (dekret z 1907
r. ,,Ne temere” oraz kpk z 1917 r.) unormowalo ostatecznie zaré6wno
dziedzing formy zawarcia matzenstwa, jak i dziedzin¢ przeszkod mtazen-
skich czy konsensu matzenskiego. W podrozdziale trzecim czytelnik za-
poznaje si¢ z cyframi pochodzacymi z okresu od konca XIX w. do lat
1950—60 a dotyczacymi sfery obyczajow: zawierania malzenstwa, celu
stwianego sobie przez zawierajagcych malzenstwo, antykoncepcji, porzu-
cania dzieci, wolnych zwigzkoéw itp. Autor stwierdza m.in., ze w prze-
dedniu drugiej wojny swiatowe] matzenstwo doznalo glebokich zmian.

W zakonczeniu dzieta znalazt si¢ epilog pt. ,,Zndéw réwnowaga?”. Au-
tor podejmuje probe charakterystyki aktualnej sytuacji dotyczacej in-
stytucji malzenstwa. Przeprowadza ja w trzech wymiarach: fakty, usta-
wodawstwo $wieckie, Kosciol i matzenstwo. W obrebie ,,faktow” znalazty
si¢ dane dotyczace wolnych zwigzkéw, zmniejszenia si¢ iloSci narodzin,
rozwodoéw. Gdy chodzi o ustawodawstwo $wieckie, Gaudemet koncentru-
je si¢ najpierw na prawie francuskim, odnoszacym si¢ do realizacji po-
migdzy malzonkami, wolnych zwigzkéw, rozwigzania malzenstwa. Na-
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stepnie autor przytacza ustawodawstwo innych krajéw odnosnie do re-
lacji malzenstwo cywilne — malzenstwo kanoniczne oraz rozwodu. Co
sie tyczy Kosciola i malzenstwa, przedstawiono najpierw dane w dzie-
dzinie orzecznictwa sgdowego w sprawach malzenskich (m.in. autor po-
daje, iz w 1984 r. wniesiono w trybunalach koscielnych 46.658 spraw
0 niewazno$¢ malzenstwa, w tym az 36.460 z obszaru Stanéw Zjednoczo-
nych), a nastepnie zaprezentowano nowe prawo malzenskie, zawarte w
kpk z 1983 r.

Niezaleznie od tego, iz na poczatku rozdzialu czytelnik znajduje od-
no$ng bibliografie, peilny jej wykaz zamieszczono na koncu dziela. Po-
zyteczng role odgrywa réwniez indeks rzeczowy, indeks osobowy oraz
przytoczonych przez autora tekstéw zrédiowych.

Mamy zatem do czynienia z niezmiernie cenng publikajeg wybitnego
historyka prawa w osobie J. Gaudemet. Stanowi ona owoc Zmudnej pracy
badawczej i zarazem przejaw niezwyklej erudycji jej autora. Uwazny
czytelnik znajdzie tutaj to wszystko, co w odniesieniu do instytucji mat-
zenstwa stalo sie na przestrzeni stuleci przedmiotem skupiajacym uwage
tak doktryny, jak i ustawodawstwa, nie tylko — cho¢ przede wszyst-
kim — koscielnego. Wyklad autora w tym zakresie ubogaca przy tym
operowanie danymi z zakresu obyczajowosci malzenskiej.

Prace J. Gaudemet trudno chyba przecenié.

Ks. Wojciech Goralski
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