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Ks. Jézef Krzywda

IMPLIKACJE TEOLOGICZNO - PRAWNE ZOBOWIAZANIA
MALZENSKIEGO "NIEODWOLALNE PRZYMIERZE"
WEDLUG KAN. 1057 § 2 KPK.

Dtugo, bo az do Soboru Trydenckiego, akt zawierania malzenstwa
okre$lano pojeciem: kontrakt, chociaz, ze wzgledu na szczegdlny przed-
miot malzenskiej umowy dodawano przymiotnik, "uroczysty" kontrakt;
umowa, zaznaczali inni, "sui generis", co w gruncie rzeczy nie zmie-
nialo faktu, Ze umowa malzefiska zasadniczo postrzegana byla w ka-
tegoriach kontraktu 1

Koncepcja kontraktualna malzehstwa nie pozostawala naturalnie bez
wplywu na cala teorie interpretacyjng egzegetéw i komentatoréw prawa
malzenskiego, zwlaszeza co sie tyczy charakterystycznego wyrazenia tre-
sci kontraktu matzenskiego: "ius in corpus", w kierunku akcentowania
aspektu raczej biologiczno - prokreatywnego niz personalnego 2

Wprowadzajac z kolei hierarchizacje celéw, jako pierwszy cel mal-
zenstwa, zakladano: zrodzenie i wychowanie potomstwa, podczas gdy
wzajemna pomoc malzonkéw oraz zaspokojenie popedu traktowano
jako sprawe drugorzednsg 3

Zmiany cywilizacyjno - kulturowe, szczegdlnie ostatnich dziesiecio-
leci oraz towarzyszaca im dzialalno§é teologiczno - kanonistyczna do-
starczaly szeregu argumentéw 1 przestanek dla wyksztalcania sie
wizji malzehstwa chrzeScijanskiego 4 stwarzajac podstawy do odno-
wionej kodyfikacji prawa malzenskiego.

I. Teologiczne przestanki Przymierza Boga ze swym Ludem

1. Przymierze jako forma realizacji wspolnoty malzenskiej
w planie stwérczym Boga

Czlowiek: mezczyzna 1 niewiasta, stworzeni "na obraz i podobieh-
stwo Boze" (Rdz.l, 27) 5, tym samym zostajg wyposazeni w Jego Boska
moc - wspéltworzenia zycia w milosci, skierowang ze swej natury ku
ksztaltowaniu wspdlnoty malzenskiej i rodzinnej.

Polecenie, ktére otrzymali w slowach: "BadZcie plodni i rozmnazajcie

sig, abyscie zaludnili ziemie 1 czynili ja sobie poddang" (Rdz. 1,28),
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zawiera w sobie zasadniczg tre$¢ Boskiego przestania pierwotnego Przy-
mierza, ktére wytyczalo pierwszym ludziom ich podstawowe zadania.

Prawde t¢ bardzo wyraznie wyakcentuje Jan Pawel II, w swej adhor-
tacji apostolskiej, Familiaris consortio: "Bog stworzyt cztowieka na swoj
obraz i podobienstwo; powotujac go do istnienia z m ito § c i (moje
podkreslenie), powolal go jednoczesnie do m ito §ci... Stwarzajac
czlowieka na swdj obraz i nieustannie podtrzymujac go w istnieniu, Bog
wpisuje w czlowieczenstwo mezczyzny i1 kobiety powotanie, a wiec zdolnos¢
i odpowiedzialno$¢ za mito$¢ i wspolnote" ©.

Przymierze - zadanie, tlumaczy si¢ wlasnie w tym podstawowym
fakcie: powotania czlowieka na obraz i podobienstwo Boze wraz z calym
projektem wpisanym w natur¢ czlowieka; w mezczyzne 1 niewiaste, aby
zjednoczeni przez mitos¢ tworzyli wspdlnote, na wzoér wspolnoty o0sob:
Ojca, Syna i Ducha S$wigtego . Tak zaplanowany zamyst wspdlnoty
matzenskiej wskazuje na to, Ze instytucja malzenstwa 1 rodziny jest
jednym z centralnych momentow Objawienia Bozego, przez ktore wyra-
zita si¢ i nadal wyraza si¢ moc stworcza Boga. Prawdzie tej dal swgj
wyraz Jan Pawel II, kiedy stwierdzil, ze : "Komunia mitosci migdzy
Bogiem i ludzmi, stanowigca zasadniczg tre§¢ Objawienia i doswiadcze-
nia Izraela, znajduje swdj wymowny wyraz w przymierzu oblubienczym
zawartym miedzy mezczyzng i kobiets... Wiez ich mitosci,staje si¢ ob-
razem i znakiem Przymierza laczacego Boga z Ludem"

Fenomen odrebnosci pici osob ludzkich w catoksztalcie Boskiego pla-
nu stworzenia nie jest zagadnieniem, ani przypadkowym, ani marginal-
nym; owszem zawiera w sobie naturalne cechy komplementarnosci,
skierowane zgodnie ze swym przeznaczeniem ku jednosci, na wzor nie-
ustannie aktualizujacej si¢ duchowej jednosci Osob Boskich. W tym
duchu, zostaja wypowiedziane stowa: "Dlatego to mezczyzna opuszcza
ojca swego i matke swoja i laczy si¢ ze swa zong tak S$cisle, Ze staja
si¢ jednym cialem" (Rdz. 2,24).

Tego rodzaju S$ciste zjednoczenie mezczyzny i1 kobiety w przymierzu
matzenskim, jest mozliwe dzicki temu, ze czlowiek, jak podkresla to
Ojciec $wiety, Jan Pawel II, "..jako duch wecielony, czyli dusza, ktora
si¢ wyraza poprzez ciato, i cialo formowane przez nieSmiertelnego du-
cha, powolany jest do mitosci w tej wilasnie zjednoczonej mitosci" °.

Teologia plciowosci czlowieka, nie ma zatem, jakby wielu chciato,
wymiaru typowo biologicznego; przeciwnie, przewyzsza swa naturg po-
rzadek czysto biologiczny i nabiera w calej peli wartosci osobowych,
poniewaz stanowi integralng czg§¢ osoby ludzkiej, stworzonej na obraz
i podobienstwo Boze. 1 wiasnie dlatego, tylko czlowiek jako osoba, jest
zdolny do osobistego, catkowitego daru z siebie dla drugiego. To wtas-
nie w ramach tej struktury, w malzenstwie, ufundowanym na bazie
przymierza malzenskiego, moze si¢ dokona¢ wymiana osobistych dardéw:



0sob 1 catlego wyposazenia duchowego, w celu zbudowania wspolnoty
matzenskiej. Dlatego, calkowity dar z ciata bylby zaklamaniem, mowi
Ojciec $wicty, gdyby nie byl jednoczesnie znakiem i owocem catkowite-
o, pelfbego oddania osobowego, w ktorym jest obecna cata osoba dru-
giego

W tym to kontekscie, relacje migdzyosobowe w zwiazku malzenskim,
bedace wynikiem postulatu calkowitego oddania si¢ sobie o0sob, bez
warunkow 1 zastrzezen, odnajduje swoje pelne znaczenie w prawdzie o
Bogu i w prawdzie o cztowieku uczynionym na obraz Bozy 'l

Calkowity dar z siebie, podkresli¢ wypada ten wymog, ktory nie
moze by¢ li tylko werbalny, czy nawet symboliczny w akcie zawie-
rania przymierza malzenskiego, nabiera wowczas realnych ksztattow
o ile wzoruje si¢ na wzajemnym darze Osob Trojjedynego Boga. In-
nymi slowy, przymierze malzenskie ma szanse rozwoju w procesie
tworzenia harmonijnej jednosci osob we wspoélnocie malzenskiej, o ile
jest zakotwiczone w Boskiej jednosci Trojcy $wigtej.

Dopiero w perspektywie wiezi o0sob ludzkich z Osobami Boskimi,
cztowiek odkrywa swoje wlasne powotanie; widzi siebie w relacji do
drugiego czlowieka, jako powotanego do roli wspottworcy plodnej mito-
sci; rownego w godnosci a jednocze$nie w roznorodnosci daru dla dru-
giego. W ten sposob komunia Osob Trojcy sSwigte] jawi sie jako
ostateczna racja i uzasadnienie os6b w przymierzu matzenskim, a na-
stepnie we wspolnocie matzenskiej "in facto esse"

Bog, ktory stwarza czlowieka, oraz ustanawia prawa i obdarowuje
dobrami stuzacymi do formowania zycia we wspolnocie, objawia si¢
zarazem jako Ten, ktory gwarantuje trwalo$¢ konstytucji przymierza
matzenskiego, a wszystko to sprawia, jak naucza Sobor Watykanski II:
"..dla trwania rodzaju ludzkiego, dla rozwoju osobowego i wiecznego
losu poszczegdlnych czionkow rodziny, dla godnosci, statosci, pokoju i
pomys$lnosci samej rodziny oraz calego spoteczenstwa ludzkiego" '.

Na pierwszy rzut oka, w ten sposob ustalona, niejako "z gory"
struktura zycia ludzkiego oraz zwigzana z nim struktura instytucji
matzenstwa, stwarza wrazenie arbitralnego aktu woli Boga, ktoiy nie
pyta o zdanie czlowieka.

Kiedy jednak uwazniej wczytamy si¢ 1 wglebimy si¢ w tekst so-
borowej Konstytucji o Kosciele w $wiecie wspodlczesnym, odkrywamy
i zostajemy przekonani uzasadnieniem i1 wyjasnieniem Boskich posta-
nowien w odniesieniu do cztowieka i jego losu '4. W tym znaczeniu,
Sobor kieruje wyrazny, zobowiagzujacy apel do chrzescijan: "Niech
chrzescijanscy matzonkowie be¢da $wiadomi, Zze w swoim sposobie
dziatania nie moga postgpowaé wedle wlasnego kaprysu, lecz ze za-
wsze kierowac si¢ maja sumieniem, dostosowanym do prawa Bozego,
postuszni Urzedowi Nauczycielskiemu Kos$ciota, ktory wyktada to pra-
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wo autentycznie w $wietle Ewangelii. Boskie prawo ukazuje pelne zna-
czenie mitosci matzenskiej, chroni jg i pobudza do prawdziwie ludzkiego
jej doskonalenia" 1.

Stusznos¢ i konsekwencja,z jaka Kosciol zawsze bronil zasad pra-
wa Bozego, dotyczacego takze instytucji malzenstwa, wynika z otrzy-
manego mandatu od swego Zalozyciela i prawodawcy, Chrystusa.
Niemniej, obiektywna i bezstronna obserwacja zycia ludzkiego prowa-
dzona na przestrzeni wiekow, dostarcza niezliczona ilo$¢ przyktadow,
jak tamanie praw Boskich naturalnych i pozytywnych w stosunkach
miedzyludzkich, a w szczegoélno$ci w dziedzinie malzenstwa, pociggalo
i pocigga za soba zalosne nastepstwa.

Tak wigc, rzekoma arbitralno§¢ Boga, w akcie stanowienia o naturze
malzenstwa z jego okreSlonymi prawami i obowigzkami, ma na celu
ochron¢ tej fundamentalnej instytucji, decydujacej o wartosci i godnosci
zycia i spotecznosci ludzkich, przed rzeczywistymi zagrozeniami ze stro-
ny arbitralnej dziatalnosci czlowieka a nieraz brutalnej jego ingerencji
w sfer¢ mitosci i zycia ludzkiego 'S.

W tym duchu kontynuuje swoje nauczanie Jan Pawel II, kiedy
mowi, ze : "Instytucja malzenstwa nie jest wynikiem jakiej$ niestusznej
ingerencji spoleczenstwa czy wiladzy, ani zewngtrznym narzuceniem ja-
kiej§ formy, ale stanowi wewnetrzny wymog przymierza mitosci mal-
zenskiej, ktore potwierdza si¢ publicznie jako jedyne i wylaczne, dla
dochowania w ten sposob pelnej wiernoSci wobec zamystu Boga Stwor-
cy. Wierno$¢ ta daleka od skrepowania wolnosci osoby, zabezpiecza ja
od wszelkiego subiekt,\;/wizmu i relatywizmu i daje jej uczestnictwo w
stworczej madrosci” I

Nauczanie Kosciola od samego poczatku jego istnienia po dzi§ dzien,
pozostaje wierne Objawieniu, a powszechnie uznane autorytety naukowe
oraz zdrowe odczucie wigkszosci spolecznosci ludzkich wskazuje na nie-
zaprzeczalng warto$¢ niezmiennych zasad dotyczacych instytucji malzen-
stwa 1 jego roli w formowaniu wspoélnoty rodzinne;j.

2. Sakramentalnosé¢ przymierza malzenskiego

Malzenstwo, pojmowane w sensie instytucjonalnym, jest, jak si¢
zwykto okresla¢, rzeczywistosciag prawa natury

Z faktu, ze autorem prawa natury jest sam Bog Stwodrca, mat-
zenstwo przez to samo ma charakter instytucji $wigtej; z natury
swej jest instytucja sakralng !°.

Po upadku pierwszych rodzicow, malzenstwo nie traci tym samym
swego pierwotnego naturalnego charakteru sakralnego. Podobnie jak
cztowiek, jako osoba, na skutek grzechu nie zostal pozbawiony owego
najwazniejszego atrybutu: swego czlowieczenstwa; "obrazu i podobien-
stwa Bozego". Niemniej, pierwsi ludzie utracili przez grzech taske nad-
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przyrodzona, $ciSle zwiazang ze SwietoScia malzehstwa.

Chrystus, w ktérym mialo si¢ dokonaé, jako w Nowym Adamie
(1 Kor. 15, 22) pojednanie czlowieka z Bogiem, poprzez jego duchowe
odrodzenie, objal swym zbawczym dzialaniem réwniez instytucje mal-
zehstwa, ktéra wskutek grzechu pierworodnego ulegla skazeniu.

W  dziele duchowego odrodzenia czlowieka, moca zbawczej meki,
$mierci i zmartwychwstania Chrystusa, réwniez malzefstwo otrzymuje
potwierdzenie swej pierwotnej Swietosci; wiecej, zostaje obdarowane no-
wym znakiem Nowego Przymierza. Jak wuczy Sobér Watykanski II:
"Chrystus Pan szczodrze ublogostawil te wieloksztaltna milosé, ktéra
powstala z Bozego Zrédla milosci i zostala ustanowiona na obraz jego
jednoéci z Kosciolem. Jak bowiem niegdy$ Bég wyszedl naprzeciw swe-
mu ludowi z przymierzem miloSci i wiernoéci, tak teraz Zbawca ludzi
i Oblubieniec Kosciota wychodzi naprzeciw chrzescijahskim matzonkom
przez sakrament malzefistwa. I pozostaje z nimi nadal po to, aby tak
jak On umilowatl Koéciél i wydal zah samego siebie, réwniez malion-
kowie, przez obopélne oddanie si¢ sobie, milowali sie wzajemnie w
trwalej wiernosci" 20

Poglebiona teologia malzehstwa, jaka otrzymuje Koéciél na Soborze
Watykanskim II, jest nowym swiadectwem daru, ktérym zostaje uboga-
cony Lud Bozy. Przymierze milosci i wiernoéci ubogacone nowym zna-
kiem sakramentalnym stanowi, po pierwsze: ponowne potwierdzenie
pierwotnego zamystu Stwoércy, dotyczacego ustanowienia przymierza
matzenskiego, jako fundamentalnego aktu Przymierza miedzy Bogiem a
swoim Ludem; po drugie, za pomoca owego znaku, Bég w Chrystusie
uobecnia sie w nowym przymierzu malzefiskim, stajac sie jednoczeénie
znakiem zobowiazujacym, jak méwi sw. Pawel : "Lecz jak Kosciél jest
poddany Crystusowi, tak i Zony mezom we wszystkim. Mezowie mihuj-
cie zony, bo i Chrystus umilowat Kosciét i wydal za niego samego
siebie, aby go uswiecié, oczySciwszy obmyciem woda, ktéremu towarzy-
szy slowo" (Ef. 5, 24 - 26).

Matlzenstwo, w rzeczywistoSci, jak twierdzi Corecco, nie jest elemen-
tem konstytutywnym Koéciola tak, jak inne sakramenty, ktére sg "sac-
ramenta tantum" 2. :

Matzenstwo poza tym, Ze jest sakramentem tak jak inne sakramen-
ty, czyli Ze stanowi element konstytutywny struktury Kosciola, jest
takze konieczng zasads samego istnienia Kosciola. Z faktu, ze Eucha-
rystia jest Zrédlem i punktem koncentrycznym wszystkich sakramentéw
nie wynika, w miare jak realizuje ona sakramentalno$é calego Kosciola,
ze moglaby ona istnieé bez wiezi, jaki stwarza sakrament malzehstwa
miedzy Kosciolem a rzeczywistoécig ekonomii stworzenia jako koniecznej
zasady ekonomii zbawienia. Ponadto, majac na uwadze fakt, ze Chry-
stus nie identyfikuje sie z Koéciotem, Kodcisl ma potrzebe wlasnego
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"wcielania" si¢ w $wiat, aby moc niejako od wewnatrz,a nie tylko od
zewnatrz, rozwijaé swoja zbawcza misj¢. Jest wigc sakrament matzen-
stwa tym elementem konstytutywnym Kosciota, ktéory mu pozwala
wejs¢ w strukture naturalng ekonomii stworzenia. Jest ono wreszcie
tym miejscem, w ktorym dokonuje si¢ spotkanie i wzajemne przenika-
nie si¢ elementéw przyrodzonych z nadprzyrodzonymi w dziejach ludz-
kich 22,

Z kolei, wspomniany wyzej postulat jedno$ci oséb w przymierzu mal-
zenskim moze by¢ w pelni zrealizowany, o ile przymierze malzenskie
przyjmie zasad¢ jednos$ci jako jeden z podstawowych wymogéw warun-
kujacych skuteczne przyjecie innych praw 1 zobowiazan, plynacych z
przymierza malzenskiego. Atrybut jednos$ci wzorowany na doskonatej
jednosci Troéjjedynego Boga znajduje swoj szczegdlny wyraz w tajemnicy
Wecielenia a nastgpnie w zjednoczeniu si¢ Chrystusa z Kosciolem przez
slowo i1 sakramenty

Jan Pawetl II, ukazujac sakramentalny wymiar matzenstwa w po-
roOwnaniu z pozostaltymi sakramentami podkres§li, ze (..) "réwniez
matzenstwo we wlasciwy sobie sposob jest rzeczywistym znakiem
dzieta zbawienia. ZaS$lubieni, jako malzonkowie, uczestnicza w nim
we dwoje, jako para, do tego stopnia, ze pierwszym i bezpos$rednim
skutkiem malzenstwa (res et sacramentum) nie jest sama laska nad-
przyrodzona, ale chrzescijanska wi¢z nadprzyrodzona, komunia dwoj-
ga, typowo chrzescijanska, poniewaz przedstawia tajemnice¢ wcielenia
Chrystusa 1 tajemnic¢ Jego Przymierza

Jesli zatem cztowiek, na mocy chrztu $wietego (J. 3, 5-6), zostaje
wlaczony w odnowione Przymierze, w Nowe Przymierze Boga ze swoim
Ludem 23, to przez przymierze malzenskie podniesione do godnosci
sakramentu, zostaje potwierdzone jeszcze raz, Przymierze, zawarte w
sakramencie chrztu S$wigtego. W tym S$wietle staje si¢ czytelny =zapis
kan. 1134, ktéry moéwi: ".. W malzenstwie chrzescijanskim matzonkowie
zostaja ponadto przez specjalny sakrament wzmocnieni i jakby konse-
krowani do obowigzkow swego stanu i godnosci".

Zmierzajac do konkluzji zagadnienia trzeba stwierdzi¢, ze zwiazek
dwojga osob: mezczyzny 1 kobiety, wyrastajacy z przymierza matzen-
skiego obdarowanego sakramentalnym znakiem Nowego Przymierza,
jawi si¢ w nowej ekonomii zbawienia, jako wyraz i manifestacja
jednosci Chrystusa z Kosciotem . Nic dziwnego, ze $w. Pawel zafa-
scynowany ta tajemnicag madrosci Bozej objawiajacej si¢ w Chrystusie
i przez Chrystusa, uroczy$cie wyzna: "Sacramentum hoc est mag-
num" (Ef. 5, 32).
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II. Znaczenie przymierza malzenskiego w procesie formowa-
nia si¢ wspélnoty rodzinnej

1. Dobro malzonkéw jako cel malzenstwa w perspektywie
ksztaltowania sie wspodlnoty malzenskiej

Tekst kan. 1055 § 1, stanowi znakomita syntez¢ nauki Soboru Wa-
tykanskiego II, na temat celu malzenstwa

Wspolnota zycia dwojga osob, me¢zczyzny 1 kobiety, zapoczatkowana
aktem przymierza malzenskiego, stwarza szans¢ realizacji tejze
wspolnoty o tyle, o ile zgoda na zycie w malzenstwie pochodzi z
wolnego wyboru wspotmatzonka wraz z pelng i bezwarunkowa akcep-
tacja wszystkich praw i obowigzkéw, wyrazajacych si¢ w nastgpujacej
normie kan. 1057 § 2: " Zgoda malzenska jest aktem woli, ktéorym
me¢zczyzna i kobieta w nieodwotlalnym przymierzu wzajemnie si¢ so-
bie oddaja i przyjmujag w celu stworzenia malzenstwa".

Jesli, "malzenskie przymierze, przez ktoére mezczyzna 1 kobieta
tworza ze sobg wspolnote calego zycia, skierowane jest ze swej na-
tury do dobra matzonkéw (moje podkreslenie) oraz do zro-
dzenia 1 wychowania potomstwa" (kan. 1055 § 1), to trzeba
stwierdzi¢, ze fakt wzajemnego oddania si¢ sobie 0sob na mocy przy-
mierza matzenskiego oraz aktualizowanie si¢ przymierza w procesie
budowania wspdlnoty, jest juz pierwszym 1 to zasadniczym dobrem,
bedacym efektem korzystania z jednego z podstawowych praw ludz-
kich; mianowicie, z prawa do wyboru partnera w celu zawarcia
zwigzku matzenskiego.

To pierwsze i1 podstawowe dobro, ktérym jest wspolnota osob, jest
wynikiem nie tyle realizacji wymogdéw normy pozytywnej prawa, ile
wyrazem naturalnego aktu ducha ludzkiego obdarowanego zdolnoscia do
samoczynnego daru osoby dla osoby. Ta zdolno$¢ czynienia daru z sie-
bie, ma swoje pierwotne zrédto w zapisie "Boskiego Obrazu" w sercu
czlowieka, ktory w szczegodlny sposob aktualizuje si¢ na gruncie przy-
mierza matzenskiego.

Jan Pawel II, tak moéwi na temat wartosci i znaczenia wzajemnego
daru z siebie osob w malzenstwie: "Jesli kobieta w tajemnicy stworze-
nia jest ta, ktora zostaje "dana" mezczyznie, on za$ odbierajac ja jako
dar w catej prawdzie jej osoby i kobiecosci przez to samo jg obdaro-
wuje - to rownocze$nie sam tez w tej relacji wzajemnej zostaje obda-
rowany. Zostaje za$ obdarowany nie tylko przez nig darem jej osoby
i kobiecosci, ale takze swoim wlasnym obdarowaniem. Wymiana jest
wzajemna, wzajemnie tez ujawniaja si¢ w niej i rosng skutki "bezin-
teresownego daru" i "odnajdywanie siebie"
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Tak wigc, mezczyzna 1 kobieta, w akcie wzajemnego obdarowania
si¢ sobg, w celu stworzenia malzenstwa, tworza jakby nowa rzeczywi-
stos¢ bytowa: "una caro" (Mt. 19, 6). Tak powstala nowa rzeczywisto§¢
nie prowadzi bynajmniej do niewolniczej zatraty wlasnej osobowosci, prze-
ciwnie, zachowujac pelna wolnos¢ wiasnych odrebnosci osobowych, stwarza
nowg plaszczyzng wzajemnych odniesien na zasadzie mitosci, szacunku i
zaufania oraz wiernoSci w imi¢ realizacji celu matzenstwa.

Wydaje si¢, ze powoli odchodzi w przesztos¢ model malzenstwa
okreslany pojeciem "coniugium" - osoby obok osoby, zwigzanych jakby
jarzmem Wspélnego losu, na rzecz nowej formuly: osoby dla osoby;
osoby w osobie 9, co tak trafnie umieli juz zdefiniowaé¢ starozytni
rzymianie , chcac uwydatni¢ specyfike zycia wspolnoty malzenskie;j.

Na uwage zasluguje fakt, ze prawodawca w nowym kodeksie nawig-
zal, wlasnie Odo owego klasycznego wyrazenia prawa rzymskiego "vitae
consortium"” , oddajgcego istote¢ zycia w malzenstwie, pojmowanego jako:
wspolnota, wspodlne obcowanie; albowiem matzonkowie tworzac razem gle-
boka wspolnote zycia, godza si¢ na "wspdlny los"

Ustalona formuta matzenstwa, okreslanego jako "totius vitae consor-
tium" (kan. 1055 § 1), stanowi fundamentalne zalozenie instytucji mal-
zenstwa, stwarzajac przede wszystkim konstruktywne warunki dla
samych kontrahentéw oraz dla rodzacej si¢ wspolnoty rodzinnej, a w
dalszej pespektywie stuzy stabilnosci i pokojowi zycia spolecznego na-
rodow.

Dlatego tez milos¢, ktora byla istotnym elementem aktu stworczego
Boga oraz Przymierza zawartego z czlowiekiem, stanowi ciggle ten sam
tresciowo wymog kontynuowania aktu stworczego, krory urzeczywistnia
si¢ poprzez kazde przymierze malzenskie i wspdlnote¢ matzenska zara-
zem

Nie sposob nie wspomnie¢ w tym miejscu o dyskusji na temat
znaczenia mitosci w malzenstwie. Wielu zainteresowanych zagadnie-
niem, nawigzujac do sformulowania zawartego pod nr 48 Konstytucji
duszpasterskiej o Kosciele: "Gleboka wspolnota zycia i mitosci mat-
zenskiej ustanowiona przez Stwoércg i unormowana Jego prawami,
zawigzuje si¢ przez przymierze malzenskie, czyli przez nieodwotalng
osobistg zgode" 34, sugerowalo, ze mito$§¢ malzenska, winna byé uz-
nana za element prawny matzenstwa.

Sama kwestig zainteresowal si¢ osobiScie papiez Pawet VI. W swoim
przemowieniu do audytorow Roty Rzymskiej, w dniu 9 lutego 1976 roku,
wyjasnial: Zze miloSci nie mozna pojmowaé, na gruncie malzenstwa, jako
elementu, w sensie czynnika prawnego. Owszem, trzeba docenia¢ jej obe-
cno$¢ 1 znaczenie w sensie psychologicznym; odgrywa ona bowiem role
sity, prowadzacej do realizacji celow okreslonych przez Boga. Dlatego tez
tam, gdzie stwierdza si¢ nieobecno$¢ mitosci, matzonkowie pozbawieni sg
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tej sily, ktora skutecznie prowadzi do wypelnienia wzajemnych obowigz-
kow 1 zadan 3.

Nie ulega watpliwosci, ze to autorytatywne rozstrzygni¢cie papieskie
mialo znaczny wplyw na przyszly ksztatt formuly kan. 1055, w ktorym
przymierze matzenskie zostanie okreSlone w swym substancjalnym
brzmieniu jako "totius vitae consortium".

Pewna aluzje do owego postulatu mitosci w przymierzu malzen-
skim, nawigzujaca do tekstu Konstytucji duszpasterskiej Gaudium et
Spes, n. 48, znajdujemy w kan. 1063, n. 3, w ktoérym jest mowa o
trosce pasterskiej,majgcej poprzedza¢ zawarcie matzenstwa.

W rzeczonym kanonie, wyraznie wskazuje si¢ na to, ze : "Duszpa-
sterze maja obowiazek troszczy¢ si¢ o to, aby wlasna wspolnota ko-
scielna $wiadczyta pomoc wiernym, dzigki ktérej stan malzenski
zachowa ducha chrzescijanskiego i bedzie si¢ doskonalil. Pomoc ta win-
na by¢ udzielana przede wszystkim: przez owocne sprawowanie liturgii
matzenstwa, ktéora winna ukazywaé, ze matzonkowie sg znakiem 1 za-
razem uczestniczag w tajemnicy jednosci oraz ptodnej mitosci Chrystusa
i Kosciota" 36.

To prowadzi nas do wniosku, ze tylko taki zwigzek malzenski ma
realng szans¢ sta¢ si¢ pelnym przymierzem, w ktorym z wlasciwg
powaga traktuje si¢ tre§¢ przestania prawa Bozego, zawartego w Przy-
mierzu Boga ze swoim Ludem oraz w peli i z calag odpowiedzialnoscia
przyjmie zasady i normy prawa koscielnego odnosnie do realizacji celu
malzefstwa.

2. Zrodzenie i wychowanie potomstwa jako element konsoli-
dujacy i doskonalacy wspdlnote rodzinnag

Zrodzenie i wychowanie potomstwa okreslone w kan. 1055 § 1 ', w
kategorii dobra matzonkow, otrzymuje w porownaniu z formulg kan. 1013
kodeksu z 1917 roku, nie tylko nowe usytuowanie, lecz co jest istotnie
interesujgce, nowa warto§¢ w sensie merytorycznym. Przede wszystkim
nie ma juz miejsca na dotychczasowy podzial na cele, okreslane jako
pierwszorzedne: zrodzenie i wychowanie potomstwa oraz drugorzedne, wza-
jemna pomoc i zaspokojenie popedu plciowego.

Obecna formuta kan. 1055 § 1, moéwigca, ze: "Malzenski przymierze,
przez ktére mezczyzna i kobieta tworza ze soba wspolnotg catego Zycia,
skierowane ze swej natury do dobra malzonkéw oraz do zrodzenia i
wychowania potomstwa...", wskazuje na to, ze dobro malzonkéw, czyli
w praktyce "zespot dobr", jakie maja osiagna¢ we wspoélnocie, jest
traktowane jako podstawowe dobro matzenstwa.

To jednak z kolei nie oznacza, ze zrodzenie i wychow.anie potomstwa
stawia si¢ na dalszym planie. Stowo: podstawowe dobro, nalezy raczej
rozumie¢ jako "dobro - zespol dobr", ktore konstytuuje si¢ na bazie

47



wspolnoty przymierza matzenskiego, zmierzajacego konsekwentnie do
zrodzenia 1 wychowania potomstwa.

Niewatpliwie takie idee i motywacje przyswiecaly Ojcom Soboru Wa-
tykanskiego II, ktore zostaly wyrazone w Konstytucji duszpasterskiej o
Kosciele w $wiecie wspotczesnym pod nr 50: "Malzenstwo 1 milosé
maltzenska z natury swej skierowane sa ku plodzeniu i wychowaniu
potomstwa. Dzieci tez, sa najcenniejszym darem maltzenstwa i rodzicom
przynosza najwigcej dobra. Bog..chcac da¢é mu pewne specjalne uczest-
nictwo w swoim wlasnym dziele stworczym, pobtogostawit mezczyznie i
kobiecie mowiac: "badzcie ptodni i rozmnazajcie si¢" (Rdz. 1, 28). Dla-
tego prawdziwy szacunek dla mitoSci matzenskiej i caly sens zycia
rodzinnego zmierzaja do tego, zeby matzonkowie, nie zapoznajac pozo-
statych celow malzenstwa, sklonni byli wspotdziata¢ z miloscia Stworcy
i Zbawiciela, ktory przez nich wcigz powigksza i wzbogaca swoja ro-
dzing" 38.

Jan Pawet II, w swoim nauczaniu dotyczagcym powolania matzen-
skiego 1 rodzicielskiego stwierdza, ze matzefistwo chrzescijan, zgodnie z
odwiecznym planem Bozym: "...jest podstawa szerszej wspolnoty rodzin-
nej, poniewaz sama instytucja malzenstwa i mitlo$¢ malzenska sag skie-
rowane ku rodzeniu i wychowaniu potomstwa, w ktéorym znajduja swoje
uwienczenie...mito$¢ matzenska, prowadzac malzonkéow do "poznania",
ktore czyni z nich : jedno cialo ", nie wyczerpuje si¢ wsréd nich
dwojga, gdyz uzdalnia ich do najwickszego oddania, dzigki ktéoremu
staja si¢ wspoOlpracownikami Boga, udzielajac daru zycia nowej osobie
ludzkiej. W ten sposéb matzonkowie, oddajac si¢ sobie, wydaja z siebie
nowa rzeczywistos¢ - dziecko, zywe odbicie ich mitosci, trwaty znak
jednos$ci matzenskiej oraz zywg 1 nierozlaczng syntez¢ ojcostwa i ma-
cierzynstwa" 39,

Tak wznioste powotanie o tak doniostym znaczeniu dla przyjecia
daru nowego zycia, ktore ma by¢ owocem wspdlnoty matzenskiej wy-
maga w rzeczywisto$ci powaznego podejScia do zagadnienia wymogow
prawa mitosci jako sity mobilizujacej 1 podtrzymujacej kazda inicjatywe
w ramach powinnoséci rodzicielskich wspotmatzonkow 4°.

W obrebie rodziny, na plaszczyznie wilasciwych relacji rodzicielskich
w odniesieniu do przychodzacego na $wiat potomstwa, dzicki nalezyte-
mu pelnieniu obowiazkéw i zadan rodzicielskich, powstaja z kolei nowe
wigzi: synostwa i braterstwa, przez ktore wzbogaca si¢ kazda osoba
wzbogacajac inng, tworzac coraz bogatsza sie¢ powigzan wspolnoty ro-
dzinnej 4!.

Rodzina bedac zywym organizmem, w ktorym kazdy z cztonkow ma
swoje jedyne i1 niepowtarzalne miejsce oraz szczegdlng rol¢ do spehie-
nia, musi, aby prawidtowo funkcjonowa¢, zapewni¢ odpowiednie warunki
i sprzyjajacy klimat rozwoju. Zadania te spoczywaja przede wszystkim
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z tytutu ojcostwa 1 macierzynstwa na rodzicach.

Z kolei dzieci, bedac ogniwem taczacym i konsolidujacym zycie mal-
zonkoéw, stanowig tym samym czynnik wyzwalajacy nowa energi¢, mobi-
lizujaca rodzicow do pelnienia podjetych zobowigzan w przymierzu
matzenskim. W tym duchu poucza Sobédr, kiedy mowi: "Dzieci zas, jako
zywi cztonkowie rodziny, przyczyniaja si¢ na swodj sposob do uswigcenia
rodzicow .. rodzina chrzescijanska, poniewaz powstaje z malzenstwa
bedacego obrazem i uczestnictwem w mitlosnym przymierzu Chrystusa
i Kosciota, przez mitos¢ matzonkéw, szlachetng ptodnosé, jednos¢ i wier-
nos¢, jak 1 przez milosng wspdlprace wszystkich czlonkéw, ujawniaé
begdzie wszystkim Zzywa obecno$¢ Zbawiciela w $wiecie oraz prawdziwa
natur¢ Kosciota" 42.

Do istotnych czynnikow, ktore powaznie przyczyniaja si¢ do nalezytej
formacji duchowej wspoélnoty rodzinnej zalicza Jan Pawet II, tzw.
"wymiang wychowawczg miedzy rodzicami i dzie¢mi" 43, w ktorej kazdy
co§ wnosi; daje i otrzymuje. Dzieci poprzez milos¢, szacunek, postuszen-
stwo dla rodzicow wnosza swodj szczegdlny i1 niezastapiony wkilad w
budowanie rodziny autentycznie ludzkiej i chrzescijanskiej. Zadanie to
bedzie ulatwione, jesli rodzice beda wykonywaé swojg niezbywalng wia-
dz¢ jako prawdziwag i wilasciwa "shuzbe", czyli postuge podporzadkowana
dobru ludzkiemu i chrze$cijanskiemu dzieci, a w szczegélnosci umozli-
wienia im osiggnigcia prawdziwie odpowiedzialnej wolnosci, oraz jesli
rodzice zachowaja zywa $wiadomo$¢ "daru", ktory stale otrzymujg w
dzieciach" 44,

Rodzina zbudowana na fundamencie sakramentalnego malzenstwa,
wierna swemu powotaniu, moze w pelni zrealizowa¢ swe cele jedynie
wowczas, jesli od momentu zaistnienia,zakorzeni si¢ i czerpie swojag site
na bazie "nicodwolalnego przymierza" (kan. 1057 § 2) osob, ktore wza-
jemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja w celu stworzenia matlzenstwa.

Zakonczenie

Swoiste rozroznienie, jakie wprowadzila teologia Sredniowiecza w
dziedzinie matzenstwa, zwlaszcza co si¢ tyczy poje¢: kontraktu i sakra-
mentu w ich wzajemnych relacjach, okazato si¢ w przysztosci wybitnie
niekorzystne z punktu widzenia rozwoju i funkcjonowania wspdlnoty
matzenskiej i1 rodzinnej. Dalsze analizy na tym polu doprowadzity wregcz
do oddzielenia elementow prawa natury od prawa Bozego, a to juz,
jak konstatuje Corecco, powodowato swoistg tyrani¢ doktrynalng na po-
lu ksztattowania si¢ koncepcji matzefnistwa chrzescijanskiego az do na-
szych czasow

Sobor Watykanski II, dokonujac glebokiej analizy dotychczasowych
poje¢ w oparciu o gruntownie odnowiong eklezjologie, zaofiarowat Ko-
Sciolowi 1 wspolczesnemu $wiatu nowa wizj¢ matzenstwa i1 rodziny. Na-
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wet tylko pobiezna lektura tekstow zawartych w Konstytucji duszpa-
sterskiej o Kosciele w $wiecie wspolczesnym, nn. 48-50, uswiadamia
nam, jak zasadniczej rewizji ulegly istotne pojgcia i wyobrazenia doty-
czace instytucji malzenstwa oraz wspdlnoty rodzinnej

Bogate w tre$¢ teologiczng, wprowadzone przez Sobor okreslenie
malzenstwa jako : " przymierze malzenskie ", ktore nastgpnie znalazto
swoje usankcjonowanie w nowym kodeksie prawa kanonicznego, nie jest
li tylko symbolicznym zapisem. Forma i charakter norm prawa mal-
zenskiego staje si¢ wyraznie czytelna, wlasnie w $Swietle nowej formuty
matzenstwa , jako przymierza.

LES IMPLICATIONS THEOLOIQUES ET JURIDIQUES
DE PL’OBLIGATION CONJUGAL "IRREVOCABILE FOEDUS"
SELON CAN. 1057 § 2

Résumé

A notre époque, le mariage, aussi bien que la Famille a été atteinte par
les transformations trés larges et profondes de la société humaine et de la
culure.

L’Eglise sachant que le bien de la société¢ est profondément li¢ a celui de
mariage et de la famille, a contribué au renouveau du mariage durant le
Concile Vatican II et ensuite par les normes respectives de nouveau Code.

Selon le dessein de Dieu, le mariag est le fondement de la famille, puisque
linstitution méme du mariage et lamour conjugal sont ordonnés & la procré-
ation et a léducation des enfants.

Lamour en tant quun don ne s’achéve pas dans le couple. Lalliance
matrimonial, comme le dit le can. 1095 § 1.. est "..ordonée par son caractére
naturel au bien des conjoints ainsi qua la génération et a I|@éducation des
efants.

Les époux en devenant parents regoivent de Dieu un nouveau don, celui
de responsabilité par rapport aux enfants. Clest dans le cadre de la famille
que se tisse un ensamble de relations interpersonnelles: rapports dabord entre
conjoints et puis ces de paternité, maternité, filiation et fraternité.

La société coniugale qui nait de lalliance est décrit comme une communion
totale de vie. Le can. 1055 reprenne bonne partie de la doctrine conciliaire
en la matiére, contenu dans Gaudium et Spes, n. 48: "Intima communitas
vitae et amoris coniugalis, a Creatore condita, foedere coniuglii seu irrevocabili
consensu personali instauratur..."

Le can. 1057 § 2, CIC comporte un complément par rapport au can. 1055
§ 1, en disant: "Le consentement matrimonial est l'acte de la volonté par
lequel un homme et une femme se donnent et se regoivent mutuellement par
une alliance irrévocable pour constituer le mariage. Autrement dit, par
l'alliance coniugal on entent une telle société, ou un homme et une femme
s’acceptent comme tels toujours en vue de leur bien q4 la génération et
I’¢ducation des enfants. En outre, cest e vertu de la sacramentalitéde en leur

mariage que les époux sont liés lun a lautre dune fagon si étroite quils
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répresent et constituent une alliance irrévocable a lexemple du rapport du
Christ a son Eglise.
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