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Wstep

Ojcowie Soboru Watykanskiego II, dostrzegajac wielka role kon-
ferencji biskupow w dziedzinie efektywnego apostolatu pisali: ,w dzi-
siejszych szczegdlnie czasach biskupi czgstokro¢ nie potrafia spetni¢
swych zadan odpowiednio i owocnie, jezeli nie beda zacie$niaé wcigz
i zespala¢ swej zgodnej wspotpracy z innymi biskupami. A skoro kon-
ferencje biskupow — utworzone juz wsrod wielu narodéw — wykazaty
sie wspanialymi dowodami wydajnego apostolatu, obecny $wiety
Sobor uwaza za wielce wskazane, by wszedzie w $wiecie biskupi tego
samego narodu lub kraju grupowali si¢ w jeden zespol, zbierajac sie
w okreslonych terminach, azeby przez §wiatla wymiane roztropnych
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sadow i doswiadczen oraz skoordynowanie planéw wytworzy¢ $wiete
zespolenie sit dla wspolnego dobra Kosciotow™".

Praktyka zebran biskupdéw, ktdre zaczeto pdzniej okresla¢ tech-
nicznym terminem ,,konferencje biskupéw” lub , konferencje bisku-
pie”, zainicjowana na poczatku XIX wieku, majaca u swoich podstaw
potrzebe wspdlnych spotkan, zostata zapoczatkowana prywatna
inicjatywa biskupow, ktérzy musieli szuka¢ jakiej$ nowej formy
omoéwienia aktualnych spraw religijnych, gdy przestali si¢ spotykac
na synodach plenarnych®. Cho¢ wspomniane konferencje biskupie
posiadaly juz pewng tradycje’, jednak z punktu widzenia prawnego
stanowia one zupetnie nowa forme kolegialnego dzialania pasterzy
Koscioléw partykularnych®.

Wprawdzie pierwszy Kodeks, cho¢ tylko jeden raz, w kan. 250
§ 4, uzyt terminu technicznego: ,,konferencja” — ,,Episcoporum coe-
tus seu conferentia”, to jednak nie zamieszczono w nim zadnych
postanowien na temat struktury tej instytucji, ani tez nie okreslono
przystugujacych jej uprawnien”.

' ConciLium OECUMENICUM VATICANUM I, Decretum de pastorali Episcoporum
munere in Ecclesia Christus Dominus (28 octobris 1965), nr 38, ,,Acta Apostolicae
Sedis” 58 (1966), s. 673-701, tekst polski: SOBOR WATYKANSKI II, Dekret o paster-
skich zadaniach biskupéw w Koéciele Christus Dominus, w: Sobér Watykariski II.
Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznan 2002,
s. 236-258, (odtad: CD); por. C. DE D1EGO-LORA, Competencias normativas dei
las conferencias episcopales: primer decreto general en Espafia, ,Ius Canonicum”
24 (1984), nr 48, s. 528-529.

* Por. E. SzrarrOWSKI, Konferencja Biskupdw a Stolica Apostolska przed Soborem
Watykatiskim II, ,Prawo Kanoniczne” 32 (1989), nr 3-4, s. 5, 8-9.

* Powszechnie przyjmuje sig, ze po raz pierwszy na konferencje biskupow zebrali
si¢ hierarchowie belgijscy w dniu 16 listopada 1830 r. w Malines. Od 1832 r. spotykali
sie oni regularnie co roku. Zebranie biskupow belgijskich postuzylo jako przyktad
i zacheta dla innych episkopatéw, zwlaszcza po ruchach wolnoéciowych, zwanych
»Wiosng Ludow”, jakie przeszty przez Europe w roku 1848, J. DypucH, Konferencja
Biskupow w swietle motu proprio ,,Apostolos suos”, ,Prawo Kanoniczne” 41 (1998),
nr 3-4, s. 59-60.

* Por. W. GOrALSKL, Wiadza ustawodawcza Konferencji Episkopatu wedtug Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1983 r., ,Prawo Kanoniczne” 32 (1989), nr 1-2, s. 45.

* Por. E. SzrarrowsKl, Konferencja Biskupéw a Stolica Apostolska, s. 13
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Dopiero Sobdér Watykanski II sformulowat definicje konferencji
biskupiej, okreslil jej strukture i pozycje prawna jako instytucji o cha-
rakterze publicznym®. Aktualny KPK okredlit ostatecznie zardwno
sama strukture, jak i kompetencje konferencji biskupow. Wsrod tych
ostatnich zasadnicze miejsce zajmujg uprawnienia o charakterze usta-
wodawczym, co proklamuje ogdlnie kan. 455. Konkretne sprawy,
ktérych regulacje prawodawca pozostawia konferencji episkopatu,
zostaly wyszczegolnione w réznych miejscach Kodeksu’.

Sprawy zwigzanie z maltzenstwem i rodzing, zaliczane do najcen-
niejszych débr ludzkosci, naleza niewatpliwie do pierwszoplanowych
w zyciu i dziatalnosci Kos$ciota. Totez nic dziwnego, ze w nowym
Kodeksie ustawodawca koscielny i w tej tak waznej dziedzinie udziela
szczegdtowych uprawnien réwniez konferencjom episkopatu, ktére
winny doprecyzowa¢ w swoim ustawodawstwie normy kodeksowe,
ktdre daja im takie uprawnienia.

Powstaje zatem kwestia: skoro Kodeks nakazuje, czy upowaznia
konferencje biskupéw do wydania norm uzupelniajgcych w sprawach
malzenstwa, to trzeba zapyta¢, jak przedstawia sie kwestia wladzy
ustawodawczej konferencji episkopatu, ktore dyspozycje kodeksowe
daja konferencjom biskupéw mozno$¢ wydania norm komplementar-
nych w sprawach matzenskich, jak nalezy interpretowa¢ wspomniane
przepisy kodeksowe. Zasygnalizowanym problemom zostanie po-
$wiecony niniejszy artykul®.

1. Wladza ustawodawcza konferencji episkopatu

Kodeks prawa kanonicznego ogloszony przez Jana Pawta II ma,
wsrod tak wielu cech charakterystycznych i te, ze wskazuje na szeroka

¢ CD, nr 38; por. L. MARTINEZ SISTACH, La actividad juridica de la conferencia
episcopal, ,Jus Canonicum” 32 (1992), nr 63, s. 83.

7 Por. W. GORALSKI, Wladza ustawodawcza Konferencji Episkopatu, s. 45-46.

® W niniejszym artykule omawiane beda wylacznie kompetencje legislacyjne
konferencji episkopatu w sprawach matzenskich udzielone przez KPK z 1983 r.
w kanonach zamieszczonych w ksiedze IV, tytule VII Malzenstwo. Nie bedg nato-
miast poruszane kwestie proceséw matzenskich.
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przestrzen dla prawa partykularnego. Sobor Watykanski IT podkre-
$lit role Kos$ciotéw partykularnych w budowaniu jedynego Kosciota
Chrystusowego. Logiczne jest, ze ten nacisk na wymiar partykularny
jest odpowiednio odzwierciedlony w obszarze prawa’. Stad wspo-
mniany Kodeks przyznaje okreslone kompetencje ustawodawcze
konferencjom biskupim. Nie wszystkie te uprawnienia s catkowicie
nowe. Wiele z nich bierze swdj poczatek w dokumentach II Soboru
Watykanskiego, inne zostaly im przyznane w dlugim szeregu do-
kumentéw prawodawstwa posoborowego. Sa wreszcie takie, ktére
w Kodeksie po raz pierwszy zostaly zawarte. Wszystkie te uprawnienia
zostaly zebrane w KPK, cho¢ sg one umieszczone przez prawodawce
w réznych miejscach tego zbioru'’.

Ustalenia dekretu soborowego Christus Dominus, wyrazajace wole
ogromnej wiekszosci uczestnikow Vaticani II, okredlajace uprawnie-
nia ustawodawcze konferencji biskupow, znalazty sie w kan. 455 § 1-2.
Przyznaje si¢ konferencjom episkopatu wtadze prawodawcza, lecz
jedynie w granicach $cisle okreslonych''. Nalezy sadzi¢, ze ograni-
czenie wladzy legislacyjnej, o ktérej mowa w kan. 455 § 1, dotyczace
spraw, ktore sg przedmiotem dekretéw generalnych konferencji, jest

° J. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales de las confe-
rencias episcopales, ,,Jus Canonicum” 32 (1992), nr 63, s. 173-174.

1% Por. S. KADZIOLKA, Realizacja kompetencji zawartych w Kodeksie Prawa Ka-
nonicznego (1983) przez Konferencje Episkopatu Polski, Krakéw 1997, s. 15; por.
J. DypucH, Konferencja Biskupéw w swietle motu proprio ,,Apostolos suos”, s. 72.

' Por. W. GOraLskI, Wiadza ustawodawcza Konferencji Episkopatu, s. 46.
L. Martinez Sistach przypomina, Ze uprawnienia ustawodawcze konferencji bi-
skupow z kan. 455 § 1-2 odtwarzaja tre$¢ CD, nr 38, 4, gdzie ustanawia si¢ réwniez
zakres uprawnien legislacyjnych konferencji episkopatu. Latwo zauwazy¢, ze jest to
dos¢ waski zakres, stad nie zalezy od woli kazdej konferencji episkopatu wydawanie
dekretéw generalnych w jakiejkolwiek sprawie, ale tylko w tych kwestiach, ktore
okresla prawo powszechne lub Stolica Apostolska. Przepis ten wskazuje na istotna
réznice miedzy konferencjami episkopatu a synodami partykularnymi, poniewaz
te ostatnie moga stanowi¢ prawo dla calego terytorium we wszystkich sprawach
nie zastrzezonych dla wladzy wyzszej. Swiadczy to, ze charakter i kanoniczny cel
konferencji episkopatu nie jest przede wszystkim ustawodawczy. La actividad
juridica de la conferencia episcopal, s. 176.
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gwarancjg wyraznie przemyslang przez ustawodawce, zabezpieczajaca
nalezytg autonomie Ko$ciotéw partykularnych i odpowiadajacg im
wladze ktdra biskupi diecezjalni posiadaja z ustanowienia Bozego,
w celu unikniecia niepotrzebnej i szkodliwej centralizacji ze strony
konferencji episkopatu'®

Dekret Christus Dominus, nadajac konferencjom biskupim status
kanoniczny, przyznal im takze wladze ustawodawcza'®. Jej Zrédlem
nie jest suma uprawnien przynaleznych poszczegdlnym biskupom
diecezjalnym, lecz pochodzi z nadania jej przez najwyzsza wladze
w Kosciele. Jest ona szczegdlnym rodzajem wladzy przewyzszajacej
wladzg pojedynczych biskupow™.

Dekret Christus Dominus, a nastepnie Kodeks, nie przyznaje
konferencjom biskupim bezposredniej inicjatywy ustawodawczej.
Caloksztalt tych uprawnien ustawodawczych okresla KPK w kan.
455", Konferencja biskupia moze wydawac¢ akty ustawodawcze je-
dynie w sprawach, w ktérych: 1. zezwala jej na to prawo powszechne,
albo 2. okresla to specjalne polecenie Stolicy Apostolskiej, wydane
przez nig z jej wlasnej inicjatywy lub na prosbe samej konferencji'’.
W obydwu sytuacjach inicjatywa ustawodawcza konferencji zalezy
od najwyzszej wltadzy w Kosciele, ktéra dwoma drogami przyznaje
wyraznie to uprawnienie: czy to przez samo prawo, Czy przez upo-
waznienie przyznane przez Papieza dykasterii Stolicy Apostolskiej.
W pierwszym przypadku w calym Kodeksie oraz w innych dokumen-
tach rozsiane sg przepisy ukazujace szereg spraw bedacych przed-
miotem wladzy ustawodawczej konferencji. Najwyzszy prawodawca
daje tu uprawnienia w dwojaki sposob. Pierwszy nakazuje podjecie

> L. MARTINEZ SISTACH, La actividad juridica de la conferencia episcopal, s. 91.

13 CD, nr 38, 4.

" Por. ]. DypucH, Konferencja Biskupdw w $wietle motu proprio ,, Apostolos suos”,
s.70; por. C. De Diego-Lora, La potestad de régimen de las conferencias episcopales
en el Codex de 1983, ,Ius Ecclesiae” 1 (1989), nr 1, s. 699.

* Por. V. GOMEZ-IGLESIAS CASAL, Los decretos generales de las Conferencias
episcopales, ,,Jus Canonicum” 26 (1986), s. 275-276.

¢ Kan. 455§ 1; por. IoaANNEs Paurus PP. I1, Litterae apostolicae motu proprio datae
Apostolos suos (21 maii 1998 ), nr 20, ,Acta Apostolicae Sedis” 90 (1998), s. 641-658.
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odpowiednich aktéw ustawodawczych, np. wydanie norm w sprawie
stroju ko$cielnego duchownych'’; druga daje mozliwos¢ podjecia
dziatalnosci prawodawczej, np. okreslenie wieku do przyjecia sakra-
mentu bierzmowania'®. Stad w Kodeksie znajduje sie szereg kanondw,
ktére zobowiazujg konferencje biskupie do uchwalenia ustawy, jak
réwniez szeregéw kanonow, ktére zezwalajg im na dziatalnos¢ usta-
wodawczg'®. W drugim przypadku przedmiot ustawodawczej dziatal-
nosci konferencyjnej wyraznie okresla polecenie Stolicy Apostolskiej.
Moze ono pochodzi¢ zaréwno z inicjatywy Stolicy Apostolskiej, jak
i z inicjatywy konferencji. Trudno tu jednak moéwic o jej inicjatywie
ustawodawczej, gdyz konferencja tylko wnioskuje, a wniosek musi
otrzymac aprobatg Stolicy Apostolskiej*’.

Wtladza ustawodawcza konferencji biskupiej zrealizowana na
podstawie przepiséw prawa powszechnego jest wladza zwyczajna
i wlasng kolegialng, wykonywana w facznosci z papiezem i przez
niego uznang, za$ wladza realizowana na podstawie zlecenia Sto-
licy Apostolskiej uwazana jest za delegowang®'. Wtadza legislacyjna

17 Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, ,,Acta Apo-
stolicae Sedis” 75 (1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski Kodeks Prawa Kanonicznego,
przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan 1984, kan. 284,
(odtad: KPK).

¥ Kan. 891.

% Pelng liste kanondéw uprawniajacych konferencje biskupiag do wydania norm
uzupelniajgcych zawiera: A. CasaroLL, (Secretairerie d’Etat), Ai presidenti delle
Conferenze Episcopali, ,Communicationes” 15 (1983), nr 2, s. 135-139, (dalej: A. Ca-
SAROLL Ai presidenti); por. CONGREGATICIO PRO EPI1scoPIs, Direttorio per il mini-
stero pastorale dei vescovi (22 febbraio 2004), nr 30, Citta del Vaticano 2004, tekst
polski: KONGREGACJA BISkUPOW, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw
»Apostolorum Successores”, Kielce 2005, (odtad: AS); por. J. DypucH, Konferencja
Biskupéw w Swietle motu proprio ,,Apostolos suos”, s. 70-71; zob. J. HERRANZ, Giu-
stizia e pastoralita nella missione della Chiesa, Milano 2011, s. 225.

*° ]. DypucH, Konferencja Biskupdw w swietle motu proprio ,, Apostolos suos”, s. 71.
*! Konferencje episkopatu w aspekcie ustawodawczym ,dzialajg kolegialnie
(kan. 119, kan. 131) z wladzg zwyczajng”, ale ta wtadza ma by¢ wykonywana wylacznie
w sprawach (w zakresie), w ktorych zostaly im powierzone kompetencje, albo na
mocy prawa powszechnego, albo na mocy specjalnego mandatu Stolicy Apostolskiej.
Poza tym zakresem, konferencja episkopatu nie ma zadnych kompetencji i moze
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konferencji biskupow tak zostata zaprojektowana przez najwyzszego
ustawodawce koscielnego, by nie naruszata istotnie wladzy rzadzenia
biskupow diecezjalnych. Wtadza ustawodawcza przystuguje tylko
zebraniu plenarnemu konferencji i jest wyrazona w wydanych przez
nig dekretach ogdélnych®’. Walor ustawodawczy (do waznosci de-
kretu ogdlnego) przystuguje postanowieniu, ktére otrzymato poparcie
przynajmniej % gloséw biskupow, nalezacych do danej konferencji
z glosem decydujacym. Moc obowigzujaca otrzymuje z chwila praw-
nej promulgacji, a sposob promulgacji i czas wejscia w zycie okre-
$la sama konferencja®’. Przed promulgowaniem dekretu ogdlnego
konferencji biskupiej, ktory zawiera postanowienie o charakterze
ustawodawczym, winna ona przedstawi¢ go Stolicy Apostolskiej do
tzw. ,,przejrzenia” - recognitio®*. To przejrzenie zwane niekiedy roz-

dziata¢ w sposdb prawnie wigzacy jedynie przy catkowitej jednomyslnosci swoich
cztonkdw. Z tego powodu tre$¢ aktow legislacyjnych i granice dziatania konferencji
sa wskazywane nie przez samych biskup6éw - branych razem czy osobno - lecz przez
najwyzszg wladze Kosciota. C. DE DiEGo-Lora, Competencias normativas dei las
conferencias episcopales, s. 539-540.

*? Uchwata konferencji biskupéw ma moc ustawy jedynie w przypadkach przewi-
dzianych przez prawo powszechne lub szczegélne zarzadzenie Stolicy Apostolskiej.
Papieska Komisj¢ Interpretacyjna zapytano: czy przez dekrety ogélne (decreta ge-
neralia), o ktorych jest mowa w kan. 455 § 1, nalezy rozumiec takze ogolne dekrety
wykonawcze, wzmiankowane w kanonach 31-33? Odpowiedz z dnia 5 lipca 1985 r.
brzmiata: affirmative. ,,Acta Apostolicae Sedis” 77 (1985), s. 771; por T. PAWLUK,
Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla II. Lud Bozy jego nauczanie i uswigca-
nie, t. 2, Olsztyn 1986, s. 217; zob. V. GOMEZ-IGLESIAS CASAL, Los decretos generales
de las Conferencias episcopales, s. 271-285; zob. F. URRUTIA, Responsa Pontificiae”
Commissionis Codici Iuris Canonici authentice interpretando (5.71985), ,,Periodica
de re morali canonica liturgica” 74 (1985), s. 609-616.

** Por. kan. 455 § 2-3. Gdy chodzi o akty normatywne konferencji episkopatu, to
konferencja nie dziata prawnie wedlug kryteriéw jednomys$lnosci, poniewaz zwigzek
kazdego biskupa z tymi aktami nie wynika ze zgody kazdego z nich, ale z samego
aktu kolegialnego, ktéry wymaga jedynie dwdch trzecich gloséw wszystkich bisku-
péw, ktorzy tworza konferencje episkopatu i maja glos decydujacy. C. DE DIEGO-
-LoRA, La potestad de régimen de las conferencias episcopales en el Codex de 1983,
s.699; por. TENZE, Competencias normativas dei las conferencias episcopales, s. 547.
24 Kan. 455§ 2.
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poznaniem polega na badaniu, czy normy prawne ustalone przez
konferencje s3 zgodne z prawem powszechnym i dobrem Kosciota.
Badanie przeprowadzaja Kongregacja Biskupow, lub Ewangelizacji
Narodoéw, ktére — po sprawdzeniu — wyraza aprobata ewentualnie jej
odmawia, albo zada przeprowadzenia korekty*’. Trzeba zauwazy¢,
ze recognitio Kongregacji Biskupéw czy Ewangelizacji Narodéw?® nie
jest tylko zwyklym ,przejrzeniem” materiatéw z zebran plenarnych
jak i wszystkich konferencji biskupow, lecz jest to akt szczegdlnej
kontroli Stolicy Apostolskiej wobec dekretéw ogdlnych, sprawowanej
z punktu widzenia ich zgodnosci z wymogami prawa powszechnego
oraz w aspekcie ich poprawnosci terminologicznej i koncepcyjne;j.
Stolica Apostolska nie poprzestaje tylko na przejrzeniu tych dekre-
tow, jak i innych materiatéw z posiedzenia konferencji biskupow, lecz
w przypadku zauwazenia nieprawidtowosci podejmuje interwen-
cje, tzn. zwraca je konferencji w celu wprowadzenia odpowiednich
zmian®”. Wydaje sie, po przeanalizowaniu natury wladzy ko$cielnej

** ]. DYDUCH, Konferencja Biskupoéw w $wietle motu proprio ,Apostolos suos”,
s.71-72. Kan. 455 § 1-3 okresla jednoznacznie warunki do wydawania przez konfe-
rencj¢ biskupow dekretéw ogdlnych z moca obowigzujacego prawa. Do uzyskania
przez uchwaly konferencji episkopatu takiej mocy jest potrzebne spetnienie kilku
warunkow. Pierwszy z nich dotyczy przedmiotowego zakresu tematyki uchwat kon-
ferencji. Moga to by¢ zagadnienia wskazane przez prawo powszechne, przez Stolice
Apostolska lub zasugerowane przez sama konferencje biskupdw i zaaprobowane
przez Stolice Swietg. Drugi warunek odnosi sie do glosowania w ramach konferen-
cji episkopatu. Uchwaly przez nig podejmowane muszg by¢ przyjete wigkszo$cia
% glosow. Ostatni, trzeci warunek, to zatwierdzenie podjetych uchwat przez Stolice
Apostolska. Dopiero spetnienie tych wszystkich wymogéw sprawia, ze uchwaly
konferencji biskupich uzyskuja moc obowiazujacego prawa. K. WARCHALOWSKI,
Prawne podstawy mocy obowigzujgcej zarzqdzeti konferencji episkopatu w kosciele
diecezjalnym, ,Mazowieckie Studia Humanistyczne” 5 (1999), nr 1, s. 182.

*¢ ToanNEs Paurus PP. 11, Constitutio Apostolica Pastor Bonus, (28 iulii 1988),
art. 82189, ,Acta Apostolicae Sedis” 80 (1988), s. 841-912. Aktualnie 99 konferencji
biskupow jest podlegtych prawodawstwu KPK tacinskiego, z czego 48 zalezy od
Kongregacji Biskupéw i 51 od Kongregacji Ewangelizacji Narodéw. J. MARTIN DE
AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 175.

7 Por. ]. KRukowsk1, Komentarz do kan. 455, w: J. KRuKowsKI (red.), Komentarz
do Kodeksu Prawa Kanonicznego. t. 2. Ks. II (I). Lud Bozy, Poznan 2005, s. 328; por.
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oraz natury teologicznej i prawnej Konferencji Biskupiej, ze moc
prawa uchwal pochodzi od niej samej, a najwyzsza witadza w Kosciele
przez swoje recognitio wykonuje tylko funkcje kontrolng®.

Trzeba dodac, ze w caltym prawie kodeksowym, wéréd kilkudzie-
sieciu norm, przyznajacych konferencjom biskupim okreslone upraw-
nienia ustawodawcze, istniejg zaledwie trzy, w ktérych prawodawca
zada aprobaty apostolskiej wobec decyzji podjetych przez te zespoly.
Wzmiankowane kanony to: kan. 242 (dotyczy programu ksztalcenia
kaptanskiego), kan. 1246 § 2 (przyznanie konferencjom episkopatu
mozliwosci w zakresie przeniesienia na niedziele lub zniesienia nie-
ktorych nakazanych dni $§wigtecznych) oraz kan. 1272 (regulujacy
sprawe systemu beneficjalnego i zwigzanego z nim uposazenia)®.

Wspomniana aprobata ma duze znaczenie, gdyz tylko te zarza-
dzenia konferencji episkopatu obliguja biskupa diecezjalnego do
wiernego postuszenstwa i wprowadzenia w zycie zawartych tam
postanowien, ktdre zyskaty aprobate Stolicy Apostolskiej*°.

Nalezy przypomnie¢, ze adresatami dekretow generalnych (usta-
wodawczych i wykonawczych®) konferencji episkopatu jest w za-
sadzie ogo6l wiernych, ktérzy tworza rézne wspdlnoty nalezace do
poszczegolnych czesci Ludu Bozego stanowigce kazdy z Kosciotow

J. HERRANZ, Giustizia e pastoralita nella missione della Chiesa, s. 225-226. Recognitio
jest zwykle udzielane na mocy dekretu odpowiedniej kongregacji, chociaz czasami bywa
przekazywane w formie zwyklego listu. Poglebienie problematyki zwiazanej z regognitio
zob. J. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 180-182.

*® ]. DYpucH, Konferencja Biskupéw w swietle motu proprio ,, Apostolos suos”, s. 72;
por. C. DE DIEGO-LORA, La potestad de régimen de las conferencias episcopales en el
Codex de 1983,'5. 704. Jesli chodzi o prawne znaczenie recognitio, nalezy je uznac za
akt wladzy zwierzchniej, na mocy ktérego promulgacja ustawy lub dekretu ustawo-
dawczego nizszej instancji jest autorytatywnie dopuszczalna (jest autoryzowana).
J. HERRANZ, Giustizia e pastoralita nella missione della Chiesa, s. 226-227.

** Por. K. WARCHALOWSKI, Prawne podstawy mocy obowigzujgcej zarzgdzen
konferencji episkopatu w kosciele diecezjalnym, s. 182-183.

0 Tamze, s. 182; por. CD, nr 38, 4, AS, nr 31.

! Dekrety wykonawcze ogdlne posiadajg nizszy status w hierarchii normatywnej
niz dekrety ogdlne; por. kan. 32.

- 13-



Ks. Jerzy Adamczyk

partykularnych, ktérych biskupi nalezg do okreslonej konferencji
episkopatu®.

2. Kompetencje ustawodawcze konferencji episkopatu
w sprawach malzenskich w Kodeksie Prawa Kanonicznego
21983 r.

Kodeks prawa kanonicznego z 1983 r. na bardzo wielu miejscach
wymienia réznego rodzaju kompetencje konferencji biskupich. Nie
jest rzeczg prosta uporzadkowac te rozliczne uprawnienia wedtug ja-
kiego$ nie budzacego zadnej watpliwosci klucza. Najogdlniej mozna te
uprawnienia podzieli¢ na: prawodawcze, koordynacyjne i pozostate™.
Gdy idzie o kompetencje legislacyjne (materialne) konferencji, to
zgodnie z tenorem kan. 455 § 1, prawo powszechne wskazuje okre-
slone dziedziny, w ktorych konferencja episkopatu jest kompetentna
w podejmowaniu dziatan ustawodawczych. Trzeba powiedzie¢, iz juz
posoborowe prawodawstwo koscielne uwzglednito tutaj szereg kwe-
stii, ktorych regulacja prawng mialy zaja¢ si¢ poszczegdlne konferencje
biskupie. Sprawy te odnosity sie zaréwno do liturgii, jak i do prawa
kanonicznego. Wiele z tych ustalen znalazto sie w KPK Jana Pawta IT**,

Wsrdd spraw, do regulacji ktorych prawo kodeksowe upowaznito
konferencje episkopatu mozna wyodrebni¢ najpierw te, ktore stanowia
przedmiot obligatoryjnego dzialania ustawodawczego wymienionej
instytucji. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze z samych sformutowan wielu
kanonéw kodeksowych wspominajacych o ustaleniu odno$nych norm
prawnych przez konferencje episkopatu nie wynika jednoznacznie,
ze tego rodzaju normy konferencja jest obowigzana wydac, czy tylko

> C. DE D1EGO-LORA, La potestad de régimen de las conferencias episcopales en
el Codex de 1983, s. 698; por. TENZE, Competencias normativas dei las conferencias
episcopales, s. 546.

** S. KADZIOLKA, Realizacja kompetencji zawartych w Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego (1983) przez Konferencje Episkopatu Polski, s. 24

** 'W. GOraLski, Wiadza ustawodawcza Konferencji Episkopatu, s. 51.
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moze je promulgowac™. By¢ moze ten wasnie wzglad zadecydowal, iz
Sekretarz Stanu kard. A. Casaroli, w dniu 8 X11983 ., a wiec gdy uply-
wal okres vacatio legis nowego Kodeksu, skierowatl specjalne pismo
do przewodniczacych konferencji episkopatu, w ktérym zwrdcit sie
- w imieniu papieza - o szybkie wypracowanie przez wspomniane
konferencje norm prawnych, przynajmniej doraznych, dotaczajac
odrebne wykazy spraw, w ktorych konferencje biskupie obowigzane
s3, badz tylko moga wyda¢ owe normy, stosownie do ustalern KPK>®.

W oparciu o uwazng lekture kanonéw KPK Jana Pawla II oraz
dwie listy dofaczone przez Sekretarza Stanu do wspomnianego wyzej
pisma®’ mozna przedstawi¢ sprawy matzenskie przekazane konferen-
cjom biskupim, co do ktérych obowigzane sa one podja¢ dziatania
ustawodawcze, lub takie dzialania moga podja¢, a ktorych rezultatem
bytyby normy prawa partykularnego (dekrety ogélne).

Co sie tyczy kompetencji obligatoryjnych konferencji biskupich
w sprawach malzenskich, to regulujg to nastepujace przepisy kodek-
sowe: wydanie norm w sprawie zareczyn poprzedzajacych zawarcie
matzenstwa (kan. 1062 § 1); wydanie norm dotyczacych egzaminu na-
rzeczonych, zapowiedzi przedmatzenskich oraz innych odpowiednich
srodkow do przeprowadzenia badan przed zawarciem malzenstwa
(kan.1067); okredlenie sposobu sktadania tzw. rekojmi wymaganych
od strony katolickiej przy zawieraniu malzenstw mieszanych, jak
réwniez sposobu ich stwierdzenia w zakresie zewnetrznym i powia-
domienia o tym strony niekatolickiej (kan. 1126)*®.

Natomiast kompetencje fakultatywne odno$nie do spraw mat-
zenskich ujmujg nastepujace normy kodeksowe: ustalenie wyzszego
wieku do godziwego zawarcia malzenstwa (kan. 1083 § 2); wydanie

* Por. ]. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 176.
W. GOrALSKI, Wiadza ustawodawcza Konferencji Episkopatu, s. 51-52.
¢ Tamze, s. 51-52. A. CASAROLI, Ai presidenti; por. ]. MARTIN DE AGAR, Estudio
comparado de los decretos generales, s. 176-177.

%7 Wedtug dwéch list dotaczonych do pisma A. Casarollego konferencja episkopatu
musi ustanowi¢ prawo partykularne w 21 przypadkach, lub moze ustanowi¢ prawo
partykularne w 22 przypadkach.

*8 A. CAsAROLL Ai presidenti, s. 139.
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wlasnego obrzedu zawarcia malzenstwa (kan. 1120); okreslenie spo-
sobu dokonywania zapisu malzenstwa w ksiedze zaslubionych (kan.
1121 § 1)*% wydanie norm w sprawie udzielania dyspensy od formy
zawarcia malzenstwa (kan. 1127 § 2)*°.

3. Obligatoryjne kompetencje ustawodawcze konferencji
episkopatu w materii malzenskiej w KPK

Pierwsza w kolejnosci normg w obszarze kompetencji obligatoryj-
nych konferencji biskupich w sprawach matzenskich jest obowigzek
wydania norm w sprawie zareczyn poprzedzajacych zawarcie mat-
zenstwa, ktorg reguluje kan. 1062 § 1, ktory brzmi: ,,Przyrzeczenie
malzenstwa, badz jednostronne, badZ dwustronne, nazywane zarg-
czynami, jest regulowane prawem partykularnym, ustanowionym
przez Konferencje Episkopatu z uwzglednieniem zwyczajow oraz
prawa $wieckiego, gdy takie zostalo wydane”.

Od bardzo dawna przyrzeczenie matzenstwa lub zareczyny byly
koniecznym wstepem do malzenstwa, przynajmniej dla wyzszych
warstw spolecznych. Byla to instytucja obarczona konsekwencjami
spolecznymi i prawnymi. Tak wiec, zareczyny byly historycznie re-
gulowane przez prawa okreslajace wymagania dotyczace ich waznosci
i legalnosci, formy, w jakiej ma by¢ zlozona obietnica matzenstwa,
posagu, skutkow zareczyn oraz wymagan dotyczacych ich waznego
i zgodnego z prawem rozwigzania. W wigkszosci zachodnich spo-
teczenstw zargczyny stracity jednak wigkszo$¢ swojego spotecznego
i prawnego znaczenia. Obecnie zareczyny s3 mniej lub bardziej for-
malna, ale niemozliwg do wyegzekwowania obietnicg zawarcia mat-
zenstwa w przyszlosci. W zwigzku ze spadkiem znaczenia zareczyn

¥ List A. Casaroli, Ai presidenti jest niekonsekwentny. Na przyktad zawiera
kan. 895, zgodnie z ktorym konferencja episkopatu moze okresli¢, gdzie winna by¢
przechowywana ksigga bierzmowanych, podczas gdy kan. 1121 § 1, ktéry przepisuje
konferencji episkopatu okreélenie wszystkiego, co dotyczy rejestracji matzenstwa
nie zostal wlaczony do listy zobowiazujacej konferencje do regulacji partykularnej;
por. J. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s.177.

40 A. CASAROLL Ai presidenti, s. 137.
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w wielu miejscach, zrewidowany Kodeks nie probowal uregulowa¢
ich w prawie powszechnym®.

Zadanie regulowania zar¢czyn prawodawca powszechny pozosta-
wia prawu partykularnemu, ktére ma by¢ uchwalone przez konferen-
cje biskupie dla ich wlasnych terytoriow. Ewentualnymi przedmiotami
legislacji partykularnej moga by¢: obrzed liturgiczny zargczyn, forma,
w jakiej maja by¢ sktadane obietnice, swiadkowie obietnic oraz rola
rodzicéw, jesli oni sg, w zawarciu zargczyn. Zwlaszcza w spoleczen-
stwach, w ktdrych zareczyny pozostaja wazng instytucja spoleczna,
prawo partykularne regulujace zareczyny powinno uwzglednia¢ lo-
kalne zwyczaje i odpowiednie przepisy prawa cywilnego®”.

Kolejna kompetencja obligatoryjna konferencji biskupich w sprawach
malzenskich jest obowiazek wydania przepiséw dotyczacych egzaminu
narzeczonych, zapowiedzi przedmalzenskich oraz innych odpowiednich
srodkéw do przeprowadzenia badan przed zawarciem matzenstwa, ktora
regulyje kan. 1067 § 1, ktory brzmi: ,,Konferencja episkopatu powinna
wyda¢ normy dotyczace egzaminu narzeczonych, zapowiedzi przed-
malzenskich oraz innych odpowiednich srodkéw do przeprowadzenia
badan przed zawarciem malzenstwa, aby proboszcz pilnie ich przestrze-
gajac moglt przystapic do asystowania przy malzenstwie”.

Poniewaz przygotowanie do malzenstwa jest kwestig, w ktorej
pozadane jest zachowanie pewnej jednolitosci w kazdym regionie, Ko-
deks upowaznia kazdg konferencje biskupow do ustanowienia norm,
ktdre ustalajg wolnos¢ stron do zawarcia malzenstwa oraz wszystkie
inne warunki wstepne do zawarcia tego sakramentu. Konferencja
moze jednak pozostawi¢ pewien stopient swobody biskupowi diece-
zjalnemu. Przestrzegajac obowigzujacych norm w przygotowaniu do

*! Por. J. BEaL, Commentary on canon 1062, w: New Commentary on the Code of
Canon Law, edited by J. Beal, New York 2000, s. 1259; por. J. MARTIN DE AGAR,
Estudio comparado de los decretos generales, s. 215.

*2 1. BeaL, Commentary on canon 1062, s. 1259; zob. M. OLmos, El derecho particular
posterior al CIC de 1983 en Espafia, ,,Jus Canonicum” 49 (2009), nr 98, s. 431.
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celebracji malzenstwa, proboszcz moze przystapi¢ do asystowania
przy zawieraniu matzenstwa®’.

Kan. 1067 jest uszczegélowieniem normy ogélnej zawartej w kan.
1066, gdzie prawodawca zleca konferencji biskupow, ktéra zostala
zobowigzana do wydania - dla swojego regionu - szczegdtowych
przepisow dotyczacych: a) kanonicznego badania narzeczonych przed
$lubem; b) zapowiedzi przedslubnych; ¢) innych srodkéw stuzacych
do przeprowadzania dochodzenia przed$lubnego**. Kan. 1067 po-
lecajac konferencji episkopatu uregulowanie procedury egzaminu
przedslubnego, jak i dochodzenia kanonicznego wobec nupturientow
i zapowiedzi, ma na celu zapewnienie waznosci i legalnosci (godzi-
woéci) matzenstwa?,

Kan. 1126 KPK regulujacy okreslenie przez konferencje biskupow
sposobu skladania tzw. rekojmi wymaganych od strony katolickiej
przy zawieraniu malzenstw mieszanych, jak réwniez sposobu ich
stwierdzenia w zakresie zewnetrznym i powiadomienia o tym strony
niekatolickiej, to ostatnia obligatoryjna kodeksowa norma kompe-
tencyjna w sprawach malzenskich. Kanon ten brzmi: ,, Konferencja
Episkopatu powinna zaréwno okresli¢ sposéb skladania tych oswiad-
czen i przyrzeczen, ktdre sa zawsze wymagane, jak i ustali¢, w jaki

*3 Por. ]. BeaL, Commentary on canon 1062, s.1265; por. M. OLmos, Sentido del
expediente matrimonial candnico en la sociedad de hoy, ,Revista Espanola de
Derecho Canoénico” 64 (2007), s. 567. Proboszcz od momentu przyjecia narze-
czonych, poprzez przygotowanie i sporzadzenie dokumentéw, nastepnie poprzez
celebracje malzenstwa i wreszcie jego zapisanie, ma wazng misje w stosunku
do malzenstwa. Ta misja wymaga pelnej harmonizacji pomiedzy troska dusz-
pasterska i prawng, jak wskazano w kanonach 1063-1066. Derecho Candnico en
tiempos de cambio. Actas de las XXX Jornadas de Actualidad Candnica, Madrid
2011, s. 168.

** W. GORALSKI, Komentarz do kan. 1067, w: J. KRukowskl1 (red.), Komentarz
do Kodeksu Prawa Kanonicznego. T. III. 2. Ks. IV. Uswigcajgce zadanie Kosciota,
Poznan 2011, s. 258-259.

*5 Por.]. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 215-216.
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sposob ma to by¢ stwierdzone w zakresie zewnetrznym oraz jak ma
by¢ o tym powiadomiona strona niekatolicka”*°.

Podobnie jak Matrimonia mixta, zrewidowany Kodeks pozostawia
konferencjom episkopatu zadanie wydania konkretnych norm dosto-
sowanych do miejscowych warunkéw ich terytorium, dotyczacych
sposobu skladania deklaracji i obietnic przez katolikéw, sposobu
potwierdzania tej deklaracji i obietnicy na forum zewnetrznym oraz
sposobu informowania strony niekatolickiej. Jak wszystkie dekrety
konferencji, normy o malzenstwach mieszanych maja moc prawna
dopiero po otrzymaniu recognitio Stolicy Apostolskiej i odpowiednim
ogtoszeniu®’. Jednakze, w przypadku braku wyraznego postano-
wienia w omawianej sprawie ze strony konferencji episkopatu, to do
osoby, ktora musi udzieli¢ licencji na zawarcie matzenstwa miesza-
nego, czyli do ordynariusza miejsca, nalezy ustalenie dekretem lub do
kazdego przypadku z osobna warunkéw, sposobow i form postepo-
wania w celu wypelnienia tych zobowigzan przez strone katolicka*®.

4. Fakultatywne uprawnienia legislacyjne konferencji
episkopatu w dziedzinie malzenstwa w Kodeksie z 1983 r.

Prawodawca kodeksowy w kilku kanonach upowaznia konferencje
biskupéw (normy fakultatywne) do wydania norm komplementar-
nych do okreslonych kanonéw. Pierwsza w kolejnosci normag w za-
kresie uprawnien fakultatywnych konferencji episkopatu w sprawach
malzenskich jest mozliwo$¢ ustalenia wyzszego wieku do godziwego
zawarcia malzenstwa. Kwesti¢ tg formalizuje kan. 1083 § 2. Wedlug
tego przepisu konferencja episkopatu ma prawo ustali¢ wyzszy wiek
do godziwego zawarcia malzenstwa.

¢ Por. ]. OWOR, Canonical discipline on mixed and disparate marriages and the
challenges in their practice, ,Annuarium Iuris Canonici. Commentarii annales ad
Ius Canonicum spectantes” 2 (2015), s. 57.

*7]. BEAL, Commentary on canon 1062, s. 1347.

*8 7. ALONSO PEREZ, La celebrazione del matrimonio canonico di coloro che hanno
formalizzato una convivenza non matrimoniale civilmente riconosciuta, ,,Ius Eccle-
siae” 23 (2011), s. 713.
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Konsens matzenski jest aktem woli, ktéry tworzy miedzy mat-
zonkami wspdlnote partnerska calego zycia i ktory ze swej natury
jest wylaczny i wieczysty*’. Aby wyrazi¢ wazng zgode, osoba musi
posiada¢ wystarczajaca dojrzalos¢ intelektualng i emocjonalng, aby
docenic i przyja¢ na siebie odpowiedzialnos¢ za zobowigzania zyciowe
i dojrzalos¢ fizyczng, by méc skonsumowa¢ matzenstwo przez sto-
sunki seksualne. Nawet starozytne spofeczenistwa uznawaty, ze wiek
chronologiczny danej osoby jest waznym wskaznikiem osiaggniecia
zarowno intelektualno-emocjonalnej, jak i fizycznej dojrzatosci. Tak
wiec, aby zapobiec czesto szkodliwym skutkom, jakie malzenstwa
zawierane w miodosci majg dla matzonkow, ich dzieci i dla dobra
wspolnego, spoleczenstwa, w tym Kosciola, od dawna okreslano
minimalny wiek zawierania malzenstw®’. W prawie rzymskim mi-
nimalny wiek do malzenstwa wynosit czternascie lat dla mezczyzn
i dwanascie lat dla kobiet. W tym wieku bowiem wigkszo$¢ ludzi
mlodych osiggata dojrzalos¢ biologiczng™.

W pierwszych wiekach istnienia Kosciola mozna zauwazy¢ wy-
razny wplyw w tym wzgledzie zwyczajow i prawa lokalnego, tak np.:
w prawie izraelskim dolng granice wieku przy zawieraniu malzen-
stwa stanowi, wiek dla dziewczat lat 12, a dla chlopcéw 13, w prawie
atenskim 15 dla dziewczat i 18 dla chlopcow. W prawie rzymskim
natomiast wiele sporéw wywotywal problem, jaki wiek jest wlasciwy
dla zawarcia malzenstwa Spory rozstrzygnal dopiero Justynian stwo-
rzywszy domniemanie prawne, zZe dziewczeta po skoniczonym 12 roku

* Por.1055§ 111057 § 2.

3¢ Kosciot nigdy nie nauczal, ze dojrzalo$¢ jest mierzona jedynie w latach, ani
nie glosil, Ze osiggniecie pewnego wieku gwarantuje dojrzato$¢. Jednak dojrzatosé
w sensie fizycznym, zwigzanym z wiekiem — w ostatnich dziesiecioleciach - zaczeta
oznacza¢ mniej niz kiedys. Wewnetrzne, emocjonalne i relacyjne mozliwo$ci osoby
zaczely znaczy¢ wigcej, co znajduje odzwierciedlenie w nauczaniu magisterium, czy
w KPK 21983 r. R. GEISINGER, On the Requirement of Sufficient Maturity for Can-
didates to the Presbyterate (c. 1031 § 1), with a Consideration of Canonical Maturity
and Matrimonial Jurisprudence (1989-1990), Roma 1999, s. 237.

! J.BEAL, Commentary on canon 1083, w: New Commentary on the Code of Canon
Law, edited by J. Beal, New York 2000, s. 1283.
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zycia, a chlopcy po 14 s3 dojrzali do malzenstwa, niezaleznie od tego,
kiedy rzeczywiscie nastgpilo biologiczne dojrzewanie. Wychodzit on
z zalozenia, ze rozwdj fizyczny idzie w parze z rozwojem psychicz-
nym, wymaganym do zawarcia malzenstwa®. Poniewaz cesarz byt
bardziej aktywnie zaangazowany w zycie Ko$ciota na Wschodzie niz
na Zachodzie, prawo kanoniczne Wschodu wlaczylo w swoj porzadek
wiele konstytucji cesarskich. W ten sposéb prawne dojrzewanie, a nie
faktyczne, stalo si¢ minimalnym wiekiem zawierania matzenstw
w Kosciotach Wschodnich®®. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.
postanawia, ze nie moze zawrze¢ waznego malzenstwa mezczyzna
przed ukonczeniem szesnastego roku zycia i kobieta przed ukon-
czeniem czternastego roku’*. Natomiast konferencja episkopatu ma
prawo ustali¢ wyzszy wiek do godziwego zawarcia malzenstwa®.

Podczas procesu rewizji Kodeksu sugerowano podniesienie mini-
malnego wieku do matzenstwa, aby oszczedzi¢ mlodym ludziom dra-
matu rozwodu, ktory, jak pokazuje doswiadczenie, czesto jest losem
mlodocianych matlzenstw, oraz aby dostosowaé prawo koscielne do
miejscowego prawa cywilnego. Sugestie te zostaty jednak odrzucone,
poniewaz uwazano, ze Kodeks Kosciota powszechnego nie powinien
stanowic¢ prawa w $wietle warunkéw panujacych tylko w niektérych
regionach i poniewaz malzenstwo jest naturalnym prawem, z ktérego
korzystanie nie powinno by¢ nadmiernie ograniczane. W ramach
rozwigzania kompromisowego Kodeks upowaznia konferencje bi-
skupie do ustanowienia dla ich terytoriéw wyzszego minimalnego
wieku do zawarcia malzenstwa niz ten okreslony w Kodeksie. Jednak
ten wyzszy wiek nie wplywa na wazno$¢ malzenstwa, a jedynie na
jego godziwo$¢ (legalno$¢)®®.

52 M. ZurowsKl, Kanoniczne prawo matzenskie Kosciota Katolickiego, Katowice
1987. s. 146.

** ]. Bear, Commentary on canon 1083, s.1283.

** Kan.1083 § 1.

* Kan. 1083 § 2.

*¢ ,Communicationes” 9 (1977), nr 2, s. 360; por. P. BONNET, Le presunzioni le-
gali del consenso matrimoniale canonico in un occidente scristianizzato, Milano
2006, s. 169-170; por. W. GORALSKI, Kanoniczne przeszkody matzenskie - zarys
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Ustalenie wyzszego wieku do malzenstwa oznacza przeszkode,
ktdra czyni malzenstwo nielegalnym (niegodziwym), ale nie uniewaz-
nia go. Poniewaz przepis ten stanowi wyjatek od prawa, ktore stanowi,
ze tylko najwyzsza wladza koscielna moze ustanawia¢ przeszkody™,
nalezy go interpretowa’ $cisle®®. Tak wiec, zadna wladza koscielna
ponizej poziomu konferencji episkopatu nie moze ustanowi¢ wyz-
szego wieku do matzenstwa niz ten, ktory zostal ustalony przez Ko-
deks. Jesli jednak istniejg wystarczajace dowody na niedojrzatos¢
nupturientéw, ordynariusze miejscowi moga zakaza¢ zawierania
poszczegdlnych matzenstw do czasu, az mlodzi ludzie wykazg si¢
wymagang dojrzato$cig™.

Wydanie wlasnego obrzedu zawarcia malzenstwa jest nastepna
kompetencja normg konferencji episkopatu w dziedzinie malzenstwa.
Owa kompetencja dotyczy liturgicznej formy matzenstwa, ktdra obej-
muje forme prawng wyrazenia i przyjecia zgody®’. Wedtug kan. 1120
»konferencja episkopatu moze opracowa¢ wlasny obrzed zawierania
malzenistwa, wymagajacy zatwierdzenia przez Stolice Swieta, odpo-
wiadajacy miejscowym i ludowym zwyczajom, przystosowanym do
ducha chrzesécijanskiego, z zachowaniem jednak prawa, by asystujacy,
obecny przy zawieraniu malzenstwa, zapytal nupturientéw, czy wy-
razaja zgode i te zgode przyjal™.

Liturgiczna rola konferencji biskupich nie ogranicza si¢ do przy-
gotowywania i opublikowania w jezyku narodowym wersji wydan
typicznych rytuatu malzenstwa®. Moga one rowniez przygotowywaé
wlasne obrzedy malzenstwa, ktore uwzgledniaja i dostosowujg zwy-
czaje i praktyki swoich kultur w duchu chrzescijaniskim. By¢ moze

problematyki, ,,Jus Matrimoniale” 26 (2015), nr 4, s. 39; zob. P. BONNET, Le presun-
zioni legali del consenso matrimoniale canonico, s. 169-170.

%7 Kan. 1075 § 2.

*% Kan. 18.

** ]. BeAL, Commentary on canon 1083, s. 1284.

Por. J. MARTIN DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 217.
»Do konferencji biskupoéw nalezy wierne przygotowywanie ttumaczen ksiag
liturgicznych na jezyki narodowe, po dokonaniu odpowiednich akomodacji w okre-
$lonych granicach (...) po potwierdzeniu przez Stolice Swieta”. Kan. 838 § 3.

60

61
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zadna instytucja ludzka nie jest tak $cisle zwigzana z kulturg jak
malzenstwo. To upowaznienie do inkulturacji obrzedu matzenstwa
pochodzi z konstytucji Sacrosanctum Concilium®. Odzwierciedla
ono pragnienie Kosciota do zachowania i wspierania tych elementow
dziedzictwa kulturowego, ktore ,nie wiazg si¢ nierozerwalnie z za-
bobonami i bledami”®’. Chociaz konferencje biskupie moga dostoso-
wywac stowa, za pomoca ktérych matzonkowie wyrazaja zgode, ich
inkulturowane rytualy musza zachowa¢ wyrazenie zgody w obecno-
$ci asystujacego ministra. Podobnie jak wszystkie ksiegi liturgiczne,
te partykularne rytualy malzenstwa nie moga by¢ uzywane, dopdki
nie otrzymajg recognitio Stolicy Apostolskiej®*.

Kolejng norma kompetencja konferencji episkopatu w proble-
matyce malzenstwa jest okreélenie sposobu dokonywania zapisu
malzenstwa w ksiedze zaslubionych. Zgodnie z kan. 1121 § 1 ,,Po
zawarciu malzenstwa, proboszcz miejsca zawarcia lub jego zastepca,
chociazby zaden z nich przy nim nie asystowal, powinien jak naj-
szybciej zapisa¢ w ksiedze zaslubionych nazwiska matzonkoéw, osoby
asystujacej i $wiadkow, a takze miejsce i date zawarcia malzenstwa,
w sposdb okreslony przez Konferencje Episkopatu lub przez biskupa
diecezjalnego”.

Poniewaz malzenstwo jest wydarzeniem publicznym, ktére ma
wplyw na status malzonkéw w Kosciele i w spoteczenstwie, wazne
jest, aby istnial rejestr publiczny, na podstawie ktérego mozna udo-
wodnic fakt celebracji $lubnej. Kazda parafia powinna posiadac ksiege
malzenstw®. Odpowiedzialno$¢ za dopilnowanie, aby kazde malzen-
stwo zawarte w granicach parafii zostalo zarejestrowane, spoczywa

%2 ConciLium OECUMENICUM VATICANUM II, Constitutio de sacra Liturgia: Sac-
rosanctum Concilium (4 Decembris 1963), nr 77, ,Acta Apostolicae Sedis”, 56 (1964),
s. 97-138, tekst polski: SoBOR WaTYKAKSKI 1T, Konstytucja o liturgii $wietej Sa-
crosanctum Concilium, w: Sobér Watykanski I1. Konstytucje, dekrety, deklaracje.
Tekst polski. Nowe tHumaczenie, Poznan 2002, s. 48-78, (dalej: SC); por. J. MARTIN
DE AGAR, Estudio comparado de los decretos generales, s. 217.

¢ SC, nr 37; . BEaL, Commentary on canon 1083, s. 1339.

¢* Kan. 838 § 3; por. J. BEAL, Commentary on canon 1083, s. 1339.

65 Kan.535§ 1.
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ostatecznie na proboszczu (lub tym, kto go zastepuje), nawet jesli nie
asystowal przy matzenstwie®. Proboszcz i jego zastepca sg odpowie-
dzialni za zapisanie malzenstwa celebrowanego wedlug zwyczajnej
formy kanonicznej (kan. 1108) lub formy nadzwyczajnej (kan. 1116),
nawet jesli w ostatnim przypadku komunikuje o tym kaptan lub dia-
kon, jesli byt obecny, czy matzonkowie i $wiadkowie, ktérzy winni to
uczynic jak najszybciej. Malzenstwo zawarte za dyspensa od formy
kanonicznej (i fakt udzielenia dyspensy) jest rejestrowane w kurii,
w ktdrej dyspensa zostala udzielona, a takze w parafii strony katoli-
ckiej, ktorej proboszcz przeprowadzit dochodzenie przedslubne®. Po
zawarciu malzenstwa w ksiedze malzenstwa nalezy zapisa¢ nazwiska
malzonkéw, osoby asystujacej i $wiadkow, a takze miejsce i date za-
warcia matzenstwa®®. Konferencja biskup6éw lub biskup diecezjalny
moze udzieli¢ dodatkowych wskazéwek dotyczacych tego, co ma by¢
wpisane do rejestru i w jaki sposéb ma to by¢ zrobione. Poniewaz
ksiega malzenstw rejestruje wydarzenia publiczne, ktére wptywaja na
status osOb, malzonkowie i inne zainteresowane strony majg prawo
do otrzymania autentycznej kopii danych ich dotyczacych, ktére sa
zarejestrowane w wymienionej ksiedze®. Autentyczna kopia wpisu do
rejestru matzenstw jest publicznym dokumentem koscielnym, ktéry
w pelni dowodzi, ze malzenstwo zostato prawomocnie zawarte”.
Ostatnig z fakultatywnych norm kompetencyjnych w zakresie sa-
kramentu malzenstwa jest mozliwos¢ wydania przepisoéw przez kon-
ferencje episkopatu w sprawie udzielania dyspensy od formy zawarcia
malzenstwa, o czym prawodawca mowi w kan. 1127 § 2, ktérego
brzmienie jest nastepujace: ,,Jesli powazne trudnosci nie pozwalaja
zachowac¢ formy kanonicznej, ordynariusz miejsca strony katolickiej
ma prawo dyspensowac od niej w poszczegdlnych przypadkach, po

¢ 1. BEAL, Commentary on canon 1083, s. 1340.

7 Por. P. PinTO (red.), Commento al Codice di Diritto Canonico, wyd. 2, Citta del
Vaticano 2001, s. 667; por. ]. BEAL, Commentary on canon 1083, s. 1340.

%8 Por. kan. 1121 § 1.

%% Kan. 487§ 2.

7° Kan. 1540 § 1;1541. J. BEaL, Commentary on canon 1083, s. 1340.
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poradzeniu si¢ jednak ordynariusza miejsca zawarcia malzenstwa,
z zachowaniem - i to do wazno$ci - jakiej$ publicznej formy zawarcia.
Do Konferencji Episkopatu nalezy okresli¢ normy, wedlug ktérych
bytaby udzielana dyspensa w jednolity sposéb”.

Kan. 1127 podaje zasady dotyczace obowigzku zachowania formy
kanonicznej (kan. 1108) przy zawieraniu malzenstw mieszanych
z jednej strony dla zapewnienia wolnosci religijnej, a z drugiej - dla
uznania waznosci sakramentu malzenstwa w Ko$ciotach wschod-
nich niekatolickich. Jesli chodzi o malzenstwo strony katolickiej ze
strong niekatolicka - z wyjatkiem malzenstwa ze strong nalezaca
do Kosciola wschodniego, tzn. prawoslawnego - nalezy zachowa¢
forme przewidziang w kan. 1108. Natomiast w przypadku malzen-
stwa strony katolickiej ze strong prawostawng, to forma kanoniczna
obowiazuje tylko do godziwo$ci. Do waznoséci wymagany jest tylko
udzial $wiadka urzedowego katolickiego (biskup, kaptan, diakon, por.
kan. 207 § 1; 1008; 1009 § 1) lub niekatolickiego, bez swiadkéw zwy-
klych. Nie wystarcza obecno$¢ bierna §wiadka urzedowego, dlatego ze
norma prawna wymaga jego ,interwencji’, tzn. aktywnosci. Ponadto
Koscioty wschodnie niekatolickie wymagaja do wazno$ci nie tylko
obecnosci kaptana, lecz takze jego blogostawienstwa. Zakazana jest
obecno$¢ symultaniczna szafarza katolickiego i niekatolickiego, jak
réwniez sukcesywna celebracja matzenstwa wobec szafarza niekato-
lickiego dla powtdrzenia lub odnowy zgody. Ordynariusz miejscowy
strony katolickiej moze waznie udzieli¢ dyspensy od obowigzku za-
chowania formy kanonicznej, jezeli zaistnieja powazne motywy badz
powazne trudnosci zwigzane z zachowaniem formy kanonicznej (kan.
90 § 1) po wystuchaniu opinii (kan. 127 § 2, n. 2) ordynariusza miej-
scowego, na ktorego terytorium bedzie zawierane malzenstwo bez
formy kanonicznej, w celu zapobiezenia zgorszeniu. Mimo udzielonej
dyspensy od formy kanonicznej do wazno$ci malzenstwa mieszanego
strony powinny zachowac¢ jaka$ forme publiczng zawarcia malzen-
stwa, czyli spotecznie uznawang badz religijna, badz swiecka, tzn.
ustawowg badz zwyczajowa. Normy szczegotowe dotyczace udzielania
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dyspensy od formy zawarcia matzenstwa mieszanego wydaja konfe-
rencje biskupow”".

Whioski

1. Konferencje episkopatu w oparciu o normy kompetencyjne
zawarte w KPK winny ustali¢ lub, o ile uznaja to za zasadne,
wykorzysta¢ mozliwo$¢ ustalenia norm tyczacych sie proble-
matyki matzenstwa.

2. Warto dokona¢ rozeznania miejscowych warunkéw, i gdy
istnieja racjonalne przestanki, wyda¢ normy dla swego te-
renu w oparciu o kodeksowe normy fakultatywne w obrebie
tematyki malzenstwa.

3. Zestosunkowo dlugiej perspektywy obowigzywania Kodeksu
i réznych zmian w Kosciele i spoteczenstwie, nalezy dokona¢
refleksji nad dotychczasowym prawodawstwem konferencji
episkopatu wydanym na podstawie kodeksowych norm kom-
petencyjnych, a kiedy okaze si¢ to konieczne lub pozyteczne,
dokona¢ zmiany okreslonych przepisow.

4. Partykularne rytualy maltzenstwa winny uwzgledniac, jesli
jest to odpowiednie i pozyteczne, elementy miejscowej po-
boznosci ludowe;.

"' 'W. GOrALSK1, Komentarz do kan. 1127, w: J. KRukowski (red.), Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego. T. I11. 2. Ks. IV. Uswiecajgce zadanie Kosciola, Poznan
2011, s. 334-335. Powodem konsultacji obu ordynariuszy miejsca wymienionych
w kan. 1127 § 2 jest fakt, ze to miejscowy ordynariusz, na ktorego terytorium mat-
zenstwo mieszane faktycznie jest zawierane, wie lub tatwiej moze posia$¢ wiedze
o tym, czy zawarcie kanonicznego malzenstwa w formie niekanonicznej niesie ze
soba ryzyko zgorszenia lub innych niedogodno$ci, ktérych nalezy unikacé. W kaz-
dym przypadku ordynariusz miejsca musi wskaza¢ w momencie udzielania dyspensy
konkretna forme publiczna, w ktérej malzenistwo ma by¢ zawarte, dla jego waznosci.
Wydaje si¢, Ze moze on okresli¢ jaka$ forme publiczng inng niz te wskazane przez
konferencje episkopatu, poniewaz kan. 1127 nie ogranicza mozliwo$ci ordynariusza
w tej kwestii, pod warunkiem, ze faktycznie wskaze on forme publiczng, ktora jest
wymagana ad validitatem. R. NAVARRO VALLS, La forma juridica del matrimonio,
»Revista Espafiola de Derecho Canénico”, 39 (1983), nr 114, s. 507.
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5. Wazne jest dostosowanie norm tyczacych si¢ malzenstwa
(w granicach prawa i kompetencji konferencji episkopatu)
do miejscowych warunkéw i mentalnosci.

6. Przepisy wydane na bazie kodeksowych norm fakultatywnych,
moga by¢ wydane ad experimentum, w celu sprawdzenia ich
funkcjonowania w praktyce.

The legislative competences of the Episcopal Conference concerning
the issues of marriage as included in the Code of Canon Law of 1983

Summary

The aim of the article is to discuss the Bishop’s Conference’s publication
of new standards concerning the issues of marriage, which complement the
Code of Canon Law. The first part of the article focuses on the legislative
power of the Episcopal Conference. The second part concerns the problem
of the legislative competences of the Episcopal Conference concerning the
issues of marriage as included in the Code of Canon Law of 1983. The third
and the fourth parts reveal the obligatory and optional legislative compe-
tences of the Episcopal Conference in the sphere of marriage as presented
in the CIC. The article ends with conclusions and bibliography.

Stowa kluczowe: Kodeks prawa kanonicznego, narzeczeni, prawo
partykularne, matzenstwo, konferencja episkopatu

Key words: Code of Canon Law, fiancés, particular law, marriage,
episcopal conference

Nota o autorze
Ks. Jerzy Adamczyk - doktor habilitowany prawa kanonicznego, wy-
kladowca Wyzszego Seminarium Duchownego w Radomiu.

- 27 —



