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Problem konwalidacji zwyklej w wyroku c. Caberletti
z 18 stycznia 2008 roku

Tres$¢: Wstep. 1 Przebieg sprawy. 2. Motywy prawne. 3. Motywy faktyczne.
4. Uwagi do wyroku.

Wstep

W edycji ,Romanae Rotae Decisones” z reguty publikowane sa
wyroki, w ktérych sprawy prowadzono z jednego z tytutéw wad zgody
malzenskiej (kan. 1095-1103 KPK). W zbiorze tym wyjatkowymi sg
sentencje dotyczace konwalidacji zwyklej (kan. 1156-1160 KPK); taki
charakter miala sprawa Brisbenen., rozstrzygnieta 18 stycznia 2008
roku. Orzeczenie c. Caberletti stanie si¢ przedmiotem uwagi w tym
opracowaniu’.

1. Przebieg sprawy

Strony procesu po krotkiej znajomosci 21 sierpnia 1959 roku za-
warly zwigzek malzenski w kosciele metodystycznym, poniewaz

! Por. DEc. ¢. CABERLETTI z 18.1. 2008, RRDec., vol C., n. 1-8.
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dziewczyna nalezala do tej wspolnoty koscielnej?; jej matka zywila
odraze do Kosciota katolickiego®.

Mezczyzna dla uspokojenia swego sumienia, za aprobatg Zony,
31 marca 1960 roku uwaznil zwigzek, zawierajac go z zachowaniem
przepiséw o formie kanonicznej. W maju 1961 roku kobieta przystapita
do Ko$ciota katolickiego. Z tego zwigzku narodzilo sie trzech synow*.

W 1981 roku, wedlug mezczyzny, zona oznajmita mu, ze przed za-
warciem ich zwigzku utrzymywata kontakty z innymi mezczyznami.
Wstrzgéniety tymi wiadomo$ciami usilowal popetni¢ samobojstwo’.

Nalezy doda¢, iz w historii malzenstwa stron istotna role odegrat
réwniez inny epizod: maz byl bardzo aktywny w zyciu parafialnym,
gdzie poznat schorowang kobiete, w ktorej zakochat sie. Z tego po-
wodu w lipcu 2002 roku doszto do separacji stron. 17 lutego 2004
roku mezczyzna wniost skarge powodowa do trybunalu pierwszej
instancji; 4 stycznia 2005 roku zawiazano litis contestatio z kilku ty-
tulow: niewaznosci zastosowanej konwalidacji (kan. 1157, 1160 KPK;
kan. 1134, 1137 CIC/17), powaznego braku rozeznania oceniajacego
po obu stronach (kan. 1095, n. 2 KPK; kan. 1081, 1082 CIC/17) a takze
bledu co do przymiotu osoby po stronie pozwanej (kan. 1097 § 2,1098
KPK; kan. 1083 § 2, n. 1 CIC/17)".

Po przestuchaniu stron, czterech §wiadkéw oraz zgromadzeniu
odpowiednich dokumentéw, 2 wrzesnia 2005 roku wydano wyrok pro
validitatae matrimonii ze wszystkich tytuléw’. Po wniesieniu apela-
cji w trybunale drugiej instancji sprawe rozstrzygnieto pozytywnie
jedynie z powodu niewaznej konwalidacji po stronie kobiety®. Po
zlozeniu przez nig apelacji do Roty Rzymskiej, 21 listopada tegoz roku

* Szerzejna temat wspolnoty koécielnej zob. R.P. HEITZENRATER, Wesley i ludzie
zwani metodystami, thum. K. Kuczma, Warszawa 2017.
* Por. DEc. c. CABERLETTI z 18.1. 2008, n. 1.
Por. TAMZE.
Por. TAMZE.
Por. TAMZE.
Por. TAMZE.
Por. TAMZE.
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w trybunale tym ustalono zakres sporu z defektu formy kanonicznej’
8 listopada 2007 roku zmodyfikowano go nastepujaco: czy zawarte
malzenstwo bylo niewazne z powodu niewaznej konwalidacji?*®

2. Motywy prawne

Punktem wyjscia rozwazan redaktora wyroku, podobnie jak
w wielu innych wyrokach rotalnych, stato si¢ pryncypium konsensua-
listyczne wyartykulowane w kan. 1057 § 1-2 KPK, ktérego geneza, jak
przypomnial pones, tkwi w §redniowiecznych zrédtach (Mikotaj I,
List do Buigaréw, Sobér Florencki, Dekret do Ormian)*.

Wiadomo juz, ze na poziomie Roty Rzymskiej w sprawie Brisba-
nen. najistotniejszym problemem byta niewaznos¢ dokonanej kon-
walidacji, pozostajaca w $cistym zwiazku z wypelnieniem przepiséw
o formie kanonicznej. Stad tez w n. 3 czesci in iure przedmiotem
szczegolnej uwagi audytora rotalnego stata si¢ kwestia waloru tego
formalnego komponentu struktury prawnej malzenstwa. Jednoczes-
nie nalezy zauwazy¢, ze baze teoretycznoprawng analiz stanowita
teoria aktu prawnego'* Rozpoczynajac je najpierw przywotal kan. 124
§ 1 KPK, w ktédrym wiéréd elementéw przedmiotowych wymaganych
do waznosci aktu, wymieniono komponent formalny - sollemnia*>.
W tym kontekscie audytor rotalny przypomniat, Ze przepisy o formie
kanonicznej wprowadzono na Soborze Trydenckim, opublikowanym
11 listopada 1563 roku Dekretem Tametsi, aby zapobiec zawieraniu

® Por. TAMZE.

10 Por. TAMZE.

Por. TAMZE. n. 2.

Por. G. DzI1ERZON, Niezdolnos¢ do zawarcia matzeristwa jako kategoria kano-
niczna, Warszawa 2002, s. 25-60.

* Por. G. DzIERZON, Niezdolnos¢ do zawarcia matzeristwa..., dz. cyt., s. 98-100;
B. FERME, Gli elementi dell’atto giuridico: essenza (motivazione, volonta e dichia-
razione) e forma, w: Latto giuridico nel diritto canonico, Citta del Vaticano 2002,
s. 89-102.

11

12
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malzenstw tajnych'. Tym samym, zauwazyt sedzia rotalny, zobli-
gowano katolikéw nie tylko do zawierania zwigzkéw malzenskich
poprzez wyrazenie zgody malzenskiej, ale réwniez do uczynienia
tego przed ,,obliczem Kosciota” (in facie Ecclesiae). Regulacje o formie
kanonicznej znalazly si¢ zardwno w Kodeksie pio-benedyktynskim
z 1917 roku (kan. 1094), jak i Kodeksie Jana Pawla II z 1983 roku
(kan. 1108 § 1)*°.

Odnoszac si¢ do waloru prawnego tego zobowigzania katolikow
redaktor wyroku podkreslil, iz ustawom koscielnym podlegaja wszy-
scy wierni ochrzczeni w Kosciele katolickim lub do niego przyjeci,
jesli wyraznie czego innego nie postanowiono. Zauwazyt tez, iz takim
wyjatkiem sg m.in. przepisy o formie kanonicznej'. Celnie spostrzegt,
ze regulacje dotyczace tej formalnosci prawnej formy kanonicznej
w Kodeksie z 1917 roku zostaly wprowadzone na zasadzie wyjatku od
prawa ogolnego. Popierajac te teze wskazal na kan. 1099 § 1 CIC/17,
zgodnie z ktérym: ,,Do zachowania formy kanonicznej zobowigzani
byli: 1. Wszyscy ochrzczeni w Kosciele katolickim i nawrdceni z here-
zji i schizmy, ilekro¢ zawierali miedzy soba malzenstwo, chociazby ci
lub tamci pdzniej od Ko$ciota odpadli; 2. Ci sami, o ktorych wyzej, gdy
zawierali malzenstwo z akatolikami ochrzczonymi, czy nieochrzczo-
nymi, nawet za dyspensa od przeszkéd odmiennego wyznania lub
réznosci religii; 3. Czlonkowie Kosciola Wschodniego, jesli zawierali
malzenstwo z wiernymi Kosciota tacinskiego, zobligowanymi do
zachowania formy kanonicznej; 4. Z zachowaniem przepisu § 1, n. 1,
akatolicy czy to ochrzczeni czy nieochrzczeni byli zobowigzani, jesli
zawieraliby malzenstwo miedzy sobg, a nigdzie nie byli zobligowani
do zachowania katolickiej formy kanonicznej”. Nastepnie przytoczyt
analogiczny, obecnie obowigzujacy kan. 1117 KPK o nastepujacej
tresci: ,Okreslona wyzej forma powinna by¢ zachowana, jesli przy-
najmniej jedna ze stron zawierajacych malzenstwo zostata ochrzczona

" Na temat historii instytucji formy kanonicznej zob. L. BENDER, Forma iuridica
matrimonii, Roma-Parigi-New York-Tournai (Belgio) 1960, s. 19-21.

5 Por. DEcC. c. CABERLETTI z 18.01.2008, n. 3.

'S Por. TAMZE, n. 4.
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w Kosciele katolickim lub zostala do niego przyjeta i nie odstapita od
niego formalnym aktem, z zachowaniem przepiséw kan. 1127 § 2”.

Rozwijajac t¢ mysl zwrocit uwage, iz za wyjatkiem zawarcia mat-
zenstwa w formie nadzwyczajnej (kan. 1098 CIC/17; kan. 1116 KPK)
przepisom o formie kanonicznej nie czyni zados¢ zawarcie zwigzku
cywilnego przez wiernych, ktorzy prawnie sg do tego zobligowani'”.

Po czym audytor rotalny podjat kwesti¢ waloru niewazno$ci aktu
wynikajacego z pominiecia formy kanonicznej. Nawigzat do mysli
Valesio De Paolisa zawartej w artykule ,,Latto giuridico” (Studi Giu-
ridici, t. 59, Citta del Vaticano 2002, s. 29-41) rozrézniajac miedzy ak-
tem nieistniejacym a aktem niewaznym lub prawnie nieskutecznym.
Wyjasniajac t¢ kwestie skorzystal z tresci opracowania ,De conva-
lidatione matrimonii (cc. 1133-1141)”, autorstwa Urbano Navarrete
zauwazajac, ze akt prawny jest nieistniejacy, jesli brak jest elementu
istotnego; jest za$ niewazny w znaczeniu simpliciter nullus, gdy brak
jest jakiego$ elementu ustalonego przez prawo, przy zalozeniu, ze
elementy istotne zostaly spelnione'®.

Implementujac te zalozenia teoretycznoprawne do kanonicznego
systemu prawa malzenskiego audytor w oparciu o kolejne opracowa-
nie Navarretego ,,Consensus naturaliter sufficiens, sed iuridice ineffi-
cax. Limiti della sovranita del consenso matrimoniale” zwrocil uwage,
ze w przypadku malzenstwa, niezaistnienie aktu moze pochodzi¢
z defektu konsensu malzenskiego bedacego causa efficiens et formalis
consensus, badz z defektu przedmiotu konsensu, ktory okredlit jako
vere matrimonialis (causa materialis contractus); bardziej szczegdétowo
rozrdznit jeszcze miedzy niezaistnieniem konsensu matzenskiego
a niezaistnieniem kontraktu malzenskiego. Ttumaczac ten problem
wyjasnil, ze gdy nie zaistnial konsens, wtedy nie zaistnial réwniez
kontrakt, poniewaz wystapit zaréwno brak przyczyny sprawczej,
jak i przyczyny formalnej. Po czym dopowiedzial, iz nie mozna tez
wykluczy¢ sytuacji, w ktorej zaistnialby konsens matzenski, ktéry

17 Por. TAMZE.
8 Por. DEC. c. CABERLETTI z 18.01.2008, n. 4. Na ten temat zob. G. DZIERZON,
Niezdolnos¢ do zawarcia matzenistwa..., dz. cyt., s. 52-60.
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generowalby kontakt, w ktérym pojawilby sie brak przedmiotu mat-
zenskoSci (matrimoniabile).

Potem przyblizyl systemowe zalozenia generalne w kwestii niewaz-
nos$ci malzenstwa zauwazajac, iz gdyby nawet nupturienci wyrazili
prawdziwy konsens, to matzenstwo mogloby by¢ niewazne z powodu
przeszkod pochodzacych z prawa naturalnego badz pozytywnego;
w efekcie waznie wyrazony konsens prawnie moglby okaza¢ sie
nieskuteczny".

Kolejnym watkiem rozwazonym przez ponensa byla kwestia de-
fektu formy kanonicznej, ktéry przykladowo moglby zosta¢ sproku-
rowany brakiem odpowiedniego uprawnienia u asystujgcego, ktorego
wedtug kan. 209 CIC/17 i kan. 144 KPK nie mozna uzupelni¢*. Au-
dytor zauwazyl, iz taka sytuacja mogtaby zaj$¢ w przypadku zawarcia
zwigzku cywilnego katolikéw, badz matzenstwa mieszanego katolika
z akatolikiem zawartego bez dyspensy od formy kanonicznej*".

Odnoszac si¢ do analizowanego kazusu zwigzku cywilnego ka-
tolikoéw sedzia rotalny spostrzegt, ze w tym wypadku nie wystepuje
defekt formy, ale absencja formy. Wyjasniajac t¢ kwesti¢ ponownie
positkowat si¢ myslg Navarretego, tym razem zaczerpniegta z ko-
mentarza do Dekretu Sygnatury Apostolskiej z 23 listopada 2005
roku (A proposto del Decreto del S.T. della Segnatura Apostolica del
23 novembre 2005), ktory thumaczyl, iz termin ,,defekt formy” oznacza
defekt substancjalny, przykladem czego moze by¢ wspomniany brak
kompetencji swiadka urzedowego.

Opierajac si¢ na orzeczeniu c. Turnaturi z 30 kwietnia 1998 roku
ponens stwierdzil, iz niewaznos$¢ matzenstwa powodowana defektem
tej formalnosci prawnej moze mie¢ podwojny charakter: moze wyni-
kac z totalnego braku substancjalnego formy kanonicznej, co moze si¢
zdarzy¢, gdy jeden z nupturientéw ochrzczony w wierze katolickiej

' Por. DEC. ¢. CABERLETTI z 18.01.2008, n. 4.

*® Szerzej na ten temat zob. F. LOPEZ ILLANA, La suplencia della facultad de asi-
stir al matrimonio, w: R. RODRIGUEZ-OcANA (red.), Forma juridica y marimonio
candnico, Pamplona 1998, s. 93-158.

2! Por. DEC. c. CABERLETTI z 18.1. 2008, n. 4.
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lub nawrdcony na wiarg katolicka, pdzniej wystapil z Kosciola kato-
lickiego (kan. 1099 § 1, n. 1 CIC/17) zawierajac zwiazek cywilny lub
malzenstwo ,,przed obliczem Kosciota”, ale nie w formie przepisanej
prawem lub w formie wadliwej. Drazac dalej te tematyke redaktor
wyroku nawigzal do przebiegu prac kodyfikacyjnych, przywotujac
przepis projektowanego kan. 1014 § 4 Schematu z 1980 roku, w ktérym
zwigzek cywilny uznano za niewazny z powodu defektu formy; za-
uwazyt tez, iz kanon ten skreslono przekonujac, iz jego wprowadzenie
mogloby prowadzi¢ do btednych interpretacji**.

Odnoszac sie do istniejacego stanu prawnego sedzia rotalny wska-
zal, iz bylo wola prawodawcy (mens legislatoris), aby w przypadku
zwigzkow cywilnych nie stosowaé konwalidacji zwyklej. Jego zdaniem
ratio tego rozwigzania wynikalo z faktu, iz w tym wypadku wierni ka-
tolicy nie zachowali przepiséw o formie kanonicznej*’. Jednoczesnie
zauwazyl, iz przyjete rozwigzania w kanonicznym prawie malzen-
skim byly specyficzne, poniewaz w odniesieniu do pewnej kategorii
malzenstw nieskutecznych, ktére katolicy wprawdzie zawarli, ale
rozwiedli si¢, pragnac zawrze¢ matzenstwo z katolikiem, to wowczas
stanu wolnego nie wykazuje sie w trybie procesowym, lecz w trybie
administracyjnym (Odpowiedzi Papieskiej Komisji do spraw Auten-
tycznej Interpretacji Kanondéw Kodeksu z 16 pazdziernika 1919 roku®*
oraz z 26 stycznia 1949 roku®’, Odpowiedz Papieskiej Komisji do
spraw Autentycznej Interpretacji Kodeksu Prawa Kanonicznego z 11

22 Por. TAMZE, n. 5.

2* Por. TAMZE.

2% Por. PoNTIFICIA COMMISSIO AD CODICIS CANONES AUTHENTICAE INTERPRE-
TANDOS, Responsa-16.10.1911, AAS 11(1919), s. 479. Pytanie zostato sformulowane
nastepujgco: ,,Si duo catholici, in loco certe ante hac obnoxio cap. Tametsi Con.
Tridentini, vel post Decretum Ne temere matrimonium civile tantum inierunt,
omisso ritu ecclesiastico, et obtento civili divorzio, novum in Ecclesia inire student
matrimonium vel novum matrimonium initum, in foro Ecclesias convalidare”.

2> Por. PoNTIFICIA COMMISSIO AD CODICIS CANONES AUTHENTICAE INTERPRE-
TANDOS, Responsa-26.01.1949, AAS 41(1949), s. 158: ,,An sub verbo «celebratum»
can. 1015 § 4 intellegi debent dumtaxat matrimonium coram Ecclesia celebratum.
Affirmative”, s. 131.
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lipca 1984 roku®®). W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz uwaga sedziego
rotalnego dotyczyla zwigzkow zawartych w trzech konfiguracjach:
po pierwsze, zwigzkow katolikow zawartych jedynie cywilnie, ktérzy
otrzymawszy rozwdd cywilny, usitowali zawrze¢ lub zawarli nowy
zwiazek cywilny, pragnac go sanowa¢ w kanonicznym porzadku
prawnym; po drugie, malzenstw katolika z akatolikiem zawartych
w kosciele sekty protestanckiej, ktorzy po rozwodzie pragneli zawrze¢
nowe malzenstwo z katolikiem; po trzecie, malzenstw apostatow
z wiary katolickiej, ktorzy po rozwodzie cywilnym chcieli zawrzec
malzenstwo z katolikiem®”.

Odnoszac sie do statusu wymienionych kategorii zwigzkow, redak-
tor wyroku podkreslil, iz w tym wypadku nie wystepuje niewaznosé¢
w znaczeniu matrimonium invalidum, gdyz nie posiadajg one nawet
fizjonomii malzenstwa kanonicznego®®. W tym kontekscie audytor
jednak spostrzegl, mimo ze niektérzy kanonisci stoja na stanowisku,
ze takie zwigzki mogg by¢ sanowane przy zastosowaniu konwalidacji
zwyklej badz konwalidacji w zawigzku, argumentujac, iz w tych ka-
zusach wystepuje defekt formy, a nie absencja formy (G.P. Montini)*”.

W konstrukeji argumentacji in iure sedzia rotalny przywolal na-
stepnie n. 82 Adhortacji Apostolskiej ,, Familaris consortio”, w ktorej
papiez Jan Pawel II odnidst si¢ do specyficznej sytuacji malzenstw cy-
wilnych katolikéw, nastepujacymi stowami: ,,Coraz wigcej jest takich

*¢ Por. PonTiricia Commissio Copict IUris CANONICI AUTHENTICAE INTER-
PRETANDO, Responsa-26.06.1984, AAS 41(1984), s. 747: ,,Utrum ad comprobandum
statum liberum eorum qui, etsi ad formam adscicti, matrimonium attenterun coram
civili officiali (...), necesario requiratur processus documnetalis de quo in can. 1686,
an sufficiat invstigatio praematrimonialis ad normam Cann. 1066-1067. Negative
ad Primum. Affirmative ad secundum”. Szerzej na ten temat zob. C. GIuLIANO, II
consenso naturalmente sufficiente espresso in assenza della forma canonica e la sua
convalidadabilita, Roma 2015, s. 131-135.

*” Por. DEC. c. CABERLETTI 2 18.01.2008, n. 5.

% Por. DEc. c. CABERLETTI z 18.01.2008, n. 5. Szerzej na ten temat zob. G. DZIER-
ZON, Specyficzny status w kanonicznym porzgdku prawnym zwigzkéw cywilnych
zawieranych przez katolikéw z pomigciem formy kanonicznej, Kosciol i Prawo 8/21/
(2019), 5.157-168.

** Por. DEC. c. CABERLETTI z 18.01.2008, n. 5.

- 160 -



Problem konwalidacji zwyklej...

przypadkow, ze katolicy ze wzgledéw ideologicznych lub praktycz-
nych wolg zawrze¢ tylko §lub cywilny, odrzucajac lub przynajmniej
odktladajac $lub koscielny. Sytuacji tych ludzi nie mozna stawia¢ na
réwni z sytuacjg tych, ktorzy wspotzyja ze soba bez zadnego zwiazku,
tu bowiem istnieje przynajmniej jakie$ zobowigzanie do okreslone;j
i prawdopodobnej trwalej sytuacji zyciowej, chociaz czesto decyzji
tej nie jest obca perspektywa ewentualnego rozwodu. Chcac pub-
licznego uznania ich zwigzku przez panstwo, pary te wykazuja go-
towos¢ przyjecia, obok korzysci takze zobowigzan. Mimo to réwniez
i ta sytuacja nie jest do przyjecia przez Kosciol”°. Odnoszac sie do
tego dokumentu ponens zauwazyl, iz chociaz posiadal on charakter
pastoralny, to jednak, jego zdaniem, z niego wynikalo implicite, iz
w odniesieniu do zwigzkéw cywilnych katolikéw nie wyklucza sie
zastosowania uwaznienia w zawigzku (kan. 1161 § 1 KPK). W tym
kontekscie przywotal zapisy kan. 1159 § 1i 1160 KPK wskazujac, iz
w regulacjach tych nie zostala wyeksponowana réznica miedzy de-
fektem formy a absencja formy; wskazal, iz operuje sie¢ w nich jednym
terminem defectus formae®'.

W oparciu o wymienione odpowiedzi Papieskich Komisji z 16
pazdziernika 1919 roku, z 26 stycznia 1949 roku oraz z 11 lipca 1984
roku ponens celnie zauwazyl, iz wskutek pominiecia przepiséw o for-
mie kanonicznej katolicy nie moga zawrze¢ waznego malzenstwa
kanonicznego; w tym wypadku, jego zdaniem, mozna moéwi¢ jedynie
o usitowaniu zawarcia matzenstwa®.

W n. 6 przedmiotem zainteresowania audytora stala si¢ instytucja
uwaznienia zwyklego (kan. 1133 § 1 CIC/17; kan. 1156 § 1 KPK). Stwier-
dzil, iz jej istotnym elementem jest ponowienie zgody malzenskiej
(kan. 1134 CIC/17; kan. 1157 KPK). Trzeba podkresli¢, iz redaktor

*® Por. DEc. c. CABERLETTI 2 18.01.2008, n. 5; JaN Pawee 11, Adhortacja Apostolska
Familiaris consortio-22.11.1981, w: M. ROMANEK (red.), Adhortacje Apostolskie Ojca
Swietego Jana Pawta I1, t. 1, Krakow 2006, s. 204-205; JoaNNES PauLus II, Adhortatio
Apostolica Familiaris consortio-22.11.1981, AAS 74(1981), s. 183.

31 Por. DEcC. c. CABERLETTI Z 18.01.2008, n. 5.

32 Por. TAMZE.
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wyroku w swych rozwazaniach nie ograniczyt si¢ do przytoczenia
stosownych regulacji, ale poszukiwat ratio legis tych zapiséw positku-
jac sie z jednej strony opiniami kanonistéw (F.M. Capello, M. Conte
a Coronata, L. Miguéez Dominguez), z drugiej za$ jurysprudencja
rotalng (dec. c. Wynen z 1 lipca 1940 roku, dec. c. Rogers z 21 stycz-
nia 1969 roku, dec. c. Pompedda z 9 maja 1970 roku, dec. Funghini
z 20 czerwca 1988 roku).

Skonstatowal, iz w przypadku niewaznosci zwigzku z powodu
defektu formy idzie o zawarcie nowego malzenstwa. Wyjasniajac te
kwestie powolat si¢ na opinie¢ Alberto Bernardeez Cantona stwier-
dzajac, iz inaczej jak to ma miejsce w przypadku przeszkod zrywajg-
cych badz wad konsensu zaklada si¢ zaistnienie nowego konsensu, to
w przypadku defektu formy postuluje si¢ zawarcie nowego kontraktu
(kan. 1137 CIC/17; kan. 1160 KPK). Zauwazyl tez, iz w doktrynie przy-
znaje si¢ relewantnos¢ nie tylko konsensowi aktualnemu, ale réwniez
wirtualnemu.

Konkludujgc stwierdzil, iz zaréwno w przypadku zwigzku cywil-
nego, jak i w wypadku totalnej absencji formy konieczne jest, aby
nupturienci aktualnie wyrazili zgode¢ matzenska; w tym miejscu
zauwazyl, iz nie wyklucza si¢ réwniez relewantno$ci woli wirtualnej,
ktéra ma szczegdlne znaczenie przy stosowaniu sanatio in radice (kan.
1139 CIC/17; kan. 1161 § 1 KPK)*.

Konczac spostrzegt, iz niewazna konwalidacja moze by¢ genero-
wana m.in. symulacjg. Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze nupturient nie
bedzie pragnat zawrze¢ malzenstwo™.

3. Motywy faktyczne

Rozpoczynajac konstrukeje uzasadnienia faktycznego wyroku po-
nens zauwazyl, iz kobieta wyznata, ze za malzenstwo uznata zwigzek
zawarty u metodystow, dlatego dla niej malo istotne bylo zawarcie
malzenstwa w $§wiatyni katolickiej. Byla ona jednak swiadoma tego,

3 Por. TAMZE, n. 6.
34 Por. TAMZE.
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iz stanowisko meza i jego rodziny w tej kwestii byto odmienne, gdyz
nalegali oni na zawarcie zwigzku wedtug przepiséw katolickich, totez
w 1960 roku zadecydowala si¢ na powtérne zawarcie matzenstwa
zgodnie z obrzedami katolickimi. Ze wzgledu na to, ze rodzina meza
nadal pejoratywnie postrzegala jej przynaleznos¢ do wspdlnoty kos-
cielnej metodystéw w 1961 roku podjeta decyzje o przystapieniu do
Kosciota katolickiego™.

Jak wiadomo, problemem kluczowym w sprawie Brisbanen. byta
kwestia wazno$ci konwalidacji. Wedlug audytora pozwana szczerze
pragnetla (recto animo) zawrze¢ malzenstwo ,,przed obliczem Kos-
ciola”. Stad tez, jego zdaniem, implicite odnowila zgode matzenska
(implicite suum actum renovabit). Zauwazyl tez, ze gdy uswiadomita
sobie, iz malzenstwo bedzie konwalidowane, wéwczas wyrdznila
dwa okresy: czas zawarcia zwigzku we wspdlnocie metodystéw oraz
uwaznienie matzenstwa w Kosciele katolickim®®.

Dowodzac, audytor rotalny przywotal uwagi obroncy wezta mat-
zenskiego utrzymujacego, ze pozwana czesto i wyraznie wskazywata,
ze chciataby nowego i prawdziwego aktu woli poprzez przeprowa-
dzenie konwalidacji. Odnoszac si¢ do tych uwag audytor potwierdzit
intencje zawarcia prawdziwego matzenstwa. Argumentujac nawigzal
do oswiadczenia kobiety przekonywujacej, ze oboje z me¢zem pragneli
tego zwigzku. Zeznala tez, iz kategorycznie wykluczata rozwéd; nigdy
nie odrzucala sakramentalnosci malzenstwa®.

Ze wzgledéw formalnych zawarcie matzenstwa stron nastgpifo
25 marca 1960 roku, po uprzednim uzyskaniu dyspensy od malzen-
stwa mieszanego. Wkrotce po zawarciu zwigzku stron kobieta réwniez
wyznala, ze miata aktualng wole zawarcia matzenstwa z powodem™.

Na zakonczenie redaktor wyroku odnidst si¢ do kwestii symulacji
(kan. 1086 CIC/17). W jego opinii domniemanie iuris tantum ujete w §
1 tego kanonu zostalo obalone, poniewaz pozwana stowami wyrazita

3 Por. TAMZE, n. 7.

Por. TAMZE.
Por. TAMZE.
Por. TAMZE.

36
37

38
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zgode malzenska; nalezalo zatem zalozy¢, ze jej wola wewnetrzna
byta zgodna z wolg zewnetrzng. Stad tez zdaniem sedziego rotalnego
w tej sytuacji nalezato wykluczy¢ symulacje®.

18 stycznia 2008 roku turnus rotalny pod przewodnictwem Jor-
dana Caberlettiego wyrokowal negatywnie, to znaczy nie orzeczono
niewaznosci malzenstwa z powodu niewaznej konwalidacji*’.

4. Uwagi do wyroku

Tresci prezentowanego wyroku c. Caberletti dotyczg specyficznej
problematyki, to znaczy waznosci konwalidacji niewaznego mat-
zenstwa z powodu niezachowania przez strony przepiséw o formie
kanonicznej. Pragne zauwazy¢, iz w czesci prawnej rozstrzygniecia
ponens w sposob dogtebny ukazal problematyke waloru tej formal-
nosci prawnej, w odniesieniu do zwigzku katolika zobowigzanego
do zachowania tej formalnos$ci prawnej z akatoliczka ochrzczong
w wspdlnocie metodystow. Nalezy doda¢, iz w sprawie Brisbanen.
bazy normatywnej nie stanowity regulacje Kodeksu z 1983 roku, ale
regulacje Kodeksu pio-benedyktynskiego, poniewaz malzenstwo
stron zostalo zawarte pod jego rzadami.

Odnoszac si¢ do rozwazan redaktora wyroku nalezy zauwazyc,
iz w pierwszej kolejnosci jego uwaga koncentrowala si¢ na statusie
zwigzkow cywilnych katolikow, zawartych z pominigciem formy
kanonicznej; nastepnie na zasadzie analogii odnidst si¢ do zwiazku
w interesujacej go konfiguracji. Uwazam, iz zupelnie zasadnie, obrat
taka metode, gdyz stosowne odpowiedzi Papieskiej Komisji, a takze
ujawniona dokumentacja prac kodyfikacyjnych odnosita si¢ do zwiaz-
kow cywilnych katolikow; poza tym publikacje kanonistyczne w tej
materii w gtéwnej mierze dotycza tej problematyki.

W sprawie Brisbanen. niewazno$¢ matzenstwa stron wynikata
z tego powodu, ze katolik zawarl malzenstwo u metodystéw. Pragne
spostrzec, iz redaktor wprost nie podjat kwestii waloru niewaznosci

3 Por. TAMZE.
4% Por. TAMZE, n. 8.
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tego zwigzku. Pisal o tym operujac kategorig usitowania zawarcia
malzenstwa. Otdz rzecz jest w tym, iz naruszenie dyspozycji kan.
1099, n. 2 CIC/17 skutkowalo tym, iZ malzenstwo nie byto niewazne
w sensie actus nullus, ale w sensie matrimonium inexistens. Taki status
znalazt odzwierciedlenie w zasadzie, zgodnie z ktdrg w przypadku
rozpadu takich zwigzkéw stanu wolnego nupturienta nie dowodzi sie
w trybie procesowym, ale w trybie administracyjnym (Odpowiedzi
Papieskich Komisji z 16 pazdziernika 1919 roku, z 26 stycznia 1949
roku oraz z 11 lipca 1984 roku).

W prezentowanej sprawie miala miejsce konwalidacja zwykla.
Zgodnie z kan. 1137 CIC/17 w przypadku malzenstw zawartych z po-
wodu braku formy, nalezalo na nowo zawrze¢ matzenstwo®'. Z natury
rzeczy czg¢$¢ faktyczna prezentowanej rotalnej sentencji zostata po-
$wiecona temu problemowi. Matzenstwo stron z zachowaniem formy
kanonicznej zostalo zawarte w swiatyni katolickiej. Przy tym nalezy
zauwazy¢, iz w sytuacji gdy powod pragnal uwazni¢ zwigzek, to wola
jego zawarcia nie podlegata dyskusji. Przedmiotem dowodzenia stala
sie wigc wola pozwanej, co do ktdrej istniaty watpliwoséci. Audytor
wykazal, iz chciala ona tego malzenstwa; poza tym podzielata kato-
lickg wizje matzenstwa w jej elementach istotnych. Réwniez dowiodt,
iz nie symulowala. Stad tez orzeczono waznos¢ malzenstwa.

W tym miejscu pragne jeszcze zwrdci¢ uwage na jeden fakt, miano-
wicie lini¢ interpretacyjng obrana przez ponensa, Jak wiadomo status
zwigzku w konfiguracji, ktora stala si¢ przedmiotem jego zaintere-
sowania byl traktowany jako matrimonium inexistens. Przewazajaca
doktryna utrzymywata, iz w takim kazusie nie mozna zastosowac
uwaznienia zwyklego, ale jedynie uwaznienie w zawigzku. Audytor
rotalny jednak zajal inne stanowisko przekonujac, iz instytucje ta
mozna aplikowaé w interesujacej go sytuacji, dlatego tez w wyroku
tym mowi si¢ m.in. o relewantnosci woli wirtualnej czy tez o od-
nowieniu konsensu. Nalezy spostrzec, iz w jego analizie implicite
wystepuje rozumowanie typu: istnieje pewien zwigzek miedzy wola

! Por. A. Rava, Il requisito della rinnovazione del consenso nella covalidazione
semplice dal matrimonio (can. 1157 § 2). Studio stolico-giuridico, Roma 2001, s. 199.
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zawarcia zwigzku cywilnego a wolg zawarcia malzenstwa religijnego.
W dowodzeniu badajac wole pozwanej wykazal, iz miala ona wolg
zawarcia prawdziwego malzenstwa. Stad tez orzeczono wazno$¢ kon-
walidaciji, a co si¢ z tym wigzalo waznos¢ tak zawartego zwiazku.
Na zakonczenie pragne poswiecic jeszcze chwile uwagi marginal-
nej, aczkolwiek istotnej kwestii, mianowicie kobieta po konwalidacji
malzenstwa w 1961 roku przystapila do Ko$ciota katolickiego. Pragne
podkresdli¢, iz decyzja nie zmienita statusu zwigzku stron.

The problem of a simple convalidation in a judgment
of c. Caberletti of the 18 January 2008

Summary

The presented study is a commentary to the judgment of c. Caberletti
of the 18 January 2008 regarding the validity of the convalidation on the
Brisbanen. case. The author of the article analysed in detail the individual
segments of the rotal judgment: the course of the case and the legal and
actual motives, enriching his considerations in the footnotes used in the
publication. He showed that in the doctrinal part, ponens was based on the
theory of a legal act and on publications of a theoretical and legal nature, by
Urbano Naverrete. He indicated that the rotal judges proved the validity of
the convalidation, as it proved that the defendant has the will to contract
a true marriage.

Slowa kluczowe: malzenstwo kanoniczne, konwalidacja matzenstwa, wyrok
Roty Rzymskiej.
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