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Malzenstwo przymierzem milosci i milosierdzia

Wprowadzenie

Dzisiejszy klimat spoteczno-kulturowy wyzwala nie tylko szeroka
dyskusje, ale powoduje réwniez zamieszanie w problemach zwigza-
nych z malzenstwem, a w jego kontekscie z rodzing. Coraz bardziej
odczuwa sie ostabienie uwagi skoncentrowanej na godnosci malzen-
stwa i rodziny, bo jej miejsce zajmuje tematyka tozsamosci plciowe;j,
z dyskusyjnym wartosciowaniem praktyk seksualnych. Nie tylko
w $wietle wiary opierajacej si¢ na objawieniu Bozym, prezentowanym
na kartach Pisma $wietego, ale takze w spojrzeniu psychologicznym,
natura malzenstwa zawartego miedzy mezczyzna i kobieta opiera sie
m. in. na charakterze uczuciowym i wdzigku seksualnym miedzy
nimi.

Relacje miedzyosobowe ksztaltuja sie w réznych wymiarach, lecz
o ich trwalosci i zdolnosci do podejmowania wzajemnych zobowigzan
do wysitku na rzecz ciagtego doskonalenia osobowosci partneréw i ich
wspolpracy ustawionej na przekazywanie nowego zycia, decyduje
natura zwigzku miedzy osobami. Nalezy wigc jasno odréznic typ
relacji miedzy osobami i nie myli¢ ich strony afektywnej z natura
i prawna konstytucja matzenstwa.

W tym kontekscie mowigc o malzenstwie nalezy odwolac si¢ do
poczatku historii zbawienia, rozpoczetej w momencie stworzenia
pierwszej pary malzenskiej, ktora ze swoja funkcjg prokreacyjna
wchodzi w relacje przymierza mitoéci i milosierdzia z Bogiem, stajac
sie narzedziem zbawienia.
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1. Malzenstwo i przymierze milosci Boga z ludzkoscia
w Starym Testamencie

Aktualny Kodeks Prawa Kanonicznego w sekcji poswieconej mat-
zenstwu okresla te instytucje mianem przymierza'. Odwotujac sie
w tym przypadku do kategorii jezyka wlasciwego teologii, opartej na
przekazie biblijnym, Kodeks podkresla nie tylko prawny charakter
zwigzku zawartego na mocy kontraktu, ale uyjmuje zwigzek malzenski
w kategorii sakramentalnej. W ten sposob malzenstwo zostato fak-
tycznie okreslone jako interdyscyplinarny przedmiot badan, wspolny
m. in. dla teologii i prawa kanonicznego. Dlatego zrozumiata bedzie
nasza dalsza refleksja nad ujmowaniem rzeczywistos$ci matzenstwa
w kluczu biblijno-teologicznym, wlasciwym takze dla prawno-kano-
nicznego ujmowania tej instytucji.

Idac tym tropem zauwazamy, ze malzenstwo znajduje si¢ juz na
poczatku stwérczego planu Boga. W biblijnym opisie stworzenia
$wiata jest zawarta prawda, ze powolanie przez Stwoérce do istnienia
cztowieka dokonuje si¢ w jego zréznicowaniu seksualnym. Temu
aktowi stworczemu towarzyszy jednoczes$nie milosierdzie Boga. Na
te prawde wskazujg dwa opisy stworzenia:

»A wreszcie rzekl Bog: Uczyrimy cztowieka na Nasz obraz, po-
dobnego nam. Niech panuje nad rybami morskimi, nad ptactwem
powietrznym, nad bydtem, nad ziemig i nad wszystkimi zwierzetami
petzajgcymi po ziemi. Stworzyl wiec Bog cztowieka na swdj obraz, na
obraz Bozy go stworzyt: stworzyl mezczyzne (i$) i niewiaste (is$ah).
Po czym Bég im blogostawil, méwiac do nich: BgdZcie ptodni i roz-
mnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie poddang...”
(Rdz1,26 -28); ,,Potem Pan Bog rzekl: Nie jest dobrze, Zeby mezczyzna
byt sam. Uczynig mu zatem odpowiedniq dla niego pomoc. Ulepiwszy
z gleby wszelkie zwierzeta ladowe i wszelkie ptaki powietrzne, Pan

! Por. KPK, kan. 1055 § 1: ,Matzenskie przymierze, przez ktére mezczyzna i ko-
bieta tworza ze soba wspolnote catego zycia, skierowang ze swej natury do dobra
malzonkoéw oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa, zostato migdzy ochrzczo-
nymi podniesione przez Chrystusa Pana do godnosci sakramentu”.
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Bog przyprowadzil je do mezczyzny, aby przekonac sie, jaka on daim
nazwe. Kazde jednak zwierze, ktore okreslit mezczyzna, otrzymato
nazwe istota zywa. I tak mezczyzna dat nazwy wszelkiemu bydtu,
ptakom powietrznym i wszelkiemu zwierzeciu polnemu, ale nie zna-
lazta si¢ pomoc odpowiednia dla mezczyzny. Wtedy to Pan sprawit,
ze mezczyzna pograzyt sie w glebokim $nie, i gdy spat, wyjal jedno
z jego zeber, a miejsce to zapelnit cialem. Po czym Pan Bog z zebra,
ktore wyjal z mezczyzny, zbudowal niewiaste. A gdy ja przyprowadzit
do mezczyzny, mezczyzna powiedzial: Ta dopiero jest koscig z moich
kosci i ciatem z mego ciata! Ta bedzie si¢ zwata niewiastg (is$ah), bo
ta z mezczyzny (is) zostata wzigta. Dlatego to mezczyzna opuszcza
ojca swego i matke swoja i taczy sie ze swoja zong tak $cisle, Ze staja
sie jednym cialem” (Rdz 2, 18-24).

Opisy te jednoznacznie podkreslajg, zZe cztowiek powotany przez
Stworce do istnienia pozostaje w szczegdlnej relacji do Boga i bytow
stworzonych. O ile jednak odniesienie do §wiata zwierzecego i roslin-
nego nie satysfakcjonuje pragnienia mezczyzny w wymiarze uzyska-
nia ,pomocy” (por. Rdz 2, 18-20), to dopiero powolanie istoty jemu
z natury podobnej, niewiasty, wywoluje u mezczyzny okrzyk radosci:
Ta dopiero jest koscig z moich kosci i ciatem z mego ciata! (Rdz 2, 23).

Zestawienie obu cytowanych opiséw wskazuje na mitosierdzie
Stwdrcy wobec czlowieka samotnego, ktéremu okazuje On pomoc
jemu podobng. Tym samym jest tu zawarte przestanie o mifosci Boga
do swojego stworzenia i Jego milosierdzia wobec malzenstwa.

Opisana w Biblii historia poczatkéw ludzkosci nie jest jednak sie-
lankowa. Wobec instytucji matzenstwa, jako dobrego daru Stworcy
udzielonego cztowiekowi, od poczatku wystepuja zagrozenia typu:
poligamia, rozwody, cudzoldstwo i inne aberracje komplikujace tad
zycia malzenskiego. Wérdd ludéw popelniajacych naduzycia wobec tej
instytucji rozwija sie jednak swiadomos¢ osobistej i spolecznej warto-
$ci malzenstwa, co stopniowo prowadzi do porzadkowania sytuacji.
Dowodem jest Dekolog potepiajacy cudzoldstwo z motywu sprawied-
liwosci (por. Wj 20, 14; Pwt 5, 17). Z czasem u prorokéw dojdzie do
glosu takze motyw moralno-etyczny (por. M1 2, 15-16), a w ksiggach
madroséciowych cudzoldstwo staje sie symbolem zerwania przymierza
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z Bogiem, co wskazuje juz na religijny motyw éwczesnego pojmowa-
nia malzenstwa. Przymierze bowiem bylo pojmowane u prorokéw
jako podstawowe wezwanie czlowieka do kontaktu z Bogiem od mo-
mentu stworzenia. Sama idea stworzenia czlowieka na obraz Boga
(por. Rdz 1, 26) zdaje si¢ potwierdzac jego wezwanie do przymie-
rza z Bogiem. H. Renckens t¢ wzajemng relacje ujmuje nastepujaco:
»Przymierze i Obraz Bozy tworza dwie paralelne linie wyrazajace
bliskos¢ Boga wobec narodu i jednostki. Jak Bog (Jahve) pozostaje
w kontakcie z narodem Izraela, tak réwniez Stworca jest w kontakcie
z jednostky”?. Zatem w kontekscie bliskoéci i przyjazni z Bogiem
pozostaje rowniez pierwsze malzenstwo. Od pierwszego momentu
zostaje ono wlaczone w przymierze z Bogiem uczestniczac w jego
bogactwie, poniewaz obraz BoZy wycisniety w cztowieku w momencie
jego stworzenia, odnosi si¢ w réwnym stopniu do pary malzenskiej
(por. Rz 1, 27). Wobec tego relacja oblubiencza staje si¢ fizycznym
wyrazeniem dialogu mitodci i przyjazni, zawartych w przymierzu
Boga z czlowiekiem.

Myél ta znajduje rozwinigcie w Piesni nad piesniami i w pismach
prorockich. Tekst Piesni nad piesniami jest jakby poematem mito-
$ci, bo ukazani w nim matzonkowie z radoscig wyrazaja wzajemny
szacunek i uczucie mitosci (por. Pnp 2, 16), ale milos¢ ta zachowujac
wyraz ludzki wznosi si¢ do rangi symbolu wskazujacego na milos¢
Jahve do swojego narodu, realizowang w przymierzu Boga z ludem
Izraela. W ten sposob milos¢ stanowi wspolny element przymierza
i malzenstwa. Odkrywajac relacje miedzy miloscia Boga przymierza
i oblubienczg miloscig matzonkow trzeba powiedzie¢, ze w Piesni nad
piesniami jest obecna symbolika w przedstawieniu milosci ludzkiej
i milo$ci Boga, ale mitos¢ ludzka nie jest przedstawiona w relacji

»Alleanza e Immagine di Dio formano due linee parallele, esprimenti ambe-
due la prossimita di Dio, rispettivamente al popolo e all’individuo. Come Jahve
¢ a contatto con il popolo di Israele, cosi il Creatore ¢ a contatto con 'uomo”. -
H. RENCKENS, Preistoria e storia della salvezza, Alba1962, s. 115-121, cyt. za: M. Da
CRISPIERO, Il matrimonio cristiano, Ed. Marietti 1976, s. 39.
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wylacznie wlasnej, lecz w literackim kluczu wyrazenia transcenden-
tnej milosci Boga.

Podobnie prorocy w swoich pismach wyrazali relacje mitosci mie-
dzy Bogiem i narodem wybranym, a z uwagi na jej wymiar miste-
ryjny, przekraczajacy precyzyjna zdolnos¢ jej wyrazenia, okreslali
ja sfowami i pojeciami jezyka ludzkiego, czerpanego z codziennego
doswiadczenia mitosci ludzkiej. Zycie matzeniskie ze wszystkimi
swoimi aktami wzniostymi i stabo$ciami, z pieknymi wspomnie-
niami udanych dni i gorzkimi wspomnieniami okreséw niewiernosci
i zdradzanej milto$ci, stanowilo jakby pryzmat, w $wietle ktorego
prorocy postrzegali przymierze Jahve z Izraelem. W ten sposéb mat-
zenstwo ludzkie stato sie dla nich $rodkiem i sposobem objawienia
przymierza zbawczego, a tym samym stalo si¢ elementem zbawienia.
Tak wiec samo przymierze nie zostalo objawione przy pomocy poje¢
abstrakcyjnych, ale poprzez konkretng rzeczywistos¢ ludzka. W tym
si¢ wyraza takze pomocnicza, ale rzeczywista warto$¢ ziemskiej in-
stytucji malzenstwa dla objawienia i fatwiejszego zrozumienia sensu
samego przymierza Boga z narodem wybranym®.

Analizujac te rzeczywisto$¢ w aspekcie teologicznym dochodzimy
do sakramentalnej interpretacji milosci ludzkiej. Oznacza to, Ze mi-
tos¢ malzenska jest symbolem milosci Boga do cztowieka, w przyszto-
$ci odtworzonej w oblubieniczej mitosci Chrystusa do Jego Kosciola.
W jezyku prorockim milo$¢ matzenska jest obrazem i znakiem wyra-
zenia przymierza miedzy Jahve i Izraelem, a §w. Pawel zinterpretuje te
milo$¢ w odniesieniu do przymierza mitosci Chrystusa z Kosciolem
(por. Ef 5, 32). Dlatego relacja mitosci ludzkiej do mitosci Bozej jest
relacja dynamiczng a nie czysto statyczng, w tym sensie, ze odwotu-
jac sie do przymierza milosci miedzy Bogiem i ludzkoscig czyni ja
rzeczywiécie obecng w mitoéci matzenskiej*.

* Por. E. SCHILLEBEECKX, Il matrimonio. Realta terrena e mistero di salvezza, Ed.
Paoline, Roma 1971, s. 69-93.

* Por. J. M. SCHEEBEN, I misteri del cristianesimo, Brescia 1949, s. 421-452;
P. CAFFARRA, Création et rédemption, w: COMMISION THEOLOGIQUE INTERNA-
TIONALE, Problémes doctrinaux du mariage chrétien, Centre Cerfaux — Lefort
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2. Malzenstwo w przymierzu milosci i milosierdzia Chrystusa

Jak juz zwrécilismy uwage, Stary Testament przekazuje $wiadectwo
o pojmowaniu malzenstwa jako dobrego daru Stwércy dla czlowieka.
Z racji na pojmowanie wielko$ci owego daru naturalnego, opartego
na dobroci Stworcy wobec czlowieka, matzenstwo w wierze Izraela
weszto takze w orbite historii zbawienia. Jak juz zostalo powiedziane,
nie eliminowato to naduzy¢ wobec matzenstwa naturalnego, dlatego
budzaca si¢ sSwiadomos¢ Boskiego wymiaru tego daru pobudzala dw-
czesne ludy do prosby o milosierdzie Boga za popetniang niewiernos¢.

Rozumienie sensu Bozego mitosierdzia w Starym Testamencie jest
konieczne dla jego rozumienia w nowotestamentowym objawieniu
przez Chrystusa, ktory: ,,Objawiajac je zaréwno czynami jak naucza-
niem, zwracal si¢ do ludzi, ktérzy nie tylko znali pojecie milosierdzia,
ale ktorzy ponadto ze swej wielowiekowej historii, jako Lud Bozy
Starego Przymierza wyniesli szczegélne doswiadczenie mitosierdzia
Bozego. Bylo to do$wiadczenie zaréwno spoleczne i wspolnotowe,
jak tez indywidualne i wewnetrzne™.

Odpowiednio do stow $w. Pawta, skierowanych do Galatéw: ,,Ot6z
to wlasnie Abrahamowi i jego potomstwu dano obietnice. I nie méwi
[Pismo]: ,,i potomkom”, co wskazywaloby na wielu, ale [wskazano]
na jednego: i potomkowi twojemu, ktérym jest Chrystus”(Ga 3,16),
chrzescijanstwo pierwotne odczytywalo rzeczywisto$¢ stworzenia
w $wietle misterium Wcielenia Syna Bozego. Wérdd rzeczywistosci
powolanych przez Stworce w akcie stworzenia Nowy Testament na
pierwszym planie zwraca uwage na dwie deklaracje Jezusa doty-
czace malzenstwa. Pierwsza uwaga jest zwrdcona na plan Stwoércy
wobec malzenstwa (por. Rdz 1, 26-28; 2, 18-24), za$ druga na jego
wymiar eschatologiczny. W tym drugim aspekcie Chrystus méwiac

Louvain - La - Neuve 1979, s. 218-225; Cz. RYCHLICKI, Sakramentalny charakter
przymierza matzeriskiego. Studium teologiczno-dogmatyczne, PIW, Plock 1997,
s. 95-126.

® Jan Pawee I, Encyklika Dives in misericordia, nr 4.
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o obowigzku wysiltku dla osiggniecia Krélestwa Bozego, podporzad-
kowuje malzenstwo i bezzenstwo temu Krolestwu (por. Mt 19, 12).

W dzisiejszym zamieszaniu wokdt wlasciwego rozumienia mat-
zenstwa, a w jego kontekscie takze celibatu, bedzie rzecza stosowna
zwrdci¢ w tym miejscu uwage na relacje matzenstwa i celibatu wobec
pierwszorzednego celu nakreslonego przez Chrystusa, jakim jest
Krolestwo Boze. Wynika to jasno z nauczania Jezusa, ktory uka-
zujac malzenstwo jako dobry dar Stworcy i $rodek do swigtosci nie
ukazuje w nim jedynej drogi do tego celu dla kazdego czlowieka.
Odpowiadajac na podchwytliwe pytanie faryzeuszy w kwestii niero-
zerwalnosci matzenstwa Jezus wskazuje na dobrowolng bezzennos¢.
Mysl te wyrazil wobec swoich uczniéw tlumaczac im, ze jakkolwiek
z woli Stworcy nakaz przekazywania nowego zycia pozostaje zwig-
zany z malzenstwem, to adresatem tego przywileju i prawa jest rodzaj
ludzki a nie poszczegélne jednostki, ktore moga pozostaé w celibacie:
»Rzekli Mu uczniowie: «Jesli tak ma si¢ sprawa cztowieka z Zong, to
nie warto sig zenic». On zas im odpowiedziat: «Nie wszyscy to poj-
mujq, lecz tylko ci, ktorym jest dane. Bo sq niezdatni do matzenstwa,
ktérzy z tona matki takimi sig urodzili; i sq niezdatni do matzenistwa,
ktorych ludzie takimi uczynili, a sq takze bezzenni, ktorzy ze wzgledu
na krolestwo niebieskie sami zostali bezzenni. Kto moze pojgé, niech
pojmuje»” (Mt 19, 10-12).

Wynika stad jasno, ze pozostawanie w celibacie jest réwniez forma
milosci, ale realizowanej w czystosci ze wzgledu na milos¢ wyzsza.
Jego wartos¢ opiera si¢ na motywacji, ktora spoczywa u podstaw wy-
boru: dla krélestwa niebieskiego i — jako taki — celibat jest szczegélnym
charyzmatem oraz powolaniem i drogg konkretnego czlowieka do
celu nadprzyrodzonego. Podobnie jak w malzenstwie tak réwniez
w celibacie jego warto$¢ duchowa, a tym samym skuteczno$¢ drogi
wyboru ustawionej na zbawienie, zalezy nie tylko od taski udzielonej
konkretnym osobom, ale przede wszystkim od wlasciwej wspdtpracy
z otrzymang laskg. Taka wspolpraca stanowi bowiem osobistg odpo-
wiedZ na otrzymane wezwanie Boze. Te dwie drogi skierowane na
osigganie Krolestwa Bozego s Scile zlaczone ze starotestamentalng
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wiarg w stworzenie i przymierze®. Na podobienistwo Starego Testa-
mentu réwniez w Nowym Testamencie pierwszoplanowe miejsce
zajmuje przymierze Chrystusa z nowym ludem Bozym, Kosciotem,
jako uprzywilejowanym srodkiem prowadzacym do zbawienia.

W aspekcie nowego przymierza Chrystusa z Kosciotem istotna
teologicznie jest Pawlowa idea udzialu malzenstwa w oblubieniczym
misterium Chrystusa z Ko$ciolem. Przejmujac z Ksiegi Rodzaju
symbolike malzenstwa dla ukazania historyczno-eschatologicznego
zwiazku Chrystusa z Kosciolem, autor listu do Efezjan prezentuje
Chrystusa jako Oblubienca oczyszczajacego i uswiecajacego grzeszny
Ko$cidt, jako swojg Oblubienice (por. Ef 5, 24-27).

Ukazujac dynamike miltosci Chrystusa do Kosciota Apostot
pragnie powiedzie¢, ze sila Bozej milosci jest konieczna w mitosci
malzenskiej dla oczyszczenia jej sprzeniewierzen, a jednocze$nie
dla ukazania milosierdzia ludzkiego na wzoér Chrystusowej mitosci
i milosierdzia wobec zranionego grzechem i staboscia cztowieka w re-
lacjach z Bogiem. Dlatego obraz przymierza Chrystusa z Kosciotem,
ukazany jako wzoér dla osobowych relacji w matzenstwie, postuzyt
Apostolowi do wyrazenia potrzeby bezinteresownego milosierdzia
miedzy matzonkami, podobnego do milosierdzia $wiadczonego przez
Chrystusa wzgledem grzesznego Kosciota. Te mysl pieknie wyrazit
A. G. Martimort w stowach: ,,Zakltadajac Koscidt, Chrystus spelnia
dzieto milosci: «wydat siebie za niego», jest to mitos¢ oblubiencza,
poniewaz Koscidt jest cialem Chrystusa, utozsamianym z Nim”™”.

Analiza listu do Efezjan 5, 21-33, stanowigcego kluczowe znaczenie
dla chrzescijanskiej doktryny o sakramentalnosci matzenstwa, mimo
réznych interpretacji terminu ,,mysterion” (,,to mysterion touto mega
estin, ego de lego eis Christon kai eis ten ekklesian”), prowadzi do
uznania calej perykopy (w. 21-33) za podstawe uznania malzenstwa

¢ Por. E. SCHILLEBEECKX, Il matrimonio..., dz. cyt., s. 153-154; A. SARMIENTO,

Matzenstwo chrzescijariskie (przeklad P. Rak), Wyd. “M” Krakow 2002, s. 138-141.
7 A. G. MARTIMORT, I segni della nuova alleanza, Roma 1966, s. 513.
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jako sakramentu®. Wedlug interpretacji katolickiej nie tylko relacja
miedzy malzonkami i sam zwigzek malzenski odnoszg si¢ do rela-
cji Chrystus - Koscidl, ale relacja Chrystusa do Kosciola stanowi
wzor dla relacji matzenskich. Wzorczy charakter oblubienczej relacji
Chrystusa i Kosciota nie ogranicza si¢ jedynie statycznie do relacji
miedzy malzonkami, ale ich zwiazek matzenski odtwarza w sobie
relacje mitoéci Chrystusa do Kosciota®. W ten sposéb matzenstwo
chrzescijanskie stanowi rzeczywistos¢, w ktérej uobecnia si¢ Chrystus
iJego Koscidl, a tym samym stanowi ono rzeczywistos¢ aktualizujaca
histori¢ zbawienia, o ktérej mowa w Ksiedze Rodzaju 2, 18-24. Dlatego
uznajac warto$¢ malzenstwa naturalnego, istniejacego od momentu
powolania go do istnienia przez Stwoérce jako dobrego i $wietego
daru udzielonego cztowiekowi, mozna stwierdzi¢, ze jedynie w mal-
zenstwie miedzy chrzescijanami naturalny zwigzek mezczyzny i ko-
biety osiaga swoj cel. W tym nalezy si¢ dopatrywac sensu Pawlowego
stwierdzenia ,tajemnica to wielka, a ja mowie: w odniesieniu do
Chrystusa i do Kosciota”( Ef 5, 32)".

Ten organiczny zwigzek miedzy malzenstwem sakramentalnym
i przymierzem Chrystusa z Kosciotem, jako Zrodfem i modelem jed-
nosci matzenstwa i jego duchowej sity o wymiarze spofecznym, zostat
podkreslony w Adhortacji apostolskiej Jana Pawta II Familiaris con-
sortio, cytujacej mysl Soboru Watykanskiego II: ,Wlasciwym zrodlem
i pierwotnym $rodkiem u$wiecenia malzenstwa i rodziny chrzesci-
janskiej jest sakrament malzenstwa, ktéry podejmuje i rozwija faske
uswiecajacg chrztu. Na mocy tajemnicy $mierci i zmartwychwstania
Chrystusa, w ktérg matzenstwo chrzescijaniskie na nowo si¢ wlacza,
milos¢ malzenska doznaje oczyszczenia i uswiecenia: Te mito$¢ Pan

8 Por. Cz. RycHLICKI, Sakramentalny charakter przymierza matzenskiego....,

dz. cyt. s. 96-126.

° Por. H. SCHLIER, Der Briefan die Epheser, Diisseldorf 1958, s. 263, uw. 1; J. Duss-
-VoN WERDT, Teologia del matrimonio. Il carattere sacramentale del matrimonio,
w: Mysterium salutis, t. IV/II, Queriniana — Brescia 1975, s. 521-557, zwlaszcza ss.
545-556.

1% Por. H. BALTENSWEILER, II matrimonio nel Nuovo Testamento, Ed. Paideia —
Brescia 1981, s. 268-271.
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nasz zechcial szczegélnym darem swej taski i miosci uzdrowi¢, udo-
skonali¢ i wywyzszy¢™'

Zaréwno mysl Soboru, jak réwniez adhortacja Jana Pawta II, przy-
pominaja teologiczng prawde zawarta w tresci misterium paschal-
nego, ze zbawienie pozostaje wewnetrznie spojone z odpuszczeniem
grzechow i przekazaniem nowego zycia w Chrystusie. To Duch Swiety
jest zrodlem oczyszczenia i uswiecenia, a zstepujac w sakramencie
malzenstwa na malzonkow staje sie Zrodlem milosci matzenskiej.
Tak wiec milo$¢ malzenska pozostaje organicznie wlaczona w mifos¢
zbawcza. Dla zachowania tej wiezi milosci z Chrystusem, az do osiagg-
niecia celu nadprzyrodzonego, aktualnym pozostaje dla matzenstwa
staly wymog: nawrdcenia i uswiecenia.

W $wietle tak rozumianej rzeczywistosci malzenskiej nalezy
uzna¢, ze matzonkowie i zrodzone z nich dzieci stanowig $rodowisko
rodzinne, w jakim powinny sie ksztaltowac i rozwija¢ autentyczne
wartos$ci humanizujace. To bowiem srodowisko jest z samego wyboru
i ustanowienia Stworcy rzeczywisto$cig dobra. Jest to ocena samego
Boga, ktéry powolujac do istnienia $wiat materialny sam zaswiadcza
o0 jego dobroci: ,Niechaj ziemia wyda rosliny zielone: trawy dajace
nasienia, drzewa owocowe rodzace na ziemi wedlug swego gatunku
owoce, w ktorych sg nasiona. I stalo sie tak. (...) A Bog widzial, ze byly
dobre” (Rdz 1,11 12). Kiedy jednak Bog stwarza mezczyzne i kobiete,
wyposazajac ich nature w dar plodnosci i rozmnazania sie, wtedy
ocena samego Stworcy ulega wzmocnieniu: ,,Stworzyt wigc Bog czto-
wieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczyzne
i niewiaste. Po czym Bdg im pobtogostawil, méwigc do nich: «Badzcie
plodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili ja sobie
poddana...». I stalo sie tak. A Bég widzial, ze wszystko, co uczynit,
byto bardzo dobre” (Rdz 1, 27. 31).

Tej oceny wartosci ludzkiego zycia i malzenstwa, pochodzacej od
samego Boga, nie mozna udoskonali¢ zadng inng oceng. Nieuprze-
dzony ideologicznie umyst ludzki moze jedynie z pokorg widzie¢

11

Jan Pawet II, Adhortacja Apostolska Familiaris consortio, 22 XI 1981, nr 56;
SoBOR WATYKAKSKI IT, Konstytucja duszpasterska Gaudium et spes, nr 49.
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w tym wezwanie do traktowania zycia ludzkiego i samego malzenstwa
jako $wiety dar Stwoércy udzielony czlowiekowi. Te prawde przy-
pomina Jan Pawel II w stowach: ,,Czlowiek jest powolany do pelni
zycia, ktora przekracza znacznie wymiary jego ziemskiego bytowa-
nia, poniewaz polega na uczestnictwie w zyciu samego Boga. (...)
Mimo wszelkich trudnosci i niepewnosci kazdy czlowiek szczerze
otwarty na prawde i dobro moze dzigki §wiatlu rozumu i pod wply-
wem tajemniczego dzialania faski rozpozna¢ w prawie naturalnym
wypisanym w sercu (por. Rz 2, 14-15) $wieto$¢ ludzkiego zycia od

poczecia az do kresu™?.

3. Prawda o malzenstwie i rodzinie podstawa
praktyki duszpasterskiej

Refleksja nad dwoma tekstami z Ksiegi Rodzaju (1,26-28; 2, 18-24)
przekazuje cenng uwage, ze Bog — Stworca nie ograniczyt si¢ jedynie
do aktu stworzenia cztowieka, ale powotujac do istnienia mezczyzne
i kobiete zaszczepil w nich §$wiadomos¢ bycia wspélnotg wzajemnie
sie wspomagajgcg (Rdz 2, 18). Naturalna wspdlnota i wzajemna po-
moc mezczyzny i kobiety, stanowigcych jedno ciato (Rdz 2, 24), nie
otrzymala jednak sensu zawezonego do nich dwojga, ale sens spo-
teczny. Bog bowiem jako Stworca cztowieka powoluje pare malzenska
do roli wspot-stworczej w przekazywaniu zycia nowym istnieniom
ludzkim, o czym zaswiadcza ksiega Rodzaju 1, 27-28: ,,Stworzyt wiec
Bog czlowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyt
mezczyzne i niewiaste. Po czym Bog im blogostawil, méwigc do nich:
BgdZcie plodni i rozmnaZzajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili
jg sobie poddang...”. Tak wiec mezczyzna i kobieta otrzymuja od
swego Stworcy mandat wspol-stwarzania nowego czltowieka, ktory
otrzymujac fizyczng nature od rodzicdw zostaje obdarzony przez
Stworce nieSmiertelng duszg.

Wspodlczesne potwierdzenie tej prawdy objawionej odnajdu-
jemy w nauce Kosciofa, ktéry stowami Jana Pawta IT moéwi: ,Gdy

2 Jan Pawe II, Encyklika Evangelium vitae, nr 2.
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z malzenskiej jednosci dwojga rodzi si¢ nowy cztowiek, to przynosi
on z soba na $wiat szczegdlny obraz i podobienstwo Boga samego:
w biologie rodzenia wpisana jest genealogia osoby. Jesli méwimy, ze
malzonkowie jako rodzice s3 wspdétpracownikami Boga-Stworcy
w poczeciu i zrodzeniu nowego czlowieka, to sformulowaniem tym
nie wskazujemy tylko na prawa biologii, ale na to, ze w ludzkim ro-
dzicielstwie Bog sam jest obecny — obecny w inny jeszcze sposéb niz
to ma miejsce w kazdym innym rodzeniu w $wiecie widzialnym, ,,na
ziemi”. Przeciez od Niego tylko moze pochodzi¢ obraz i podobieristwo,
ktdre jest wlasciwe istocie ludzkiej, tak jak przy stworzeniu. Rodzenie
jest kontynuacjg stworzenia™"’.

Woyniesienie pary malzenskiej do godnosci wspolpracy z Bogiem
w przekazywaniu nowego zycia stanowi wyjatkowy przywilej i wy-
jatkowa wtadze udzielong malzenstwu w wymiarze rodzicielskim,
a jednoczesnie wielka jego odpowiedzialno$¢. Odpowiedzialnos¢
malzenska i rodzicielska dotyczy zaréwno zrodzenia jak réwniez wy-
chowania i formowania czlowieka, zgodnie z jego naturg fizyczno-du-
chowa, nie tylko w wymiarze indywidualnym ale takze spotecznym.

Uwzgledniajac stabos$¢ i potrzeby nowo narodzonego dziecka jas-
nym si¢ staje wymog malzenskiej i rodzicielskiej mitosci do niego.
Aby formacja nowej istoty ludzkiej osiggata w rodzinie w pelni na-
lezny jej wymiar jest wrecz konieczna trwala jedno$¢ matzenska
miedzy rodzicami. Wiadomo bowiem z doswiadczenia, Ze dobra
formacja osobowa wymaga uporzadkowanego srodowiska natural-
nego dla tej formacji. Takie srodowisko naturalne moze zagwaranto-
wacé przede wszystkim rodzina, a w niej milujacy sie rodzice zdolni
zapewnic¢ bezpieczenstwo i pomoc dziecku w potrzebie. Realizacja
takiego wymogu ze strony rodzicéw w relacji do nowonarodzonego
dziecka domaga sie trwalosci ich zwigzku matzenskiego. Jak przypo-
mina bowiem ostatni Sobdr: ,,Zawsze bylo obowiazkiem matzonkéw,
a dzis$ stanowi to najwazniejszg czg¢s$¢ ich apostolstwa, aby ukazywac
i potwierdza¢ swoim zyciem nierozerwalnosci swietos¢ wezta matzen-
skiego, mocno podkresli¢ prawo i obowiazek rodzicéw i opiekunéw do

13 JaN Pawet 11, List do rodzin Gratissimam sane, nr 9.
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chrzescijanskiego wychowania dzieci, broni¢ godnosci i prawowitej
autonomii rodziny”"*.

Rodzenie poza zwigzkiem matzenskim sprawia stan sieroctwa
od poczatku narodzin dziecka, z powodu braku choc¢by prawnej
odpowiedzialnosci za obowigzek wychowawczy. Przekazywanie
nowego zycia wymaga zatem odpowiedzialnosci rodzicéw. W kon-
tekscie tego obowigzku Koscidt mowi o odpowiedzialnym ojcostwie
i macierzynstwie, jako fundamencie dobra rodziny, zakotwiczonym
w miltosci malzenskiej i w prokreacji. Okreslenie ,,odpowiedzialne
rodzicielstwo” z natury swej wskazuje na gtéwny cel matzonkow
irodzicielstwa, ktéry nie moze by¢ sprowadzony wylacznie do ,,wza-
jemnej pomocy” (por. Rdz 2,18-20), ale podkresla koniecznos¢ mitosci
maltzenskiej skierowanej na zrodzenie i wychowanie potomstwa oraz
na trwalo$¢ rodziny.

Na harmonijny zwigzek mitos$ci matzenskiej i odpowiedzialnego
rodzicielstwa powinna by¢ zwrdcona szczegdlna uwaga duszpaster-
ska, gdyz nowo narodzone zycie jest owocem miltosci matzenskiej.
W tak rozumianym zwigzku obu wymienionych cech matlzenstwa
milo$¢ malzenska zawiera w sobie dynamike zorientowang na ma-
cierzynstwo i ojcostwo. Dlatego, gdy mowa o celach malzenstwa to
wydaje si¢ logiczne podkreslenie wlasciwej natury matzenstwa jako
»wspdlnoty zycia i mitosci”,'® skierowanej na rodzenie potomstwa
i wychowanie go.

Zwazywszy na nature milosci matzenskiej nie mozna nie dostrzegac
jej pierwszorzednej wartosci w relacji do celéow malzenstwa, z akcen-
towanym rodzeniem potomstwa jako celem pierwszorzednym. Skoro
bowiem stowa Stworcy skierowane do malzonkéw: Nie jest dobrze,
zeby mezczyzna byt sam; uczynie mu zatem odpowiednig dla niego
pomoc (Rdz 2,18), maja na uwadze osobiste dobro we wspolnocie zycia
malzenskiego, to nie ograniczajg si¢ do nich samych, ale maja sens
spolecznego otwarcia sie matzenstwa: BgdZcie ptodni i rozmnazajcie
sig, abyscie zaludnili ziemig i uczynili jg sobie poddang (Rdz 1, 28).

* SoBOrR WarykaKski 11, Konstytucja Gaudium et spes, nr 11.

' Tamze, nr 48.
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Z tego mandatu wspét-stwarzania nowego czlowieka, udzielo-
nego przez Stworce parze malzenskiej, logicznie wyptywa prymat
maitzeriskiej mifosci wobec prokreacji. Chodzi o taka milos¢, ktora
»wigzac ze sobg czynniki boskie i ludzkie, prowadzi malzonkéw do
dobrowolnego wzajemnego oddawania si¢ sobie, ktére wyraza si¢
w czulych uczuciach i gestach oraz przenika cale ich zycie, co wig-
cej, sama udoskonala si¢ i wzrasta przez swoje szlachetne dzialanie.
Przewyzsza wiec zdecydowanie czysto erotyczna sklonnos¢, ktora,
nastawiona egoistycznie, szybko i zalo$nie zanika™*°.

Mowigc o celach malzenstwa wiadomo, ze milo$¢ matzenska nie
przynalezy do hierarchii celéw tej instytucji, jak rodzenie i wychowa-
nie potomstwa, ale stanowi ona o naturze matzenstwa. W matzenstwie
maz i zona wzajemnie sie sobie oddaja aktem darmowej i wzajemnej
milo$ci. Darmowa milos$¢ realizowana poza malzenstwem, ktéra nie
zaklada przyjecia zobowigzan, nie jest mito$cig malzenska a jedynie
wolng mitoscig. Tylko malzenstwo i milos¢ malzenska sg z natury
swej skierowane na rodzenie i wychowanie potomstwa. Jednakze
»malzenstwo nie jest ustanowione wylacznie dla rodzenia potomstwa;
sama bowiem natura nierozerwalnego przymierza miedzy dwiema
osobami oraz dobro potomstwa wymaga, aby takze wzajemna mito$¢
malzonkéw prawowicie sie wyrazala, aby sie rozwijata i dojrzewata.
Dlatego malzenstwo trwa jako polaczenie i wspdlnota calego zycia
i zachowuje warto$¢ swojg oraz nierozerwalnos¢ nawet wtedy, gdy
brakuje tak czesto pozadanego potomstwa”™"’.

Skoro wiec milo$¢ matzenska z natury swej jest zorientowana
na prokreacje to jednak nie samo zrodzenie potomstwa jest celem
milosci matzenskiej. Zrodzone fizycznie potomstwo nie spetnia celu
malzenstwa, bo wymaga ono takze rodzicielskiej troski w wycho-
waniu. Zaréwno zrodzenie dziecka jak rowniez jego wychowanie s3
ustawione na stuzbe Zyciu, co stanowi istotne zadanie rodziny. Na
ten obowiazek zwraca uwage takze Jan Pawel II: ,,Plodnos¢ milosci
malzenskiej nie zaciesnia sie wszakze tylko do fizycznego rodzenia

6 Tamze, nr 49.

7" Tamze, nr 50.
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dzieci, cho¢by nawet byla pojmowana w swym specyficznie ludzkim
wymiarze: poszerza sie i ubogaca wszelkimi owocami zycia moral-
nego, duchowego i nadprzyrodzonego, jakie ojciec i matka z racji
swego powolania winni przekaza¢ w darze dzieciom, a poprzez dzieci,
Kos$ciotowi i §wiatu™®.

Rowniez ta wypowiedz Papieza podkresla wyraznie wewnetrzny
zwigzek przyczynowy milosci malzenskiej z rodzeniem i wychowa-
niem potomstwa, a tym samym potwierdza istote odpowiedzialnego
rodzicielstwa. Bedac wzajemnym darem matzonkéw dla siebie, mal-
zenstwo stanowi jednocze$nie wyzwanie spoteczne do ojcostwa i ma-
cierzynstwa w stuzbie zrodzonemu przez siebie potomstwu, a przez
nie w stuzbie Kosciolowi i konkretnym spotecznosciom narodow.

Oparcie rodzicielstwa na mitosci malzenskiej jest zawsze aktualne,
a w naszej epoce w sposob szczegdlny, gdyz majac na uwadze wielka
godnos¢ matzenstwa i rodziny doswiadcza sie wyraznie tendencji do
zredukowania tej godnoséci'®. Wigze sie to z aktualnymi przemianami
spoleczno-kulturowymi, na ktére zwrocit uwage juz ostatni Sobor:
»Nie wszedzie za$ godnos¢ tej instytucji Swieci jednakim blaskiem,
gdyz przyémiewa ja wielozenstwo, plaga rozwodow, tzw. wolna mitos¢
iinne znieksztalcenia. Ponadto mito$¢ matzeniska bardzo czesto do-
znaje sprofanowania przez egoizm, hedonizm i niedozwolone zabiegi
przeciw poczeciu”?’.

Wspdlczesna kultura zycia prowadzi ewidentnie do niszczenia
sensu samego malzenstwa i odpowiedzialnego rodzicielstwa oferujac
obfite srodki mechaniczne, a zwlaszcza chemiczne w tym celu. Jest to
powazny upadek czlowieczenstwa, nie tylko w wymiarze jednostko-
wym ale réwniez spotecznym?'.

18

Jan Pawet II, Adhortacja Apostolska Familiaris consortio, 22 X11981, nr 28.
Por. Cz. RycHLICKI, Godnos¢ matzenistwa i rodziny w przestaniu Konstytucji
Gaudium et spes Soboru Watykariskiego II, lus Matrimoniale 26 (2015), nr 1, s. 23-38.
> SoBOR WATYKANSKI 11, Konstytucja Gaudium et spes, nr 47.

Por. SoBOR WATYKANSKI II, Konstytucja Gaudium et spes, nr 25, 37, 47; por.
Pawer VI, Encyklika Humanae vitae, nr 14; por. F. GIL HELLIN, Matrimonio e fami-
glia nella cultura della vita, w: PONTIFICIO CONSIGLIO PER LA FAMIGLIA, Famiglia

19
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W tej sytuacji, ktora czesto jawi sie w naszych czasach dominujaca,
staje jasne wyzwanie skierowane do wspdlnot koscielnych i osob kie-
rujacych sie poprawnie uksztalttowanym sumieniem o stosowanie pe-
dagogii ludzkiego milosierdzia. U podstaw tej pedagogii powinna sta¢
nauka o milosierdziu, obecna w biblijnej teologii Przymierza. W inter-
pretacji listu do Efezjan 5,21-33 Koscio! katolicki odczytuje podstawe
nierozerwalnosci malzenstwa w relacji przymierza Chrystusa z Kos-
ciolem, bedacego kontynuacja starotestamentalnego przymierza Boga
z Narodem wybranym. Ten biblijny zwiazek obydwoch przymierzy
musi by¢ jasno zachowany w duszpasterskim postepowaniu Kosciota
w mys$l zasady facznosci obu Testamentéw i obu przymierzy, na co
wskazuje sam Chrystus: ,,Co wiec Bég zlaczyl, tego cztowiek niech
nie rozdziela” (Mk 10, 9).

Wewnetrzny zwigzek obu przymierzy zawiera w sobie takze na-
uke o milosierdziu Boga. Bog przymierza objawia swoje milosierdzie
czlowiekowi, aby ten nie pozostawal obcym wobec mifosci Bozej. On
sam zwraca si¢ w tym celu do cztowieka méwiac: ,,Ja jestem Pan, twoj
Bog, ktory cie wywiod! z ziemi egipskiej, z domu niewoli” (Wj 20, 2).
Te stowa Bozego objawienia si¢ czlowiekowi Jan Pawel I interpretuje
w kluczu rozwijajacego sie Objawienia w nowym przymierzu: ,,Po-
przez pouczenie Chrystusa poznajemy jednakze Boga przede wszyst-
kim w Jego stosunku do czlowieka, w Jego milosci (...). W ten tez
sposob staje si¢ w Chrystusie i przez Chrystusa szczegdlnie widzialny
Bog w swoim milosierdziu, uwydatnia sie ten przymiot Béstwa, ktory
juz Stary Testament (przy pomocy réznych pojec i stow) okreslat
jako mitosierdzie. Chrystus nadaje calej starotestamentalnej tradycji
milosierdzia Bozego ostateczne znaczenie. Nie tylko méwi o nim
i ttumaczy je poprzez poréwnania i przypowiesci, ale nade wszystko
sam jg wciela i uosabia. Poniekad On sam jest mitosierdziem. Kto je

e questioni etiche, EDB Bologna 2004, s. 43-51; por. JaAN PawEet II, Adhortacja
Apostolska Familiaris consortio, nr 30.
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widzi w Nim, kto je w Nim znajduje, dla tego w sposéb szczegdlny
widzialnym staje sie Bog jako Ojciec bogaty w milosierdzie” (Ef2, 4)*%.

W jakim sensie - mozna pyta¢ - sam Bog jest milosierdziem?
Przede wszystkim akt Wcielenia Syna Bozego jest istotnym znakiem
Bozego milosierdzia, dokonanym ze wzgledu na czlowieka, dla zbaw-
czego pojednania cztowieka z Bogiem w sytuacji zerwanego przymie-
rza milosci. Dla dokonania tego aktu Wcielony Syn Bozy dokonuje
odkupienia cztowieka w swojej fizycznej $mierci i zmartwychwstaniu.
Ten moment jest szczytowym punktem Bozego milosierdzia wzgle-
dem czlowieka upadtego.

Aby zagwarantowac cztowiekowi trwanie z Bogiem Jezus Chrystus
ustanawia nowe przymierze przez powolanie Kosciota. W nim za$
staje sie On obecny posrod nas w Eucharystii, ktora jest rzeczywistym
miejscem osobowego spotkania cztowieka z Bogiem w Chrystusie
i zewnetrznym znakiem Bozego mitosierdzia. Milosierdzie Boga
okazane czlowiekowi w Kosciele Chrystusowym trwa takze w innych
sakramentach, a w sposdb szczegolny w sakramencie malzenstwa,
bedacym rzeczywistym odtworzeniem przymierza mitosci Chrystusa
z KoS$ciotem (Ef 5, 21-32).

Jak z przymierza Jahve z Ludem wybranym tak réwniez z przy-
mierza milosci Chrystusa z Kosciolem, odtworzonym w przymie-
rzu malzenskim, wyplywa prawo milosierdzia wobec malzenstwa.
Kosciot bedacy instytucja Bosko - ludzka jest z natury swej $wiety
i grzeszny, dlatego bedac nieodlagcznym od Chrystusa potrzebuje
ciagle Jego pomocy do realizacji celu, do ktérego zostal powotany.
Ko$ciét w wymiarze ludzkim potrzebuje mitosierdzia, gdy w jego
czlonkach ostabia sig, albo zrywa si¢ wigz z Chrystusem. Stusznos¢
pragnienia Bozego milosierdzie w takich sytuacjach znajduje uzasad-
nienie w stowach samego Chrystusa: Syn Czlowieczy przyszedt szukac
i zbawic to, co zgingto (Lk 19, 10). Slowa te daja odpowiedz na uza-
sadniony sens oczekiwania mifosierdzia ze strony Chrystusa i Kos-
ciota takze wobec 0s6b odlgczonych, rozwiedzionych, czy zyjacych
w drugim zwigzku cywilnym. O ile sam fakt nie budzi watpliwosci,

»? Jan Pawee I, Encyklika Dives in misericordia, nr 2.
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to problem dotyczy formy i zakresu swiadczonego mitosierdzia przez
Kosciot w takich sytuacjach.

W zwigzku z odbytym niedawno w Rzymie Synodem Biskupow
o malzenstwie i rodzinie pojawilo si¢ wiele spraw wzniecajacych dys-
kusje nie tylko wéréd Ojcéw Synodalnych, ale w réznych $rodkach
spofecznego przekazu. Najczesciej powracajacymi tematami w tej dys-
kusji byty: dostep do komunii sakramentalnej oséb rozwiedzionych
i zyjacych w nowych zwigzkach, wprowadzenie ,,wschodniej drogi”
ponownego malzenstwa, itp. Przewazajaca opcja stusznie skoncentro-
wana byla na podstawowej zasadzie, ze w decyzjach duszpasterskich
w sprawach rodziny nie mozna zapominac istotnej prawdy objawione;j
o wewnetrznym zwigzku miedzy matzenstwem monogamicznym
(sakrament i nierozerwalno$¢) i monoteizmie chrzescijanskim. Ta
podstawowa zasada opiera si¢ na doktrynie objawionej, ktéra mowi,
ze Bog stwarzajac czlowieka na swoj obraz, wpisal w ludzkg nature
mezczyzny i kobiety zdolno$¢ do mitoéci i odpowiedzialnos¢ za re-
alizacje prawa milosci i wspélnoty miedzy matzonkami. Ta zasada
traktuje o naturze rodziny w planie samego Boga. Jest to program
milos$ci zorientowany na odpowiedzialne zobowiazanie malzonkdow
do jego realizacji. O tym moéwi wyraznie Jan Pawet IT w Adhortacji
apostolskiej: ,W zamysle Boga Stworzyciela i Odkupiciela rodzina
odkrywa nie tylko swojg tozsamos¢, to czym jest, ale réwniez swoje
postannictwo, to, co moze i powinna czyni¢. Zadania, ktére z powo-
tania Bozego ma wypelnia¢ w historii, wyplywaja z samej jej istoty
i ukazujg jej dynamiczny i egzystencjalny rozwoj. Kazda rodzina
odkrywa i znajduje w sobie samej nie dajace sie sttumi¢ wezwanie,
ktére jednoczesnie okresla jej godnos¢ i odpowiedzialnos¢: rodzino,
star sig tym, czym jestes!”?’.

W $wietle Objawienia i opartej na nim nauki Ko$ciota mito$¢ okre-
$la istote malzenstwa, rodziny i jej postannictwo: ,W perspektywie
siegajacej samych korzeni rzeczywistosci matzenskiej i rodzinnej
trzeba nastepnie powiedzie¢, ze istota i zadania rodziny sg ostatecznie
okreslone przez milos¢. Rodzina dlatego otrzymuje misje strzezenia,

** Jan~ Pawet II, Adhortacja Apostolska Familiaris conosrtio, nr 17.
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objawiania i przekazywania mitosci, bedacej zywym odbiciem i rze-
czywistym udzielaniem si¢ milosci Bozej ludzkosci oraz mitosci
Chrystusa Pana Ko$ciolowi, Jego oblubienicy”**.

Tak wiec nie mozna ulega¢ ideologicznym pradom pragnacym
zmienia¢ istote rzeczywistosci decydujacej o obiektywnym dobru
osoby ludzkiej oraz malzenstwa i rodziny, stanowigcej podstawowa
komorke organizmu spolecznego i panstwowego. Skoro misja rodziny
jest postannictwo milosci w niej samej i wobec spoteczenstwa, w kto-
rym zyje, to wlasciwa doktryna o malzenstwie musi by¢ budowana
w oparciu o zasade miloéci, ktdrej ona jest protagonista®.

To przestanie Kosciota ma wymiar w pelni duszpasterski. W opar-
ciu o dotychczas wyrazone tu mysli o mitosci, jako rzeczywistosci
spajajacej przymierze malzenskie na wzér przymierza Chrystusa
z Kosciolem, trzeba powiedzie¢, ze w sytuacjach ostabienia tej mito-
$ci w relacjach matzenskich, czy jej zanegowania, mitosierdzie Boze
pozostaje zawsze aktualne. Jak w Starym Testamencie zrywane przez
cztowieka przymierze nie powodowalo niewiernosci Boga, ktory
kierowany swoim mitosierdziem dla dobra czlowieka zawart nowe
przymierze w dziele odkupienczym swojego Syna, tak i dzi$ Jego
milosierdzie nie zostaje unicestwione w sytuacji niepowodzenia
w malzenstwie. Przypomnienie tej prawdy znajdujemy w Bulli Pa-
pieza Franciszka na Rok Milosierdzia, w ktorej czytamy: ,,Jak mozna
zauwazy¢, milosierdzie w Pi$mie Swietym jest stowem-kluczem do
wskazania dzialania Boga wobec nas. (...). Mitosierdzie Boga jest Jego
odpowiedzialno$cig za nas. On czuje si¢ odpowiedzialnym, to znaczy:
pragnie naszego dobra i chce nas widzie¢ szczesliwymi, napetnionymi

2% Tamze.

Por. M. QUELLET, Divina somiglianza, Lateran University Press, Citta del
Vaticano 2004, s. 50: ,,La continuita interna fra 'amore e la trasmissione della vita
pone i tre valori tradizionali del matrimonio, la procreazione, 'amore fedele e il
significato sacramentale, sul piano dell’amore coniugale fecondo e non piti su quello
della procreazione come finalita distinta. Se la missione della famiglia ¢ 'amore, una
spiritualita famigliare integrale deve essere elaborata partendo dalla dimensione
dell’amore, di cui la famiglia & protagonista”.
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radoscig i pokojem. Na tejze wlasnie dtugosci fali powinna zosta¢
dostrojona i zorientowana milo$¢ mitosierna chrzescijan”?°.

Na czym sie¢ opiera to wezwanie do praktykowania przez Kosciot
i duszpasterzy owej miltosci milosiernej wobec 0s6b rozwiedzionych
zyjacych w drugim zwigzku cywilnym? W tej materii jasng odpo-
wiedz przynoszg slowa Jana Pawla II:

»Codzienne doswiadczenie pokazuje, niestety, ze ten, kto wnosi
sprawe o rozwod, zamierza wejs¢ w ponowny zwigzek, oczywiscie
bez katolickiego slubu koscielnego. Z uwagi na to, ze rozwody sa
plaga, ktdéra na réwni z innymi dotyka w coraz wiekszym stopniu
takze $rodowiska katolickie, problem ten winien by¢ potraktowany
jako naglacy. Zagadnieniem tym zajeli si¢ wprost Ojcowie Synodu.
Kosciot bowiem ustanowiony dla doprowadzenia wszystkich ludzi,
azwlaszcza ochrzczonych, do zbawienia, nie moze pozostawi¢ swemu
losowi tych, ktorzy - juz polaczeni sakramentalng wiezig matzenska —
probowali zawrze¢ nowe malzenstwo. Bedzie tez niestrudzenie po-
dejmowal wysitki, by odda¢ im do dyspozycji posiadane przez siebie
srodki zbawienia. Niech wiedzg duszpasterze, ze dla miltosci prawdy
maja obowigzek wlasciwego rozeznania sytuacji. Zachodzi bowiem
roznica pomiedzy tymi, ktdrzy szczerze usilowali ocali¢ pierwsze
malzenstwo i zostali calkiem niesprawiedliwie porzuceni, a tymi,
ktérzy z wlasnej, ciezkiej winy zniszczyli wazne kanonicznie mal-
zenstwo. Sq wreszcie tacy, ktdrzy zawarli nowy zwigzek ze wzgledu
na wychowanie dzieci, czgsto w sumieniu subiektywnie pewni, ze
poprzednie malzenstwo, zniszczone w sposdb nieodwracalny, nigdy
nie byto wazne. Razem z Synodem wzywam goraco pasterzy i cala
wspdlnote wiernych do okazania pomocy rozwiedzionym, do podej-
mowania z troskliwg miloscig staran o to, by nie czuli si¢ oni odlg-
czeni od Kosciola, skoro moga, owszem, jako ochrzczeni, powinni
uczestniczy¢ w jego zyciu. Niech bedg zachecani do stuchania Stowa
Bozego, do uczgszczania na Msze¢ $wieta, do wytrwania w modlitwie,
do pomnazania dziel mito$ci oraz inicjatyw wspolnoty na rzecz spra-
wiedliwo$ci, do wychowywania dzieci w wierze chrzescijanskiej, do

26 FRANCISZEK, Bulla Misericordiae vultus, 11 IV 2015, nr 9.
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pielegnowania ducha i czynéw pokutnych, azeby w ten sposéb z dnia
na dzien wypraszali sobie u Boga laske. Niech Kosciét modli si¢ za
nich, niech im dodaje odwagi, niech okaze si¢ milosierng matka,
podtrzymujac ich w wierze i nadziei.

Koscidt jednak na nowo potwierdza swojg praktyke, oparta na
Pi$mie Swietym, niedopuszczania do komunii eucharystycznej roz-
wiedzionych, ktérzy zawarli ponowny zwigzek malzenski. Nie moga
by¢ dopuszczeni do komunii $wietej od chwili, gdy ich stan i sposéb
zycia obiektywnie zaprzeczaja tej wigzi miloéci miedzy Chrystusem
i Ko$ciolem, ktéra wyraza i urzeczywistnia Eucharystia. Jest poza
tym inny szczegélny motyw duszpasterski: dopuszczenie ich do Eu-
charystii wprowadzaloby wiernych w blad, lub powodowaloby zamet
co do nauki Kosciota o nierozerwalnosci malzenstwa. Pojednanie
w sakramencie pokuty - ktdre otworzyloby droge do komunii eu-
charystycznej — moze by¢ dostepne jedynie dla tych, ktorzy zalujac,
ze naruszyli znak Przymierza i wierno$ci Chrystusowi, sa szczerze
gotowi na taka forme zycia, ktora nie stoi w sprzecznosci z nieroze-
rwalnoscig malzenstwa. Oznacza to konkretnie, ze gdy mezczyzna
i kobieta, ktorzy dla waznych powodéw - jak na przyktad wychowa-
nie dzieci — nie mogac uczyni¢ zado$¢ obowigzkowi rozstania sie,
postanawiaja zy¢ w pelnej wstrzemiezliwosci, czyli powstrzymywac
si¢ od aktow, ktore przystuguja jedynie matzonkom. Podobnie sza-
cunek nalezny sakramentowi malzenstwa, samym matzonkom i ich
krewnym, a takze wspolnocie wiernych, zabrania kazdemu duszpa-
sterzowi, z jakiegokolwiek motywu lub dla jakiejkolwiek racji, takze
duszpasterskiej, dokonania na rzecz rozwiedzionych, zawierajacych
nowe malzenstwo, jakiegokolwiek aktu koscielnego czy jakiej$ cere-
monii. Sprawialoby to bowiem wrazenie obrzedu nowego, waznego
sakramentalnie §lubu i w konsekwencji mogloby wprowadza¢ w btad
co do nierozerwalno$ci waznie zawartego malzenstwa. Postepujac
w ten sposob, Kosciél wyznaje swoja wiernos¢ Chrystusowi i Jego
prawdzie; jednoczesnie kieruje si¢ uczuciem macierzynskim wobec
swoich dzieci, zwlaszcza tych, ktdre zostaly opuszczone bez ich winy
przez prawowitego wspotmatzonka. Kosciot z ufnoscia wierzy, ze ci
nawet, ktérzy oddalili si¢ od przykazania Panskiego i do tej pory zyja
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w takim stanie, mogg otrzymac od Boga laske nawrdcenia i zbawienia,
jezeli wytrwajg w modlitwie, pokucie i mito$ci”?”.

W podobnym duchu Papiez Franciszek podkresla, w oparciu
o Pismo Swiete (Pwt 4,24; Tb 12,9; Syr 3,30; J 2,12; 1 P 4,8), zbawczg
warto$¢ czynow milosierdzia, szczegélnie wyrazanych w jalmuznie
na rzecz ubogich i w dzietach sprawiedliwos$ci®®.

Uwzgledniajac taki proces postepowania w sytuacjach malzenstw
nieregularnych, coraz czestszych i trudnych do oceny duszpasterzy,
istotng sprawg jest, by nie zajmowac stanowiska sprzecznego z mi-
losierdziem Bozym. Trzeba pamieta¢, jak juz wyzej zostalo przy-
pomniane, ze milosierdzie Boze nie zostaje cofniete z upadkiem
malzenstwa, ktére w punkcie zawarcia stworzylo wezel, jaki nie moze
by¢ rozwigzany. Na tej podstawie Kosciét w wykonywaniu funkeji
duszpasterskiej ma obowigzek towarzyszy¢ tym osobom wskazujac
im drogi do nawrdcenia, ktore opierajg si¢ na dziataniu Bozego mi-
losierdzia w ich zyciu, ufajac w zbawcza moc Boga do otwarcia drogi
przekraczajacej pekniecia i zagubienia.

Podsumowanie

W niniejszym artykule zatytulowanym: Mafzeristwo przymierzem
mitosci i mitosierdzia, uwaga zostalo skierowana na dwie istotne
cechy w relacji do matzenstwa. Pierwsza z nich jest milo$¢ przyna-
lezaca do natury malzenstwa, zorientowana na rodzenie potomstwa
ijego wychowanie, ktore domaga sie odpowiedzialnego rodzicielstwa.
Drugg cechg jest milosierdzie, jako wymog wewnetrzny w samym
malzenstwie i obowigzek Koéciola w postudze duszpasterskiej wo-
bec malzenstw przezywajacych trudnosci ostabiajace ich mifos¢, jak
réwniez prowadzace do zerwania sakramentalnej jednosci. Te dwie
wartos$ci: mitosé i mitosierdzie, rozwazane w odniesieniu do matzen-
stwa sakramentalnego, pozostaja w istotnej relacji do przymierza

7 Ja~ Pawet II, Adhortacja Apostolska Familiaris consortio, nr 84.
*®  Por. Francrszex, Adhortacja Apostolska Evangelii Gaudium, 26 XI 2013,
nr 193-196.
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Boga z Narodem wybranym i do przymierza Chrystusa z Koscio-
tem. Zestawienie dwdch przymierzy Boga z czlowiekiem w Starym
i Nowym Testamencie z malzenstwem sakramentalnym prowadzi
do jednoznacznego wniosku, ze malzenstwo jawi si¢ jako rzeczywi-
sto§¢ prawdziwie odtwarzajaca przymierze Chrystusa z Kosciotem
(por. Ef 5, 21-33). W tym kluczu rozwazane matzenstwo jest dobrym
i $wietym darem Boga udzielonym cztowiekowi, zaréwno dla wza-
jemnego dobra matzonkoéw jak rowniez dla dobra spotecznego. Mat-
zenstwo bowiem stanowi istotne zrédlo rodziny, a ta z kolei stanowi
podstawowa komorke spoteczenstwa i narodu. Poniewaz rodzina
znajduje swoje zrédto we wspdlnocie matzenskiej, dlatego troska
Kosciola, jak rowniez Panstwa, powinna by¢ ustawiona na dobro
malzenstwa i rodziny. Taka troska powinna si¢ ujawnia¢ w sposéb
szczegblny w sytuacjach zagrazajacych jednosci malzenstwa, ktore
moga prowadzi¢ do rozpadu rodziny. Analogicznie do przymierza
Boga z cztowiekiem takze przymierze malzenskie zawarte sakra-
mentalnie jest nierozwigzalne, dlatego w krytycznych sytuacjach
malzenstwa Kosciol i jego misja duszpasterska sa zobowigzane - na
wzdr Chrystusa — stosowa¢ odpowiednia pedagogie milosierdzia,
uwzgledniajgc jedno$¢ i nierozerwalno$¢ zwigzku malzenskiego.

Marriage covenant of love and mercy
Summary

This article draws attention to two important values that are related
to marriage. The first of them is love, which is a feature of marriage, and
which is oriented on bearing and raising offspring who require responsible
parenthood. The second is mercy, which is a prerequisite in marriage itself
and a duty of the Church in its pastoral care of marriages facing difficulties
which weaken their love and break their sacramental unity. These two values:
love and mercy, considered in the context of sacramental marriage, are in
a significant relation to covenant between God and human being and in
relation to the covenant between Christ and the Church. Comparing these
two God’s covenants with human being in the Old and New Testament with
sacramental marriage leads to a clear conclusion that marriage seems as
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truly reflecting the covenant between Christ and the Church (cf. Ephesians
5,21-33). In this part marriage is considered as good and sacred gift of God
given to humans both for their best interests of one another and for social
good. For marriage itself is a significant source of family which, in turn, is
the fundamental unit of the society and nation.

Since family finds its source in conjugal unity the care of Church and
the state should be directed at the good of marriage and family. Such care
should be displayed especially in situations in which the unity of marriage
is endangered and which may lead to family breakdown.
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