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Tres¢: Wstep. 1. Motywy prawne. 2. Motywy faktyczne. 3. Uwagi konicowe.

Wstep

W sprawie Romana., a wiec pochodzacej z diecezji rzymskiej’,
chodzito o malzenstwo Jana Lukasza i Marii, zawarte w ko$ciele $w.
Augustyna, w granicach parafii NMP Wniebowzigtej w miejscowo-
$ci San Giminiano 5 maja 2001 roku; mezczyzna liczyl wowczas 34
lata, kobieta za$ 32. Strony poznaly si¢ przypadkowo (w marcu 2000
roku), gdy Jan Lukasz dokonywat operacji ekonomicznych w pewnej
instytucji, w ktorej pracowata Maria.

Megzczyzna niemal natychmiast skfonil Mari¢ do rozpoczecia rela-
cji przyjacielskiej, tak iz po uptywie kilku miesigcy, we wrzesniu 2000
roku, zaproponowal jej malzenstwo, na co bez wahania zgodzita sig.

Po zawarciu malzenstwa prawdziwa wspdlnota zycia - wedlug
relacji mezczyzny — nie zostala nawigzana, poniewaz kazde z mal-
zonkow funkcjonowalo tak, jakby nie podjeli nowego stanu Zycia.

Zycie wspolne stron zostalo na zawsze przerwane, gdy kobieta
zorientowala sie, ze nie bedzie mogla zaj$¢ w cigze, a mezczyzna
zdecydowanie odrzucil pragnienie kobiety poddania si¢ sztucznemu

! Dec. c. CABERLETTI z 20.11.2018, Romana. Nullitatis matrimonii, A. 205/2018
(wyrok nieopublikowany).
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zaplodnieniu; w grudniu 2003 roku Lukasz opuscil dom malzenski.
Z malzenstwa stron nie przyszlo na $wiat dziecko.

Za wspdlnym porozumieniem, 19 lutego 2004 roku strony otrzy-
maly separacje, orzeczong przez Trybunal §wiecki, natomiast 16 grud-
nia 2008 roku Pierwsza Sekcja Trybunatu Zwyczajnego Rzymskiego
udzielita rozwodu.

Jan Lukasz wnidst pierwsza sprawe do Trybunatu Regionalnego
Etrurii 28 pazdziernika 2004 roku, wnioskujac o stwierdzenie nie-
waznosci malzenstwa, a 15 marca 2005 roku ponens okreslil formute
watpliwosci, przyjmujac tytuly: bfedu co do przymiotu kobiety za-
mierzonego bezposrednio i zasadniczo (kan. 1097 § 2 KPK) oraz
wykluczenia przez pozwang nierozerwalnosci malzenstwa (kan. 1101
§ 2 KPK).

Po przeprowadzeniu instrukcji dowodowej, w dniu 27 pazdzier-
nika 2006 roku Trybunal wydal wyrok pro vinculo z obu tytulow
niewaznosci’.

Po o$miu latach, 1 pazdziernika 2014 roku, Jan Lukasz wniost
nowa sprawe o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa do Trybunatu
Regionalnego Lacjum, gdzie jako tytul niewaznosci przyjeto powazny
brak rozeznania oceniajacego u powoda (kan. 1095, n. 2 KPK).

Pozwana, jakkolwiek stawila si¢ wobec sedziego podczas tej samej
sesji, a pozniej oswiadczylta, ze nie stawi sie na zeznania, wobec czego
25 lutego 2015 roku zostata uznana za nieobecna w sadzie.

Po przestuchaniu powoda i trzech §wiadkéw oraz po przedlozeniu
opinii przez bieglego (powolanego ex officio), w dniu 14 kwietnia 2016
roku Trybunat orzekt non constare de nullitate.

Po zlozeniu przez powoda apelacji do Trybunatu Roty Rzymskiej
i wyznaczeniu przez Dziekana turnusu orzekajacego (5 pazdziernika
2016 roku), 28 pazdziernika 2016 roku ponens dokonatl okreslenia
formuly watpliwosci: An constet de nullitate matrimonii, in casu.

2 TAMZE, n. 1.
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Jan Lukasz zlozyt przed ponensem swoje zeznanie, a prof. C. Bar-
bieri przedstawit swoja opinie sporzadzong ex officio®. 20 listopada
2018 roku Trybunat wydat wyrok pozytywny*.

1. Motywy prawne

Ponens rozpoczyna swoj wywod od stwierdzenia, iz matzenstwo
zostaje zawarte jedynie przez zgode kontrahentéw, stosownie do tezy
Hugona od $w. Wiktora, w mysl ktorej ,,Wierzymy wiec, ze wystarczy
prawowita w zjednoczeniu zgoda dwéch zdolnych oséb” (Summa
Sententiarum, tract. 7, c. 6 M.L., vol. 176, coll. 158), a takze w mys] stow
$w. Tomasza z Akwinu: ,,Zgoda wyrazona przez stowa de praesenti
miedzy osobami uprawnionymi do zawarcia malzenstwa, stwarza
malzenstwo” (Summa Theol., Suppl., q. 45, a. 5, in corp.). Jednoczes-
nie ponens przytacza stwierdzenie Soboru Florenckiego: ,,Przyczyna
sprawcza malzenstwa zawsze jest wzajemna zgoda wyrazona wy-
raznie de praesenti” (Decretum pro Armenis, d. 22 novembris 1439,
H. Denzinger - A. Schénmetzer, Enchiridion Symbolorum Definitio-
num et Declarationum de rebus fidei et morum, Herder, Barcinonaae
etc. 1976, n. 1327)°.

Zgoda malzenska, kontynuuje sedzia odwolujac sie do dzieta
H. Noldina i A. Schmitta (Summa Theologiae Moralis, t. 1: De princi-
piis, Herder, Barcelona 1951, s. 46, n. 40), ,,jest aktem woli (kan. 1057
§ 2 KPK), ktory podmiot dziatajacy podejmuje przez wykonywanie
wszystkich swoich wladz; nupturient wigc w podejmowaniu zgody
malzenskiej, pouczony przez intelekt i poruszony przez uczucia, §wia-
domie i dobrowolnie dokonuje swojego wyboru, dlatego musi podja¢
akt ludzki (actus humanus), ktérego elementy doktryna okresla naste-
pujaco: «Aktami ludzkimi okreéla sie te, ktore sg wlasciwe czlowie-
kowi, poniewaz zalezg od wolnej woli, ktérych czlowiek jest panem;
definiuje si¢ je jako akty, ktore pochodzg od wolnej woli dzialajacego,

* TAMZE.
* TAMZE, n.1i1l.
> TAMZE, n. 2.
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tj. takie, ktore staja sie z uwaga umystu i wolng zgoda woli, sg wigc
aktami wolnymi tak rozumienia i chcenia, jak i osadzania»”®.

Poniewaz przymierze malzenskie, czytamy nastepnie w orzecze-
niu, stanowi ,,wspolnote calego zycia” (kan. 1055 § 1 KPK) wymagajac
podjecia powazniejszych obowigzkow, ktore malzonkowie przyjmuja
na cale Zycie, nupturient powinien by¢ zdolny do uksztaltowania
sobie o nich sadu praktycznego. Jesli z jednej strony konieczne jest,
aby podmiot mial wystarczajace uzywanie rozumu (por. kan. 124
§ 1 KPK i kan. 1095, n. 1 KPK), to z drugiej strony powinien mie¢
zdolno$¢ krytyczng i wolng ocene¢ — proporcjonalng w stosunku do
malzenstwa, ktéra pozwala na podejmowanie mozliwych wyboréw,
tak by nie byl kierowany jedynie ku czemus jednemu - istotnych praw
i obowigzkow, wszystkich i poszczegdlnych, nie tylko poznanych, ale
i rozwazonych’.

Odwolujac si¢ do wyroku c. Pompedda z 14 listopada 1991 roku
(RRDec., vol. LXXXIII, s. 728, n. 4), Caberletti przyjmuje, iz w takim
razie do powziecia zgody malzenskiej wystarczy i jest czyms koniecz-
nym, nie wylaczajac zadnego elementu: 1) wystarczajace poznanie
intelektualne; 2) wystarczajaca ocena krytyczna: a) czy to sprawy
(malzenstwa) samej w sobie, b) czy to motywéw do zawarcia go, ¢) czy
to sprawy dotyczacej osoby kontrahenta; 3) wystarczajaca wolnos$¢
wewnetrzna: a) czy to w stosunku do motywow, ktére nalezy oceni¢
w rozwazeniu, b) czy to w stosunku do dominujacych impulséw
wewnetrznych.

Sad, kontynuuje ponens, rodzi si¢ w umysle, czyli wyptywa z wia-
dzy poznawczej; rozeznanie jednak dotyczy nie tylko tego, co pozo-
staje czyms$ spekulatywnym, lecz takze przedmiotu konkretnego,
ktéry powinien zosta¢ oceniony krytycznie przez nupturienta, a na-
stepnie dobrowolnie przyjety; rozeznanie to obejmuje tak przedmiot
formalny zgody matzenskiej, tj. wspdlnote zycia i mitosci skiero-
wang ku dobru malzonkéw oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potom-
stwa, jak i przedmiot materialny tejze zgody, ktéry stanowia sami

¢ TAMZE.
7 TAMZE.
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malzonkowie: ,Malzenstwo, jako umowa posiada wlasny i okreslony
przedmiot tak materialny, jak i formalny. Przedmiotem materialnym
sa same osoby kontrahentéw, a przedmiotem formalnym jest ra-
cja, dla ktorej jest rozwazana i zawierana ich wspolnota matzenska”
(E.M. Cappello, Tractatus canonico-moralis de Sacramentis, vol. V:
De Matrimonio, Marietti, Torino 1961, s. 9, n. 6).

Wybdr wigc, kontynuuje redaktor orzeczenia rotalnego, doko-
nuje si¢ jedynie przez sad praktyczny oceny matzenstwa w danym
przypadku, dokonany w sposob wolny przez dziatajacego i dotyczacy
obowiazkoéw, ktore winien przyjaé tu i teraz z okreslong osobg. ,,Nie
wystarczy zwykla znajomos¢ intelektualna natury matzenstwa (czym
jest matzenstwo, kan. 1096 KPK) ani sad o wartosci matzenstwa po-
strzeganego w samym sobie (malzenstwo jest dobrem), lecz konieczne
jest, by nupturient mogt dojs¢ do sadu praktyczno-praktycznego
(dobrem jest malzenstwo zawierane tu i teraz z okreslona osobg).
Rozwazenie to - jesli wypadnie na korzy$¢ malzenstwa — prowa-
dzi do wyboru: to wszystko, lecz przede wszystkim wybor, wymaga
wystarczajacej wolnosci wewnetrznej, by rzeczywiscie mozna bylo
moéwic¢ o akcie ludzkim zgody malzenskiej. Nalezy zauwazy¢, ze
w kan. 1095, n. 2 KPK moéwi si¢ o rozeznaniu oceniajgcym, stad tez
okreslenie to jest powszechnie stosowane w praktyce sagdowniczej
tego tytutu niewaznosci. W rzeczywisto$ci jednak chodzi o konieczng
zdolno$¢ powziecia aktu psychologicznego zgody malzenskiej, ktory
nie ogranicza si¢ do zwyklej oceny, lecz swéj szczyt ma w zdolnosci
autodeterminacji podmiotu” (coram Erlebach, sent. diei 15 iulii 2002,
RRDec., vol. XCIV, p. 430, n. 6)*.

Zdolno$¢ krytyczna, kontynuuje ponens, owszem, oddaje prawde
o znaczeniu rzeczy, lecz réwniez obejmuje wolnos¢ od ograniczen
wewnetrznych, poniewaz brak wolnosci wewnetrznej stoi na prze-
szkodzie w tym, by ocena zostata dokonana wlasciwymi i swobod-
nymi argumentami.

Gdy chodzi o korzystanie z wolno$ci wewnetrznej, konieczne jest,
by podmiot dzialajacy byl swiadom motywéw wyboru; nupturient

8 TAMZE.
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powinien by¢ zdolny do zdeterminowania siebie, wybierajac z wielu
i nawet sprzecznych opcji, nie bedac skierowanym ku jednej; dlatego
tez wolnos¢ wewnetrzna wymaga zaréwno indeterminacji, ktéra ma
miejsce, gdy podmiot moze wybrac jedng z wielu mozliwosci, jak
i autodeterminacji, czyli mozliwosci dokonania jedynie rozwazenia
zamierzonego przez podmiot”.

Konsens matzenski, czytamy nastepnie w orzeczeniu, jest aktem
psychologicznym odnoszacym si¢ do wyboru malzenstwa, stad ro-
zeznanie oceniajagce w porzadku kanoniczno-prawnym rozumiane
jest w aspekcie subiektywnym, a mianowicie z uwzglednieniem stanu
psychicznego samego podmiotu w zawieraniu matzenstwa, a takze
w aspekcie obiektywnym: z uwzglednieniem cigzkosci istotnych praw
i obowigzkéw malzenskich, w stosunku do ktdérych dziatania wiadz
psychicznych powinny zachowac nalezyta proporcje (coram Faltin,
sent. diei 14 decembris 1994, ibid., vol. LXXXVI, pp. 676-677, n. 11).

Prawa i obowiazki, ktére nupturient powinien oceni¢, by mogt
powzig¢ zgode malzenska, odnosza sie do wspdlnoty zycia i mitosci
matlzenskiej (zob. Konstytucja Gaudium et spes, n. 48), i dlatego sa
przypisywane dobru matzonkdéw oraz trzem dobrom Augustynskim,
przejetym przez tradycje teologiczng i kanoniczng (kan. 1055 § 111056
KPK)'.

Dobro malzonkéw, stwierdza dalej sedzia, oznacza wzajemna
relacje miedzyosobowa odznaczajacy si¢ afektem matzenskim (af-
fectus maritalis); minimum do jej ustanowienia tkwi w przymiotach
milfo$ci malzenskiej, ktére oficjalnie wskazuje Magisterium Ko$ciota.
Tak wiec w Encyklice Humanae vitae papieza Pawla VI stwierdza
sie, ,,ze jest to przede wszystkim milto$¢ ludzka (amor humanus), tj.
zmystowa i duchowa. Nie chodzi wigc jedynie o zwykle odruchy na-
tury albo uczucia, lecz réwniez i przede wszystkim o akt wolnej woli
zmierzajacy do tego, by przez radosci i trudy zycia codziennego miltos¢
ta nie tylko trwala, lecz takze wzrastata, tak by malzonkowie stali
sie jakby jednym sercem i jedng dusza, osiagajac jednoczesnie swoja

® TAMZE.
10 TAMZE, n. 3.
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ludzka doskonato$¢. Chodzi wigc o mitos¢ pelna, tj. 0 owa szczegdlna
forme osobowej przyjazni, w ktérej matzonkowie wielkodusznie
dziela wszystko miedzy soba i nie dopuszczaja niesprawiedliwych
wyjatkow lub dbaja wylacznie o wlasng korzys¢. Kto rzeczywiscie
kocha swojego malzonka, kocha go w rzeczywistosci nie tylko z po-
wodu tego, ze od niego co$ otrzymuje, lecz kocha go z powodu jego
samego; dlatego tez chetnie wzbogaca go swoim darem” (Paulus VI,
Litt. Enc. Humanae vitae diei 25 iulii 1968, AAS 60 /1968/, p. 486, n. 9).
Jednoczesnie ponens przytacza nastepujacy fragment Adhortacji
apostolskiej Franciszka Amoris laetitia: ,,Malzenstwo (...) jest przy-
jaznig, ktora zawiera cechy wlasciwe namietnosci, ale zawsze jest na-
kierowana na jednos¢ coraz mocniejsza i intensywniejsza (...). Czuta
troska jest przejawem mitosci, ktdra wyzwala si¢ z tego egoistycznego
pragnienia posiadania. Prowadzi nas do drzenia przed osoba z ogrom-
nym szacunkiem, z pewnym lekiem, by nie wyrzadzi¢ jej szkody lub
nie odebra¢ wlasciwej jej wolnosci. Milo$¢ do drugiego czltowieka
pociaga za soba takie zasmakowanie, by podziwiac i cenic to, co jest
piekne i wiete w jego osobowym istnieniu, ktére istnieje niezaleznie
od moich potrzeb (...) malzenstwo wykracza poza wszelka przelotng
modg i trwa. Jego istota jest zakorzeniona w samej naturze osoby
ludzkiej oraz jej charakterze spolecznym (...). Pociaga za soba szereg
obowiazkow, ktore wyplywaja jednak z samej milosci, z milosci tak
okreslonej i szczodrej, ze jest zdolna do zaryzykowania przysztosci”
(Franciscus, Adh. apost. postsyn. Amoris laetitia d. 19 martii 2016,
ibid., vol. 108 /2016/, p. 360, n. 125; p. 361, n. 127; p. 362, n. 131)'*.

' Matrimonium (...) est amicitia quae proprietates passionis amplectitur, sed

semper ad coniunctionem stabiliorem usque et intentiorem dirigitur (...). Teneritas
(...) est manifestatio huius amoris qui a desiderio omnia ad se immoderate referendi
liberatur. Nos ad gestiendum coram persona immensa cum observantia adducit
et quodam addito timore ei damnum dandi vel libertatem detrahendi. Amor in
alterum eiusmodi gustum contemplandi et aestimandi implicat quod pulchrum
est et sacrum eius essentiae personalis, quod meas necessitates praetergreditur
(...) matrimonium quamlibet transeuntem rationem praetergreditur et perstat.
Eius essentia ipsa natura personae humanae nititur (...). Seriem munerum secum
fert, quae autem ex ipso amore oriuntur, ex amore nempe tam firmo ac liberali
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Poniewaz zgoda malzenska, kontynuuje sedzia, postuluje, aby nup-
turient przekazat siebie samego i przyjal druga strone (kan. 1057 § 2
KPK), dlatego powinna by¢ powzieta w relacji do konkretnej wspdl-
noty zycia, podmiot winien ocenic relacje z druga strong, traktowang
jako malzenska hic et nunc; konieczne jest postrzeganie tej relacji
pod katem przyszlego czasu, a takze jako wezel wigzacy na zawsze.
Przedmiot formalny konsensu matzenskiego powinien jednak obja¢
istotny element wszystkich i poszczegdlnych obowigzkéw wspdlnoty
calego zycia. ,Konieczne jest, wedlug obowiazujacego tekstu, aby
niezdolnos¢ rozeznajgca odnosita si¢ do istotnych praw i obowiazkow
malzenstwa. Nie chodzi wigc o to, by wszystkie konsekwencje natury
prawnej i spolecznej, moralnej i religijnej zawieranego matzenstwa
musialy by¢ rozwazone. Od zawierajacych matzenstwo bowiem nie
trzeba wymagac szczegolnego stopnia dojrzalodci, w przeciwnym
wypadku 6w wielki sakrament bytby niedostepny dla tych, ktérzy
sa zwyktymi ludzmi i bylby zastrzezony jedynie dla jakiegos kregu
«wyzszego» czlowieczenstwa. Malzenstwo zas, zostalo stworzone
dla czlowieka bedacego w drodze dla wzajemnej pomocy i zaspoko-
jenia pozadliwosci, i nie mozna tej instytucji odsuna¢ od zwyklych
$miertelnikow” (cf. kan. 1058 KPK; coram Ferreira Pena, sent. diei 10
decembris 2010, RRDec., vol. CII, p. 413, n. 7)"%.

qui periculum futuri adire valet (PP. FRaNciscus, Adh. apost. postsyn. Amoris
laetitia, d. 19 martii 2016, ibid., vol. 108 [2016], p. 360, n. 125, p. 361, n. 127, p. 362,
n.131)”. TAMZE; por. takze: OjciEc SWIETY FRANCISZEK, Posynodalna Adhortacja
apostolska ,,Amoris laetitia” o mitosci w rodzinie, Krakow 2016, s. 100, n. 125; s. 101,
n. 127; s. 104, n. 131.

2, Necesse utique est, iuxta legalem textum, ut incapacitas discretiva attineat ad
essentialia jura officiaque coniugii. Non refert igitur ut omnia consectaria ordinis
iuridici et socialis, moralis ac religiosi ineundi connubii nupturiens ponderare
valeat. In matrimonium enim appetentibus fas non est gradum insignem maturi-
tatis requirere, secus istud sacramentum magnum e liminibus inter quae omnes
ordinarii homines versari solent tolleretur, et cuidam superioris humanitatis circulo
tantum reservaretur. Matrimonium, vero, a Creatore pro homine viatore conditum
est in mutuum adiutorium et remedium concupiscentiae, nec licet idem institutum
communibus mortalibus auferri (cf. can. 1058) (coram Ferreira Pena, sent. diei 10
decembris 2010, RRDec. vol. CII, p. 413, n. 7)”. TAMZE.
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Prawo Kosciola, czytamy nastepnie w orzeczeniu, deklarujace
prawo naturalne, do uznania niezdolnosci wymaga powaznego braku
rozeznania oceniajacego: ,Niezdolni sg ci, ktdrzy maja powazny brak
rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i obowiazkow mal-
zenskich wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych” (kan. 1095,
n. 2 KPK).

Kryteria prawne dotyczace powaznego braku rozeznania ocenia-
jacego inne sg od tych, ktére zwykla stosowa¢ nauka psychologiczna,
i ktérymi kieruje sie powszechna kultura ludéw, sztuka bowiem psy-
chologiczna przyjmuje jedynie dojrzatos¢ niemal idealna, przez psy-
chologéw wiec dany podmiot uznawany jest z pewna tatwoscig jako
niedojrzaty. Tymczasem w obszarze prawa kanonicznego, gdzie jest
respektowane ius connubii w stosunku do osob zdolnych (kan. 1058
KPK), prawo, ktére dopuszcza malzenstwo niewazne z powodu braku
rozeznania oceniajacego, powinno by¢ $cisle interpretowane (zob.
kan. 18 KPK)*.

Przez osoby niekompetentne niedojrzalos¢ jest okreslana w sposob
catkowicie mglisty, gdzie jest ograniczana jedynie do pewnych form
postepowania albo usposobienia, tak iz stan psychiczny podmiotu
nie zostaje szerzej uwzgledniany.

Zachwiana niedojrzaltos¢, stwierdzona z powodow catkowicie
niepewnych albo nieokazujaca $ladu powaznej anomalii, nie moze
przemawiac¢ za powaznym brakiem rozeznania oceniajacego, ,nie
kazdy bowiem brak zréwnowazenia albo dojrzalosci wystarczy do
uznania niewaznosci zgody malzenskiej, poniewaz malzenstwo nie
moze by¢ szczytem dojrzalosci osiggnietej, lecz raczej jest stopniem
w procesie prowadzacym do zdobycia petniejszej dojrzalosci” (coram
De Lanversin, sent. diei 18 ianuarii 1995, RRDec., vol. LXXXVII,
p- 45, n. 9™,

> TAMZE, n. 4.

* (...) non quivis defectus aequilibrii vel maturitatis sufficit ad inducendam matri-
monialis consensus nullitatem, quia matrimonium haberi nequit culmen maturitatis
acquisitae, sed potius gradus in processu ad pleniorem maturitatem acquirendam
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W rozeznaniu oceniajacym, a wiec i w jego braku, glosi wyrok,
moze istnie¢ wiele stopni, lecz brak rozeznania jest powazny jedynie
wowczas, gdy podmiot doznaje przeszkody w tym, aby z wlasciwa
zdolnoscig krytyczng i wystarczajaca wolnoscig wewnetrzna mogt
oceni¢ oraz wybrac¢ istotne obowigzki matzenskie.

Poniewaz brak koniecznego rozeznania oceniajacego powinien by¢
uznawany jako okoliczno$¢ anormalna, czynigca osobe niezdolng do
zawarcia malzenstwa, pochodzi on wylacznie z pewnej nienormal-
nosci wladzy umystowej lub wolitywnej kontrahenta'.

Gdy chodzi o dowodzenie, w n. 5 orzeczenia ponens stwierdza, ze
niezbedne sg tutaj kryteria naukowe, dlatego tez konieczna jest pomoc
bieglego w zakresie psychiatrii lub psychologii, cho¢ niekiedy koniecz-
nosci takiej nie ma (por. kan. 1678 § 3 KPK); biegli powinni okresli¢
pochodzenie anomalii, jej nature i ciezko$¢, jednak nie ogélnie, lecz
w konkretnym przypadku - pod katem aktu ludzkiego, ktérym jest
zgoda malzenska.

Instrukcja Dignitas connubii trafnie okresla kwestie, ktére po-
winny by¢ rozwigzane przez biegtego: ,W sprawach z tytulu niezdol-
nosci wedtug kan. 1095, sedzia powinien zapytac biegtego, czy jedna
lub obydwie strony w czasie zawierania malzenstwa byty dotkniete
jakas szczegolng anomalig habitualng lub przej$ciows; jaka byla jej
cigzko$¢; kiedy, z jakiej przyczyny i w jakich okolicznosciach sie po-
jawila i jak si¢ objawiata. W szczegolnosci (...) w sprawach z tytutu
braku rozeznania oceniajacego nalezy pyta¢, jaki byl wptyw anomalii
na zdolnos¢ krytyczng oraz na mozliwo$¢ swobodnego decydowania
w przedmiocie podejmowania istotnych decyzji, a zwlaszcza w wol-
nym wyborze stanu zycia” (art. 209 § 11 § 2, n. 2)*°.

Jednak tylko do sedziego, przypomina ponens, nalezy okresle-
nie skutku anomalii w stosunku do konsensu malzenskiego nup-
turienta ,,przy zwroceniu uwagi, ze jedynie powazniejsze formy

(coram de Lanversin, sent. diei 18 ianuarii 1995, RRDec., vol. LXXXVII, p. 45,n.9)”.
TAMZE, n. 4.

15 TAMZE.

16 TAMZE, n. 5.
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psychopatologii s3 w stanie naruszy¢ istotng wolnos¢ osoby, i ze
koncepcje psychologiczne nie zawsze s3 zgodne z koncepcjami ka-
nonicznymi; fundamentalne znaczenie ma to, ze (...) kategorie odno-
szace sie do nauki psychiatrycznej lub psychologicznej nie moga by¢
przenoszone w sposob automatyczny na plaszczyzne prawa kanonicz-
nego, bez koniecznych dostosowan, ktére uwzgledniaja specyficzng
kompetencje kazdej wiedzy” (Ioannes Paulus II, Allocutio ad Rotam
Romanam diei 25 ianuarii 1988, AAS 80 /1988/, p. 1182, n. 6)"".

2. Motywy faktyczne

Na wstepie redaktor orzeczenia rotalnego odwoluje si¢ do zeznan
krewnych powoda (jako domniemanego niezdolnego do rozeznania
oceniajacego). Tak wiec jego matka stwierdzila, ze dorastal w rodzi-
nie chrzescijanskiej, bardzo zintegrowanej, w ktdrej byl jedynym
dzieckiem plci meskiej majacym dwie miodsze siostry. Dodala, ze
ich rodzina byla bardzo silna, dobra, chrzescijanska i praktykujaca,
w ktorej zawsze panowal dialog, a relacje miedzy domownikami
byly zawsze dobre i oparte na dialogu i zaufaniu; stosunki miedzy
cztonkami rodziny byly zawsze dobre. W tym samym duchu zeznata
A., siostra powoda.

Z kolei powod stwierdzil, ze jego rodzina byla nienaganna, cho¢
czul si¢ w niej pomniejszony w stosunku do siostr. W odréznieniu
od nich, ktdre ukonczyty studia, a jedna z nich wyszla za mgz i miata
dziecko, on studiéw nie ukonczyt i nie byt zonaty. Dodat, Ze jego ro-
dzice nigdy mu nie okazywali swojego niezadowolenia z jego sposobu
zycia, jednak on to odczuwat. To wszystko sprawialo mu przykros¢.
Otrzymat dyplom ksiegowego, a nastepnie nie widzial potrzeby stu-
diowania na uniwersytecie, cho¢ wiedzial, ze takie byto oczekiwanie
rodzicéw; studiowanie nie podobalo mu si¢ nigdy. Odczuwat kom-
pleks nizszosci w stosunku do swoich siostr, ktére byty po studiach.
Rodzina nigdy mu wprost nie ,wypominata” braku studiow, lecz
wewnetrznie odczuwal niezadowolenie rodzicow. Siostra powoda (E.)

17 TAMZE.
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powiedziala, ze brat si¢ nie docenial, cho¢ niestusznie. Nadmienita
tez, ze Jan Lukasz odczuwatl kompleks z tego powodu, Ze podczas gdy
ich siostra byta juz zamezna, a ona zargczona, on liczyl 33 lata i nie
zalozyt wlasnej rodziny. Druga siostra powoda (A.) wspomniata, iz
brat nigdy nie wierzyt w siebie i w swoje zdolno$ci'®.

Jan Lukasz zeznal, iz byl bojazliwy, zamknigty w sobie, okazywat
brak stalosci i pewnosci siebie; osobom, ktorych nie zna, moze wy-
dawac si¢ intrawertykiem. W okresie swojego malzenstwa odznaczat
sie lekiem i niepewnoscia. Generalnie, w stosunku do oséb, ktérych
nie znal, odnosit si¢ z niesmialoscig i mial trudnosci z wypowiada-
niem sie.

Swiadek R. zeznala, iz powdd ma charakter bojazliwy, ma malo
uznania dla siebie i to bez uzasadnienia. Nie potrafi uzewnetrzni¢
swoich uczu¢, nawet jesli pdzniej czyni wszystko, by je ujawnic.

Siostra powoda (A.) stwierdzila, ze pod wzgledem charakteru
powdd jest bardo zamkniety, bojazliwy, nigdy w siebie nie wierzyt,
podobnie jak w swoje zdolnos$ci. Réwniez w relacjach z dziewcze-
tami miat problemy, poniewaz zawsze oczekiwal inicjatywy drugiej
strony"’.

Ponens stwierdza nast¢pnie, Ze Jan Lukasz okazal si¢ zmienny
w nawigzywaniu relacji z kobietami, ujawniajac ,,lekki” charakter.
Sam bowiem wyznal, iz przed zwigzaniem si¢ z Marig miat cztery
inne narzeczone, a relacje te rozpoczal gdy liczyt 23-24 lata. Uchodzit
za ,,tadnego mlodzienca” i dlatego dziewczeta nawigzywaly z nim
kontakty. Owe cztery narzeczenstwa zostaly przerwane, poniewaz
relacje te byly dlan meczace. Narzeczenstwem, w ktérym trwal przed
spotkaniem Marii, rozczarowal si¢, gdyz kobieta ta okazala sie ego-
istka; powdd jednak, nadmienia ponens, korzystal z pewnej sity w po-
konywaniu trudnosci, w ktére sam popadal*’.

18 TAMZE, n. 6.

19 TAMZE.

¢ ,Dominus Ioannes Lucas mutabilis patefiebat in intexendis relationibus cum
mulieribus, levem indolem ideo ostendens: «Prima dilegarmia Marzia Venienti ho
avuto altri quattro fidanzamenti. La mia prima relazione con una ragazza avvenne
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W dalszym ciggu Caberletti przytacza fragment opinii bieglego
(prof. F.I.), wystepujacego w pierwszej instancji, ktoéry po wywiadzie
klinicznym odbytym z pozwanym i po zastosowaniu narzedzi psy-
chodiagnostycznych stwierdzil, iz Jan Lukasz nie jest dotkniety zadna
patologia psychiczng®'.

Ponens stwierdza jednak, Ze wymieniony ekspert ujawnia szereg
osobliwosci wskazujacych na utomng osobowos¢ powoda, dowiedzio-
nych przez narzedzia psychodiagnostyczne: zmniejszong produktyw-
nos¢ planowania, sztywnos¢ funkcji ,ideacyjnych” i prawdopodobnie
odczu¢ afektywnych, konformizm i brak indywidualnosci, stabg in-
tegracje i ekspresje behawioralng elementéw popedu i zycia emocjo-
nalnego, niepewnos¢ lub poczucie nizszosci, jednorodnos¢ proceséw
myslowych, trudnos¢ w dostosowaniu si¢ do oczekiwan innych,
pewna pasywnos¢, potrzebe spolecznej akceptaciji, ulegtos¢, sklon-
nos$¢ do narcyzmu i/lub egocentryzm, pragnienie zwrdcenia na siebie
uwagi oraz cechy niepewnosci i introwersji*.

Ekspertyza prof. F.I., zaznacza sedzia, zostala poddana krytyce
przez bieglego rotalnego, prof. Ch. Barbieri. Jego zdaniem, biegly

quando avevo 23-24 anni. Ero considerato un bel ragazzo e le ragazze mi cerca-
vano. Questi miei quattro fidanzamenti sono finiti perché ero io a stancarmi della
relazione. Nel fidanzamento che ho avuto prima di incontrare Marzia io fui deluso
perché non ero corrisposto da questa ragazza che si manifeso egoista», tamen actor
aliqua vi fruebatur in vincendis difficultatibus in quas ipse incidebat: «Io ho sempre
avuto la forza di superare le difficolta che ho incontrato»”. TAMZE.

*!, Non emergono disturbi qualitativi né quantitativi del campo della coscienza
(...) non presenta anomalie strutturali (...) assenza di note patologiche (...) assenza
di tratti patologici relativamente alle dimensioni oggettive di personalita (...).
Lequilibrio timico (...) nei limiti della norma (...). I meccanismi di controllo (...)
appaiono sufficientemente strutturati (...) né oggi, né all’epoca delle nozze, disturbi
psicopatologici o anomalie significativi (...). Neppure emergono fatti, testimonianze
che possano far ritenere la presenza nel signor Pace di disturbi psicopatologici ovvero
di disturbi della personalita (...) il sottoscritto perito ritiene di poter escludere che,
all’epoca delle nozze, al momento di emettere il consenso matrimoniale, il sig. Pace
versasse in una condizione di immaturita ovvero presentasse un disturbo della sfera
psicologica o psichiatrica”. TAMZE, 1. 7.

*? TAMZE.
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w pierwszej instancji niewlasciwie ocenit biografie powoda, pomijajac
powazne fakty historyczne zgromadzone w zeznaniach swiadkéw.
Przede wszystkim brakuje zaréwno odniesienia si¢ do akt sprawy,
jak ianalizy krytycznej; w ocenie konicowej twierdzi, ze zgromadzone
$wiadectwa nie wykazuja znaczacej anomalii w badanym podmiocie,
nie cytuje tez zadnej wypowiedzi §wiadkow, ktéra dowodzitaby ta-
kiego sadu. Przeciwnie, odwolujac si¢ do akt dotyczacych sfery cha-
rakterologicznej powoda czy jego niedostatku psycho-ewolucyjnego
odnoszacego sie do nauki i pominietych oczekiwan rodzicéw, a takze
do réznej sytuacji rodzinnej w stosunku do siostr, dokonuje oceny
calkowicie nieprawdziwej. Poza tym wynik réznych testow zastoso-
wanych przez biegtego rotalnego i doktadnie przytoczonych w eks-
pertyzie obala sad, wedlug ktérego badany — w okresie zawierania
malzenstwa — nie ujawnial zadnego stanu niedojrzatosci. Wreszcie,
w wypracowanej opinii biegtego poprzedniej instancji brak jest istot-
nej ,historyzacji” osoby i jej wybordw zyciowych, ktére wydaja sie
fundamentalne w kluczu psychiatryczno-sagdowym?’.

Prof. Barbieri, kontynuuje ponens, ktéry przeprowadzit wywiad
kliniczny z powodem i wykonatl badanie jego osobowosci z pomoca

3 Peritia a Cl.mo doct. lecher composita diligenter severeque a Cl.mo Prof. Chri-
stiano Barbieri, qui prout Peritus ex officio in nostro iudcii gradu egerat, reprehensa
est, quia Cl.mus doct. Iecher actoris biographiam apte haud aestimaverat, neglegens
gravia facta historica ad eundem pertinentia in testium depositionibus recolita: «In
primo luogo, mancano sia il richiamo, sia I'analisi critica degli atti di causa (...)
nelle valutazioni conclusive (...) si afferma che le testimonianze raccolte non evi-
denziano anomalie significative nel soggetto esaminato, ma non si cita alcuna frase
dei testimoni che comprovi tale giudizio. Al contrario, richiamando quanto versa in
atti sia sulle criticita caratteriali dell’Attore (...) sia sul suo disagio psico-evolutivo
correlato all’interrotta scolarita, alle disattese aspettative dei genitori, nonché alla
diversa situazione familiare rispetto alle sorelle (...) la predetta valutazione viene
totalmente smentita (...). In secondo luogo, I'esito dei diversi test somministrati dal
perito e citati puntualmente in Perizia confuta il giudizio secondo il quale, all’epoca
delle nozze, il Periziando non presentava alcuna condizione di immaturita (...). In
terzo luogo, nell’elaborato peritale manca quella sostanziale ‘storicizzazione’ della
persona e delle sue scelte di vita che risultano fondamentali in chiave psichiatrico-
-forense»”. TAMZE, n. 8.
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narzedzi psychodiagnostycznych, wyraza zdziwienie, ze badanemu
przezen doroslemu mezczyznie towarzyszyl ojciec oczekujacy w od-
rebnym pomieszczeniu.

Redaktor orzeczenia dodaje, ze wymieniony biegty rotalny do-
strzegl w osobowosci powoda wiele osobliwosci, ktére wskazuja, ze
nie byl on zdolny do ewolucji psychicznej i ktore, wzigte facznie, po-
zwalajg okresli¢ jego niedojrzalo$¢ na poziomie psycho-afektywnym
i psycho-seksualnym, a takze znaczace $lady introwersji, stabe samo-
uznanie i lek. Stwierdzil réwniez funkcjonowanie typu infantylnego
w podmiocie formalnie dorostym; jego proces dojrzewania uznat
za blokowany przez nizszy poziom psychologiczny w stosunku do
wieku, a osobowo$¢ za afektywnie niedojrzala, bedaca typu obse-
syjno-zaleznego. Zdaniem biegtego, w okresie zawierania malzenstwa
badany ujawnial osobowos¢ niedojrzalg na poziomie afektywnym,
emocjonalnym i relacyjnym**.

Wedtug prof. Barbieri, w okresie zawierania malzenstwa powod
pozostawal pod wpltywem impulséw ograniczajacych jego wolnos¢.
Proces rozwazenia i chcenia charakteryzowal si¢ reakcjami decentra-
cjiiimpulsywnosci, w ktérych daje si¢ odczué ,,przyptyw” nalegania,
co kontrastuje z kontrola wlasnego ,ja’, tj. czynnikéw skierowanych
ku okreslonym normom. Sylwetka osobowosci powoda w momencie
zawierania malzenstwa z pozwang ujawnila funkcjonowanie typu
obsesyjno-zaleznego, ktére utrzymalo si¢ niezmienione przez lata,
i ktére uwarunkowalo negatywnie cate jego zycie na plaszczyznie
afektywnej i emocjonalnej; stan ten pochodzi z pewnoscia z okresu
przedmalzenskiego®.

Chodzi zatem, stwierdza ponens przytaczajac sformutowania
bieglego, o powazna anomalie psychiczng: funkcjonowanie typu
anormalnego, tj. istotowo zalezno-obsesyjnego, oraz nieprawidlowe
funkcjonowanie osobowosci, co ujawnia sie z calg pewnoscia, skoro
u badanego byly, i wystepuja nadal, cho¢ w mniejszym stopniu, zmie-
nione podstawowe parametry psychiczne, jak tozsamo$¢ osobowa

2 TAMZE.
2> TAMZE.
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(typu zaleznego), relacja obiektywna (typu tendencyjnie obsesyjnego)
i usposobienie emocjonalno-afektywne. Tego rodzaju typologia oso-
bowosci, z uwagi na swoje braki strukturalne i funkcjonalne, ,uzupet-
nia” stan o obiektywnym znaczeniu psychopatologicznym w zakresie
funkcjonowania osobowosci w istocie typu obsesyjno-zaleznego.
Ciezko$¢ tego stanu potwierdza istota i trwalo$¢ udokumentowanych
brakéw na poziomie zdolnosci osobowej, relacji miedzyosobowych
i sfery emocjonalno-afektywne;j>°.

Narzedzia psychodiagnostyczne, stwierdza sedzia (za bieglym),
ukazujg obiektywny obraz powoda o brakujacej silnej osobowosci:
niewystarczajace przyzwyczajenie, dyspozycja i sklonnos¢ do wy-
powiadania si¢ i dzielenia si¢ wtasnym doswiadczeniem emocjo-
nalnym, niespokojne zycie i nadmierna kontrola, niska samoocena,
zahamowanie w spontanicznosci, egocentryzm, biernos¢, poczucie
niepewnosci, konformizm, dostosowywanie si¢ do srodowiska typu
szablonowego i ubogiego, poczucie nizszosci i winy, osobowos¢ bo-
jazliwa i niepewna®’.

Odnoszac si¢ do uwag obronczyni wezta matzenskiego, ktéra usi-
tuje ostabi¢ sile opinii prof. Barbieri (zarzucajac mu, ze nie uwzglednit
akt pierwszej sprawy, w $wietle ktérych - w poréwnaniu z aktami
instancji rotalnej — nalezy poda¢ w watpliwos¢ wiarygodno$¢ po-
woda; akta pierwszej sprawy natomiast wzigl pod uwage dr E.I, biegly
w poprzedniej instancji), Caberletti odpowiada, iz przede wszyst-
kim nalezy zwrdci¢ uwage, iz pierwsza sprawa toczyla sie z innego
tytulu niewaznosci i w rzeczywistosci w jej aktach niewiele jest da-
nych w przedmiocie osobowosci powoda. Poza tym prof. Barbieri,

26 TAMZE.

27 Instrumenta psychodiagnostica obiectivam actoris imaginem assecuta sunt,
personalitate firmitate omnino carente ad lucem allata: «scarsa abitudine, attitu-
dine e propensione ad esternare e condividere il proprio vissuto psico-emotivo (...)
vissuto ansioso e di eccessivo controllo (...) un’inibizione della spontaneita (...)
egocentrismo (...) passivita (...) bassa autostima, sentimenti di insicurezza (...)
modalita conformista (...) adattamento all’'ambiente di tipo stereotipato e povero
(...) sentimenti di inferioria e di colpa (...) una personalita timida ed insicura (...)
bassa autostima»”. TAMZE.
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wystepujacy w instancji rotalnej, w celu rozpoznania tejze osobowosci
postuzyl sie Srodkami obiektywnymi, kwestia wigc dotyczaca wiary-
godnosci Jana Lukasza nie ma tutaj znaczenia®®.

W n. 9 orzeczenia ponens podejmuje kwesti¢ decyzji powoda o za-
warciu malzenstwa z pozwang. Byla to decyzja szybka (podjeta po
pieciu miesigcach znajomosci), cho¢ Jan Lukasz niewystarczajaco
ocenil jej wage. W swoim zeznaniu powiedzial, iz zawierajac ten zwia-
zek nie zdawal sobie dokladnie sprawy z tego, co czyni; byl bardzo
przynaglony checig poslubienia Marii kochajac ja (ze wzajemnoscia).
Ow pospiech potwierdzili $wiadkowie w sprawie, a prof. Barbieri
przypisal go niedojrzalosci powoda.

Bliscy powoda wyznali, iz zostal on niejako pociggniety przykia-
dem rodziny, w ktorej dorastal, zabraklo jednak w tej decyzji oso-
bistego procesu refleksji. Jan Lukasz natomiast o§wiadczyl w swoim
zeznaniu, ze w podjeciu decyzji na matzenstwo zabraklo ,,osobistego
zmyslu autonomicznego™ liczyl 33 lata nie zakladajac rodziny, co byto
»mitem” w jego srodowisku rodzinnym. Ten ,,mit” stworzenia wtasnej
rodziny zdecydowanie brat pod uwage. Pragnal wlasnej rodziny, ktéra
mialaby owe charakterystyczne przymioty, ktérymi odznaczala sie
rodzina jego pochodzenia.

Ojciec powoda wyznat sedziemu, iz syn zywit idealny obraz przy-
szlej zony, daleki od rzeczywistosci, stwierdziwszy jednak, ze Maria
nie okazala si¢ ta3 wyimaginowang zong, ,,nie chcial jej wiecej”.

To postanowienie o zawarciu malzenstwa, stwierdza ponens,
prof. Barbieri uznat za co$ nienormalnego. Dodal, ze w momencie
zawierania zwigzku z pozwang, z uwagi na swoj stan niedojrzalosci
powdd nie byl w stanie ,,wyrazi¢ akt psychiczny zgody, wystarczajaco
realistyczny i zréwnowazony, majac na uwadze jego osobiste i nie-
rozwigzane potrzeby psycho-ewolucyjne i jego dawne sentymenty”.

*% TAMZE.

29 (...) il Periziando non era affatto in grado di esprimere un atto psichico di
consensualita realistico ed equilibrato quanto basta, considerando i suoi personali
ed irrisolti bisogni psico-evolutivi ed i suoi trascorsi sentimentali”. TAMZE, n. 9.
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»Z analizy prof. Barbieri, wnioskuje sedzia, wida¢ brak wolnosci
wewnetrznej powoda, ktéry skloniony obrazem swojej rodziny, nie
osiagnal oceny krytycznej czy to gdy chodzi o osobowos¢ kobiety,
ktérg nalezato wybra¢, czy tez o nature catkowicie osobowg i mie-
dzyosobowg wspolnoty maltzenskiej”*.

Potwierdzenia braku u powoda wystarczajacej oceny obowigzkéw
malzenskich turnus rotalny upatruje nastepnie w jego postepowaniu
w trakcie zycia wspolnego z pozwana.

Tak wigc juz w pierwszej sprawie pozwana ujawnita nierozsagdne
zaniedbanie meza stwierdzajac, iz ,,po nieskonczonej serii dyskusji,
kiétni i cierpien, co charakteryzowalo ich relacje niemal przez caty
czas jej trwania, uciekla z owego wigzienia cierpienia, samotnosci
iizolacji, na co skazal ja Lukasz okazujac jej ustawicznie i z kazdym
dniem brak mitosci (...) nie tylko jej nie towarzyszyl w szpitalu, lecz
kategorycznie odrzucil pojécie razem, kiedy miata wizyty ginekolo-
giczne, ktore - nieliczne — poprzedzity operacje™’.

Bliscy powoda, dodaje sedzia, twierdzg, ze prawdziwa wspdlnota
malzenska miedzy stronami nigdy nie zostala ustanowiona, przy
braku dialogu miedzy matzonkami. Problemem nurtujacym strony
byt fakt, ze nie mogli mie¢ dzieci. Gdy pozwana poddala si¢ operacji
zatajajac to przed mezem, ten, gdy si¢ o tym dowiedzial, poczut sie
gleboko zdradzony; nie zgodzil si¢ takze na sztuczne zaplodnienie
Marii z powodéw etycznych.

¢ Ex analysi Cl.mi Barbieri ad lucem venit defectus libertatis internae actoris,
quippe qui, coactus familiae suae effigie, minime assecutus est aestimationem
criticam sive de personalitate mulieris eligendae sive de natura omnino personali
atque interpersonali convictus iugalis”. TAMZE.

*1,,Dopo la serie interminabile di discussioni, litigi e sofferenze che ha caratteriz-
zato il nostro rapporto per quasi tutta la sua durata sono letteralmente fuggita da
quella prigione di sofferenza, solitudine dolore e isolamento a cui Gianluca mi
aveva condannata dimostrandomi continuamente ed ogni giorno di piu, il suo
non amore verso di me (...) non solo non mi ha accompagnato in ospedale, ma si
¢ categoricamente rifiutato di venire insieme a me ogni volta che mi sono recata
a passare le visite ginecologiche, e ce ne sono state parecchie, che hanno preceduto
l'operazione”. TAMZE, n. 10.
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Sam Jan Lukasz, dodaje ponens, uznal, ze kazda ze stron prowa-
dzita wlasne zycie, a matzonkowie byli niemal oddzieleni od siebie.
Przyznal, ze po wspomnianej operacji Zony sytuacja si¢ pogorszyla
i zaczal si¢ powazny kryzys; sprzeciwil si¢ poddaniu sie przez nig
procedurze zaplodnienia in vitro. Sam skonstatowal, ze nie mogt
realizowac¢ ,mitu” o stworzeniu rodziny z dzie¢mi. Odszedt od zycia
malzenskiego, poniewaz stwierdzil, Ze jego malzenstwo ,,weszlo”
w kryzys®.

Sedzia dodaje, ze prof. Barbieri wskazal przyczyne psychiczng
niezdolnosci Jana Lukasza do relacji miedzyosobowych: ,Badany
nie byl w stanie ustanowi¢ relacji miedzyosobowej wystarczajaco
komplementarnej i funkcjonalnej, ze szczegélnym odniesieniem do
dobrostanu drugiej strony, poza wlasnym; nie mogl w rzeczywistosci
zainicjowa( relacji miedzyosobowej wystarczajgco funkcjonalnej”*.

Wreszcie redaktor orzeczenia dotyka watku zwigzanego z osta-
teczng przyczyng rozpadu malzenstwa. Zauwaza mianowicie, ze
niewazne jest to, co bylo ta przyczyna: w tym przypadku nieplod-
nos¢ kobiety. Owszem, fakt ten jeszcze jasniej ujawnia niedojrzatos¢
mezczyzny w zawieraniu malzenstwa, by mogl ocenic, ze wspdlnota
ustanowiona z pozwang powinna by¢ zachowana na dobry i zty los,
gdy tymczasem zaproponowal malzenstwo na skutek impulsu usta-
nowienia rodziny w jakikolwiek sposéb.

»Jan Lukasz, oznajmia sedzia, byt niezdolny w odniesieniu do
obowiazkéw matzenskich, poniewaz nie moégt ich oceni¢ z powodu
niedojrzatosci™*.

*> TAMZE.

** ,Cl.mus prof. Barbieri causam psychicam ineptitudinis in relationibus inter-
personalibus aestimandis atque adimplendis significavit: «il periziando non era in
grado di porre in essere e mantenere una relazione interpersonale sufficientemente
complementare e funzionale, con particolare riferimento al benessere altrui, oltre
che proprio (...) non poteva affatto porre in essere e mantenere una relazione in-
terpersonale sufficientemente funzionale»”. TAMZE.

** ,Dominus loannes Lucas impar erat quoad connubii munera, quia quia illa
aestimare non valebat immaturitatis causa”. TAMZE.
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Dyspozycja konicowa: ,,Quibus omnibus tam in iure quam in facto
perpensis, Nos infrascripti Patres Auditores de Turno, pro Tribu-
nali sedentes et solum Deum prae oculis habentes, Christi Nomine
invocato, declaramus, decernimus et definitive sententiamus ad du-
bium propositum respondentes: Affirmative seu constare de nullitate
matrimonii, in casu, vetito viro actori transitu ad canonicas nuptias

inconsulto Ordinario loci”*.

3. Uwagi koncowe

Zaprezentowane orzeczenie c. Caberletti dotyczy malzenstwa 34-
-letniego mezczyzny, ktére zostalo zawarte w pewnym posépiechu.
W zwigzku tym, od samego poczatku strony zyty ,,obok siebie”, a po
niespetna dwoch latach rozeszly sie. Bezposrednim powodem odejscia
powoda byta nieptodno$¢ pozwanej. Sprawe o stwierdzenie niewaz-
nosci zainicjowal mezczyzna wskazujac na dwa tytuly niewaznosci:
blad co do przymiotu kobiety zamierzony bezposrednio i zasadniczo
(kan.1097 § 2 KPK) oraz wykluczenie przez kobiete nierozerwalnosci
malzenstwa (kan. 1101 § 2 KPK). Po zapadnieciu (w 2006 roku) wy-
roku negatywnego z obu tytuléw mezczyzna zrezygnowat z apelaciji.
Pragnac jednak uregulowac swoj status cywilny, po uptywie o$miu
lat (w 2014 roku) zwrdcil si¢ o stwierdzenie niewaznos$ci swojego
malzenstwa do innego Trybunatu - tym razem z tytutu powaznego
braku rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i obowiazkéw
malzenskich po swojej stronie. Dwa lata pozniej Trybunat orzekl,
iz nie stwierdzono niewaznosci matzenstwa, od ktérego to wyroku
mezczyzna zlozyl apelacje do Roty Rzymskiej, gdzie zapadlo orze-
czenie pozytywne.

Gdy chodzi o motywy prawne wyroku rotalnego, to na uwage za-
stuguje zwigzly wyklad doktrynalny na temat roli zgody matzenskiej
w powstawaniu malzenstwa, nawigzujacy m.in. do dzieta H. Noldina
i A. Schmidta, w ktérym podkresla sig, iz w podejmowaniu tejze
zgody, akcie gleboko ludzkim (actus humanus), ,,uczestniczy” kilka

3 TAMZE, n. 11.
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czynnikéw, ktére pozwalaja m.in. na uksztaltowanie przez podmiot
(dzigki zdolnosci krytyczno-oceniajacej oraz wolnosci wewnetrznej)
sadu praktycznego (o zawieranym malzenstwie). Tresci te niejako
uzupelnia cytat z wyroku c. Pompedda z 14 listopada 1991 roku, w kto-
rym wymieniony dziekan Roty Rzymskiej dokladnie wyszczegdlnia
elementy sktadajace si¢ na discretio iudicii. Pozyteczne bylo réwniez
wskazanie przez Caberlettego (za F.M. Cappello) przedmiotu tegoz
rozeznania (przedmiot formalny konsensu malzenskiego). Wiasciwe
tez jest zaakcentowanie (za G. Erlebachem) momentu kulminacyjnego
rozeznania oceniajgcego tkwigcego w zdolnosci do autodeterminacji.

Majac na wzgledzie rozpoznawang sprawe, ponens zwraca uwage
na bonum coniugum, ktére stanowi m.in. obszar, ktory objety jest
discretio iudicii. Nic tez dziwnego, ze stosunkowo duzo miejsca po-
$wieca milosci malzenskiej, obejmujacej m.in. affectus maritalis,
a czyni to positkujac sie¢ Encyklika Humanae vitae Pawta VI i Ahor-
tacja apostolska Amoris laetitia Franciszka.

Cenna jest zawarta w wyroku uwaga, w mysl ktorej zgoda matzen-
ska powinna by¢ powzieta w relacji do konkretnej wspdlnoty zycia,
uwzglednionej m.in. w perspektywie nierozerwalnosci malzenstwa.

Gdy redaktor orzeczenia mowi o stopniu discretio iudicii, stusz-
nie zaznacza, ze od zawierajacych malzenstwo nie nalezy wymaga¢
szczegblnego stopnia dojrzalosci, wszak matrimonium nie moze by¢
dostepne jedynie dla oséb majacych pelne rozeznanie istotnych praw
i obowiazkow malzenskich (bytoby to niezgodne z ius connubii).
Jedynie powazny brak tego rozeznania czyni osobe niezdolng do
zawarcia malzenstwa.

Dotykajac tego watku, sedzia bardzo mocno podkresla, ze kryteria
kanoniczne dotyczace powaznego braku rozeznania oceniajacego
réznig sie od tych, ktore zwyklo si¢ stosowa¢ w naukach psycholo-
gicznych (przyjmuje sie tutaj dojrzato$¢ zblizong do pelnej)*®.

6 W doktrynie i orzecznictwie dominuje poglad, iz rozeznanie oceniajace powinno
by¢ proporcjonalne do natury zgody matzenskiej i jej przedmiotu. Por. P. BIANCHI,
Il diritto di discrezione di giudizio circa i diritti e doveri essenziali del matrimonio,
w: R. FUNGHINI (red.) L’incapacita di intendere e di volere nel diritto matrimoniale
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W odniesieniu do kwestii dowodzenia discretio iudicii stusznie za-
akcentowano konieczno$¢ korzystania z pomocy bieglego, stosownie
do kan. 1678 KPK, chyba Ze — zdaniem sedziego - jest to zbedne. Po-
zyteczne jest tutaj wskazanie zadan bieglego (okreslonych dokladnie
w art. 209 Instrukcji Dignitas connubii).

Gdy Caberletti przypomina o roli bieglych, jednoczesnie jedno-
znacznie wyjasnia, ze do sedziego nalezy okreslenie skutku danej
anomalii w stosunku do zgody malzenskiej. Uwaga ta wydaje sie
szczegblnie znaczaca dla rozpoznawanej sprawy, w ktdrej opinia bie-
glego w pierwszej instancji diametralnie réznita si¢ od opinii bieglego
wystepujacego w instancji rotalne;.

W motywach faktycznych orzeczenia zostaly ocenione zeznania
stron i $wiadkow oraz opinia bieglego rotalnego.

Gdy chodzi o zeznanie powoda, to jego stwierdzenia (poparte
przez swiadkéw), w ktérych ujawnit swoje wychowanie rodzinne
oraz sposob zycia i postepowania, w szczegolnosci kompleks niz-
szo$ci w stosunku do swoich sidstr, niskg samooceng, brak pew-
nosci siebie, bojazliwo$¢, niesmialos¢, trudnosci w wypowiadaniu
sie i okazywaniu uczu¢, a takze zmienno$¢ w nawiagzywaniu relacji
z kobietami, pozwolily wyciggna¢ wnioski o jego nieprzystosowaniu
do normalnego zycia.

Istotnym jednak watkiem w tej cze¢sci wyroku jest niewatpliwie
ocena dokonana przez turnus rotalny w stosunku do opinii biegltych:
z pierwszej i drugiej instancji.

Opinia biegtego F.I. (przedstawiona w pierwszej instancji), w ktdrej
ekspert ten nie dopatrzyl si¢ u powoda zadnej patologii psychicznej,
zostala poddana przez ponensa rotalnego wnikliwej analizie, w kto-
rej — jak wykazano - znalazlo si¢ szereg stwierdzen ujawniajacych
znaczacy deficyt w osobowosci mezczyzny. Nic tez dziwnego, ze
opinia wymienionego bieglego, co podkresla si¢ w wyroku, spotkata

canonico (can. 1095, nn. 1-2), Citta del Vaticano 2000, s. 125; por. takze: W. GORAL-
SKI, Rozeznanie oceniajgce co do istotnych praw i obowigzkéw matzeniskich oraz
jego powazny brak (kan. 1095, n. 2 KPK). Doktryna i orzecznictwo, Warszawa 2018,
s. 140-141.
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sie ze zdecydowang krytyka wybitnego bieglego (prof. Ch. Barbieri)
powolanego w instancji rotalnej. Obiekcje tego ostatniego dotyczyty
przede wszystkim nieprawidlowej oceny zgromadzonego w proce-
sie materialu dowodowego. Prof. Barbieri przekonujaco wykazal,
iz zawierajac malzenstwo mezczyzna prezentowal osobowos¢ typu
obsesyjno-zaleznego, ktdry to stan trwal nastepnie przez cale lata,
wplywajac negatywnie na cale jego zycie na plaszczyznie afektywnej
i emocjonalnej. Istotnym dla turnusu rotalnego okazalo sie przyjecie
przez prof. Barbieri tezy, iz zawierajac malzenstwo powdd pozostawat
pod wpltywem impulséw ograniczajacych jego wolnos¢. Jego osobo-
wos¢ bowiem typu obsesyjno-zaleznego warunkowala negatywnie
jego funkcjonowanie na plaszczyznie afektywnej i emocjonalnej,
stanowiac powazng anomali¢ psychiczng. Sedziowie uznali, ze w pelni
zasadny i spojny z aktami sprawy jest wniosek plynacy z ekspertyzy
wymienionego biegtego, iz zawierajac malzenstwo mezczyzna prze-
jawial brak wolnosci wewnetrzne;j.

Czyms§ znaczacym dla rozstrzygniecia sprawy byla réwniez ocena
sedziowska odbiegajacego ,,od normy” sposobu postepowania powoda
w okresie trwania zycia wspdlnego, nacechowanego brakiem dialogu
malzenskiego spowodowanym deficytem uczu¢ mezczyzny.

W pelni zasadna wydaje si¢ odpowiedZz ponensa na wysu-
niete obiekcje przez obronczynie wezta malzenskiego (w instancji
rotalalnej).

Grave defect of discretion of judgment (can. 1095, n. 2 CIC) in the
sentence of the Roman Rota c. Caberletti of 20 November 2018

Summary

The sentence of the Roman Rota, c. Caberletti, concerns the marriage
of a 34-year-old man, which was concluded in a certain haste. Therefore,
from the very beginning the parties lived side by side, and after less than
two years they broke up. The immediate reason for the claimant’s departure
was the defendant’s infertility. The case for nullity was initiated by a man
pointing to two grounds of nullity: a mistake as to the attribute of a woman
intended directly and principally (can. 1097 § 2 CIC) and the exclusion of
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the indissolubility of marriage by the woman (can. 1101 § 2 CIC). After the
handing down (in 2006) of a negative verdict on both headings, the man
resigned from the appeal. However, wishing to regulate his civil status, after
eight years (in 2014) he applied for the nullity of his marriage to another
Tribunal - this time due to a grave defect of discretion of judgment the
essential matrimonial tights and duties mutually to be handed over and
accepted (can. 1095, n. 2 CIC). Two years later, nullity of the marriage had
not been ruled, and the man appealed against it to the Roman Rota, where
a positive decision was made.

The opinion of an expert in a rotating instance played a significant role
in the positive outcome of the case.

Slowa kluczowe: wyrok c. Caberletti z 20.11.2018, matzenstwo, niewazno$é
malzenstwa, rozeznanie oceniajace

Keywords: sentence c. Caberletti of 20.11.2018, marriage, nullity of marriage,
discretion of judgment
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