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Streszczenie: Przebieg procesu o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa regulowany jest
miedzy innymi przez przepisy, ktére zawieraja okreélenia czasowe (terminus, dilatio).
Autor wskazuje na skutki prawne zwiazane z ich nieprzestrzeganiem. Nastepnie propo-
nuje uporzadkowanie kategorii czasowych poprzez odniesienie ich do dziatan i zanie-
chan. Fatalia legis decyduja o kolejnych etapach procesowych powodujac skutki prawne
wynikajgce z zaniechan w postaci wygasniecia uprawnien. Odroczenia zwykte wiaza
sie z konieczno$ciag podejmowania dziatan, ale pozwalajg na ich dokonanie po uptywie
czasu. Nie wyznaczaja, ale zabezpieczaja poszczegolne etapy procesu. Trzecim rodzajem
sg odroczenia dyscyplinujgce, ktore wplywaja na sprawnos¢ i czas trwania procesu.

Stowa kluczowe: terminy sadowe, terminus, dilatio, odroczenie zwykle, fatalia legis, odro-
czenie dyscyplinujace

Abstract: The unfolding of the whole process to declare nullity of marriage is governed,
inter alia, by the regulations that contain time limits (terminus and dilatio). The author
indicates legal effects related to the lack of compliance with them. Then he proposes to
organize the time stages (categories) pertaining to actions and omissions. Fatalia legis
decide on the further procedural stages causing legal effects resulting from omissions.
Postponements normally involve the necessity of actions, but their implementations are
allowed beyond the lapse of time limit. They do not designate and yet do ensure next
stages of the process. The last type of postponements are disciplinary ones that affect the
efficiency and duration of the process.

Keywords: terminus, dilatio, time limits, delays, fatalia legis, postponements disciplinary
ones, postponements normally

Tres¢: Wstep. 1. Kodeksowe pojecia dotyczace regulacji czasowej procesu. 2. Terminy proce-
sowe. 3. Odroczenia procesowe. Podsumowanie
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Wstep

Sadowy proces o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa przepro-
wadzony w zwykly sposob lub jako skrécony przed biskupem jest
przykladem stosowania prawa. Istotg procesu sgdowego jest dazenie
do rozwigzania kwestii spornej, czyli poszukiwanie prawdy, ktéra sad
orzeka po uzyskaniu pewno$ci moralnej. Rozwiazujac kwestie sporna
przez wydanie wyroku, sad orzeka o prawdzie i tym samym wymie-
rza sprawiedliwo$¢. Oczekiwanie na prawde w kwestiach spornych,
ktére niejednokrotnie oddziatuje na pozycje wiernego w Kosciele,
nie powinno si¢ przeciaga¢ w czasie. Z drugiej strony orzeczenie
prawdy nie moze by¢ podejmowane pochopnie, bez poznania ar-
gumentéw przemawiajacych za decyzja oraz logicznego wywodu
taka decyzje uzasadniajacego. Ustawodawca stanowigc przewidziany
okres czasu na przeprowadzenie procesu sgdowego wskazuje na dwie
zasady: szybkosci procesowej oraz bezposredniego zapoznania sie¢ ze
srodkami dowodowymi. Naprzeciw tym dwém zasadom, ktére jak
mogtoby sie wydawa¢, znajduja si¢ w kontrapozycji, prawodawca
wychodzi ustalajac czas trwania postgpowania sadowego w pierwszej
instancji na okres jednego roku, a w drugiej na okres pétroczny®.
W sytuacji, gdy ,,okolicznosci dotyczace faktéw lub oséb, poparte
zeznaniami lub dokumentami, ktére nie wymagaja przeprowadzenia
dokladniejszego badania albo dochodzenia oraz w sposéb oczywi-
sty wskazuja niewazno$¢”?, proces moze zostaé przeprowadzony
w formie skréconej przed biskupem. Okres od momentu wezwania
sadowego (citatio) do zakonczenia instrukeji sprawy i przedstawienia
jej do osadu biskupa nie powinien trwa¢ dtuzej niz 45 dni’.
Postanowienia dotyczace czasu trwania postgpowania sagdowego
faczacego ze sobg dwie powyzej wspomniane zasady prawodawca
uzasadnia stwierdzajac, by jak najszybciej rozstrzygna¢ zaistnialy

! Por. kan. 1453 KPK/83.
2 Kan. 1683, 2° MIDI.
3 Por. kan. 1685, 1686 MIDI.
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spor przy jednoczesnym zachowaniu sprawiedliwoséci?, co w brzmie-
niu kanonu nalezy rozumie¢ jako przestrzeganie norm regulujacych
sposob postepowania sadowego. Sad (sedzia) jest odpowiedzialny za
prowadzenie procesu i to on deklaruje prawde. Wszelkiego rodzaju
zaniedbania w tym zakresie skutkujg niesprawiedliwoscig.

Do obowiagzkéw sedziego nalezy przestrzeganie ustaw proceso-
wych, w tym réwniez tych, ktére wyznaczaja odpowiedni okres czasu
na podjecie dzialania przez wszystkich bioragcych udzial w postepo-
waniu. Czuwa réwniez nad tym, by strony procesowe nie dazylty do
przedtuzania postepowania sadowego, a opieszalo$¢ pozostatych
uczestnikow postepowania nie byla przyczyna niesprawiedliwosci.

Okreslenie okreséow uptywu czasu czy tez wyznaczanie konkret-
nych terminéw nie jest jednak celem samym w sobie, lecz musi po-
zosta¢ podporzadkowane poszukiwaniu prawdy, a ostatecznie dobru
tych, ktérzy tej prawdy poszukuja na drodze sadowej. Chodzi bowiem
o prawde osobowa, o dobro 0sdb budowane na tej prawdzie. Z tego
wzgledu rézna jest specyfika wyznaczanych okresdow czy terminow,
ktorych cechg charakterystyczng pozostaje umiejetne potaczenie
wymogow sprawiedliwosci z kanoniczng stuszno$cig, ktéra jest istota
tresci calego porzadku kanonicznego®. Te stuszno$¢ odnajdujemy
wpisang w ustawy (in legibus constituta) wyznaczajace odpowiednie
okresy czasu czy tez terminy, powodujac, ze istnieje mozliwos¢ ich
regulacji w zaleznos$ci od mozliwosci dzialania.

1. Kodeksowe pojecia dotyczace regulacji czasowej procesu

Dla okreslenia odpowiednich momentéw w czasie i okresu czasu
potrzebnych do przeprowadzenia czynnosci sgdowych, Kodeks prawa
kanonicznego z 1983 roku postuguje sie pojeciami terminus i dilatio®,
tlumaczonymi na jezyk polski jako termin i odroczenie. Dodatkowo

* Por. kan. 1453 KPK/83.

* Por. T. Garkowskl, Ogdlne zasady prawa w prawie kanonicznym, Warszawa
2020, s. 109-110.

¢ Por. kan. 1465-1467 KPK/83.
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w polskim tlumaczeniu Kodeksu pojecie odroczenie odnosi si¢ za-
réwno do tacinskiego stowa dilatio oraz do prorogatio (prorogare).
Oba pojecia nie zawsze s3 wlasciwie rozrdzniane, co wynika z ich
niewlasciwego okreslenia.

W kan. 1465 § 1 prawodawca podaje okreslenie fatalia legis (terminy
zawite, terminy prekluzyjne) i wyjasnia je za pomoca facinskiego po-
jecia terminus. Nie moga by¢ one przedluzone, ani waznie skrécone,
chyba ze w drugim przypadku prosza o to strony procesowe. Do po-
jecia terminus (termin) odnosi czynnosci przedtuzenia lub skrécenia.
Tym samym wskazuje, ze pojeciem tym okresla pewien okres czasu,
gdyz tylko taki moze zosta¢ skrocony (coarctare) lub przedtuzony
(prorogare). Na utozsamienie terminus z uptywem czasu wskazuje
réwniez stwierdzenie zawarte w kan. 1466. Dyspozycja w nim zawarta
dotyczy mozliwosci ustalania terminéw sadowych lub umownych
w przypadku, gdy ustawa takich nie precyzuje. Sformutowanie za-
warte w kanonie odnosi si¢ do uplywu czasu, gdyz niemozliwoscig jest
podanie w ustawie generalnej dla wszystkich mozliwych przypadkow,
do ktorych znajduje ona zastosowanie, konkretnej daty pro futuro.
Nie wyklucza jednak mozliwosci ustalenia terminu sagdowego poprzez
precyzyjne okre$lenie momentu w czasie. Termin procesowy oznacza
zatem okres czasu przeznaczony na podjecie dzialan procesowych.
W tym znaczeniu jest on tozsamy z dilatio (od dilatare - rozciggad,
przedtuzal). Terminus i dilatio s3 pojeciami synonimicznymi’.

Pojecie «termin» we wlasciwym tego stowa znaczeniu dotyczy
natomiast okreslenia konkretnego momentu (dzien, godzina; np.
wdniu..., 0 godz....), w ktérym czynno$¢ procesowa powinna zostac
dokonana®. Przyktadem wlasciwego zastosowania pojecia terminus sg
sytuacje uregulowane np. w kan. 1507 (wezwanie na zawigzanie sporu
w konkretnym dniu), kan. 1661 (wezwanie na posiedzenie w procesie
ustnym w okreslonym dniu). Zestawienie niewlasciwego i wlasciwego

7 W CIC/17 analogiczny rozdzial byt zatytutowany De dilationum terminis et
fatalibus. Terminus odnosil sie do dilatio wskazujac na zakofczenie uptywu czasu.

8 Por. J. CALvo-ALVARES, Komentarz do kann. 1465-1467, w: P. MAJER (red.),
Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, Krakéw 2011, s. 1103.
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znaczenia pojecia terminus skutkuje uyjmowaniem tym pojeciem kon-
kretnego momentu konczacego uptyw czasu. Zastosowane w ten
sposéb uzycie pojecia terminus odnosi sie do momentu konczacego
pewien okres (np. do dnia..., w ciaggu 15 dni; co umozliwia okreslenie
momentu koficowego)®.

Ustawodawca zestawia w jednym tytule rozdzialu obok siebie dwa
pojecia o rézniagcym je znaczeniu, z czego mozna wnioskowac, ze
w odniesieniu do podjecia czynnosci procesowych nalezy si¢ kierowac
okreslonym uptywem czasu lub konkretnym momentem w czasie
(terminem we wlasciwym tego stowa znaczeniu)'®. Pojecie terminu
uzywane jest na okreslenie zakonczenia pewnego odstepu czasowego.
Oznacza konicowy moment dilatio, ktéry mozna okresli¢ przez poda-
nie konkretnej daty. Chociaz unormowania zawarte w kan. 1465-1467
nie odzwierciedlajg wyraznie sformulowania zawartego w tytule roz-
dziatu odrézniajacego termini od dilationes, jednak w dyspozycjach
norm zawartych w innych kanonach kodeksowych to rozréznienie
jest znaczace.

W polskim tlumaczeniu tacinskiego sformulowania normatyw-
nego zaréwno do dilatio jak i do prorogare zostalo zastosowane po-
jecie odroczenia. Nie jest to wlasciwy zabieg jezykowy'". Dilatio jest
przyznanym odstepem czasu przeznaczonym na dokonanie czynnosci
procesowej'?. Ttumaczone jest jako odroczenie, co nalezatoby rozu-
miec jako rozlozenie (odlozenie) w czasie dokonania czynnosci, tzn.
przyznanie odpowiedniego odstepu czasu na dziatanie. Natomiast
prorogare dotyczy zwloki, prolongaty, przedtuzenia odstepu czasu

® Por. M.A. OrT1Z, Komentarz do kann. 1465-1467, w: A. MARZOA, J. MIRAS,
R. RoDRIGEZ-OcANA (red.), Comentario exegético al Cédigo de Derecho Candnico,
vol. IV/1, Pamplona 1996, s. 987.

1% Ubi lex distinguit et nos distinguere debemus.

' Poprawne ttumaczenie kan. 1465 § 1 na jezyk polski zawarte jest w: P. MAJER
(red.), Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, Krakow 2011, s. 1104.

2 Por. J. KRukowsk1, Komentarz do kann. 1465-1467, w: J. KRUKOWSKI (red.),
Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. V, Poznan 2007, s. 88-89.
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przeznaczonego na podjecie czynnosci procesowych'®. Taki zabieg
ma na celu przede wszystkim unikniecie szkodliwych dla stron kon-
sekwencji i mozliwosci deklaracji prawdy. Przedluzenie okresu czasu
jako przyczyna skutkuje nowa dilatio, odroczeniem w czasie. Niewlas-
ciwym zabiegiem jest zatem utozsamianie odroczenia z prolongatg'*.

Dla usprawnienia procesowego postepowania ustawodawca sta-
nowi odpowiednie wymagania odnoszace si¢ do czasowych kategorii
okreslajac je mianem terminéw. Sg to terminy ustawowe (wyznaczone
ustawa), terminy sadowe (wyznaczone przez sad, sedziego) oraz ter-
miny umowne (konwencjonalne, ustalone przez strony i ogloszone
przez sedziego). Przed wyszczegdlnieniem termindéw odnoszacych sie
do procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa warto zwroci¢
uwage na elementy charakteryzujace poszczegdlne terminy proce-
sowe, by nastepnie okresli¢ ich konsekwencje dla tytulowego procesu.

Terminy ustawowe ustalone sg w ustawie (ex lege)'”. Nalezg do
nich te, ktére moga zosta¢ przedtuzone oraz te, ktére nie podlegaja
przedtuzeniu, ale mogg zosta¢ skrocone na prosbe stron (fatalia legis,
czyli terminy zawite, prekluzyjne, stanowcze). Cechg znamionujaca
terminy prekluzyjne jest utrata uprawnien w przypadku niepodjecia
dziatan w wyznaczonym okresie czasu lub ewentualnie konkretnym
terminie. Efekty przekroczenia wyznaczonych terminéw skutkuja
na mocy samego prawa (ipso iure) wraz z uptywem wyznaczonego
okresu czasu, niezaleznie od woli stron czy sedziego. Z natury swojej
terminy ustawowe sg wiec ostateczne, niemozliwe do przedluzenia,
chyba ze ustawa zawiera przeciwna dyspozycje'’. O utracie uprawnien
w przypadku przekroczenia terminéw mozna wnioskowa¢ na pod-
stawie odniesionego do okresu czasu stwierdzenia «termin zawity»

* Por. PV. PiNTo, I processi nel Codice di Diritto Canonico. Commento sistematico
al Lib. V1I, Citta del Vaticano, 1993, s. 175-176.

" Utozsamienie dilatio i prolonagatio mozna odnalez¢ w: F.J. Ramos, D. MORAL
CARVAJAL, Diritto processuale canonico, vol. I, Romae 2013, s. 401.

'* Por. kan. 1466 KPK/83.

1% Por. kan. 1633 KPK/83. W tym przypadku termin ustawowy stal sie terminem
sagdowym mozliwym do przedluzenia. Jednak ustalenie okresu jego przedtuzenia
dokonane przez sedziego a quo staje si¢ terminem zawitym zgodnie z kan. 1635.
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lub poprzez wskazanie na niemozliwos$¢ dziatania po uptywie wyzna-
czonego czasu, czy tez okreslenie skutkéw braku podjetego dzialania.

Nie wszystkie terminy ustawowe posiadaja charakter prekluzyjny.
Ustawowe okreslenie odstepu czasu na podjecie dziatan ma na celu
w takich przypadkach wplyniecie na podejmowanie dziatan, uaktyw-
nienie czy tez pobudzenie do dzialania. Zabezpieczeniem koniecz-
nosciowego podjecia dzialan w przypadku termindéw ustawowych,
ktdre nie s prekluzyjne, jest mozliwo$¢ natozenia odpowiednich kar
na opieszatych pracownikéw sagdowych'”. Kodeksowe postanowienia
w kwestii terminéw ustawowych posiadaja charakter prekluzyjny
w odniesieniu do stron postepowania, natomiast w odniesieniu do
urzednikéw sadowych pozostaja raczej pobtazliwe co do utraty przez
nich uprawnien. Mobilizuja do dziatan odwotujac sie do innych §rod-
kéw, w tym sankcji karnych.

Terminy sagdowe i umowne mogg by¢ przedtuzone lub skrécone.
Same terminy powinny cieszy¢ sie pewnga stabilnoscig, zwlaszcza gdy
ich ustanowienie wigze sie z procesowg sprawnos$cig zmierzajaca do
deklaracji prawdy. Ich przestrzeganie swiadczy o uczciwosci, sza-
cunku dla innych, jak réwniez dla samego prawa. Z tego wzgledu
prawodawca stanowi warunki, ktérych spetnienie umozliwia prze-
dluzenie lub skrocenie sgdowych terminéw. Dla ich przediuzenia
wymaga sie, by: a) dokonalo si¢ to przed ich uptywem; b) istniata ku
temu stuszna przyczyna; c) nastapito to po wystuchaniu stron lub na
ich prosbe™. Do skrocenia tychze termindw wymaga si¢ zawsze, dla
waznosci aktu, zgody dwoch stron postepowania tak, by prawo do
obrony nigdy nie zostalo zadnej z nich odebrane.

Terminy (wlasciwie odroczenia), ustawowe, sadowe, umowne
wskazujac na kryterium, jakim jest ich stabilno$¢ moga zosta¢ prze-
dluzone lub muszg pozosta¢ nienaruszone (terminy zawite). Ze
wzgledu na skutek, ktory ich niedotrzymanie powoduje moga by¢

7 Por. kan. 1457 § 1-2 KPK/83.

'® Por. kan. 1465 § 2 KPK/83. Wystuchanie stron lub prosba z ich strony nie jest
wigzaca dla sedziego przy podejmowaniu przez niego decyzji dotyczacych ewentu-
alnego przedtuzenia terminéw sagdowych czy umownych (kan. 127 § 2, 2° KPK/83).
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ostateczne (prekluzyjne, powodujace utrate uprawnienia do doko-
nania czynnosci procesowej) i zwykte.

2. Terminy procesowe

Na proces kanoniczny, w tym proces o stwierdzenie niewazno$ci mal-
zenstwa, sklada sie kilka réznych etapéw ztozonych z poszczegdlnych
aktow. Dokonywanie poszczegolnych aktow zwigzane jest niejedno-
krotnie z kryterium czasowym, z odstgpem czasu, w ktérym akty
powinny zosta¢ dokonane. Uplyw czasu oraz okreslone momenty
czasowe posiadaja zatem wplyw na zakonczenie, rozpoczecie nowych
czy wygasniecie mozliwosci ich podejmowania. Kryterium czasowe
wplywa na podejmowanie kolejnych czynnosci i etapéw procesowych.
W odniesieniu do procesu o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa
uzywam pojecia terminu procesowego w znaczeniu wlasciwym jako
konkretnego momentu, ktéry zostal wyznaczony na podjecie dzia-
fan procesowych. Natomiast do dziatan procesowych kwalifikuje
wszystkie dziatania zmierzajace do rozpoczecia procesu od momentu
whiesienia skargi powodowej, az do wydania ostatecznego wyroku.
W calym procesie o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa ter-
minéw w Scistym tego stowa znaczeniu jest niewiele. Maja charakter
sagdowy. Brak terminéw ustawowych wynika z charakteru ogdlnego
i abstrakcyjnego norm. Nie jest mozliwe, aby ustawodawca prze-
widzial konkretne daty dotyczace dokonania odpowiednich aktéw
procesowych na przysztoé¢ i dla wszystkich mozliwych przypadkow.
Z tego powodu ustalenie termindw pozostawia decyzji sadu.
W procesie o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa terminami
w $cistym tego stowa znaczeniu sa:
a. termin wyznaczony przez sedziego na stawienie sie¢ w sadzie
celem zawigzania sporu®’;
b. termin wyznaczony na stawienie si¢ w sadzie celem dokonania
przestuchania stron i $wiadkow?’. Powyzsze terminy dotycza

1% Por. kan. 1507 § 1 KPK/83.
20 Ppor. kan. 1556, 1557 KPK/83.
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réwniez obroncow wezta matzenskiego, pelnomocnikéow i ad-
wokatéw stron oraz rzecznika sprawiedliwosci, ktérzy moga
by¢ obecni przy przestuchaniu stron, $wiadkéw i biegtych®;

c. termin wyznaczony bieglym sagdowym na stawienie si¢ w sa-
dzie celem przedstawienia dodatkowych wyjasnien uznanych
przez sedziego za konieczne??;

d. dodatkowe terminy zwigzane z ustaleniem posiedzen sadu
dla zebrania dowodow??;

e. termin wyznaczony przez przewodniczacego kolegium dla
sedzidéw celem rozstrzygniecia sprawy spornej’*;

f.  wprocesie skroconym przed biskupem - termin posiedzenia
celem dokonania instrukcji sprawy i przeprowadzenia dowo-
dow podany do wiadomosci instruktora, stron, $wiadkow,
obroncy wezla matzenskiego, adwokatéw stron.

Analogicznie powyzsze terminy stosowane s3 w sadach, do ktorych
zostata wniesiona apelacja®. Ustalenie termindw w sensie wladciwym
dotyczy czynnosci wykonywanych wspélnie. Z praktycznego powodu
ustalenie konkretnej daty ich dokonania wplywa na sprawnos¢ prze-
prowadzenia procesu sadowego.

Terminy we wlasciwym tego stowa znaczeniu, posiadaja znaczenie
dla kolejnych etapéw postepowania sagdowego. Zaréwno stronom
jak i Swiadkom powinno zaleze¢, by dzigki ich zeznaniom sad maogt
zdeklarowa¢ prawde w toczacym sie sporze. Terminy wyznaczone
na stawiennictwo si¢ w sadzie mozna okresli¢ per analogiam jako
terminy wiazace, gdyz skutkuja dalszymi decyzjami dotyczacymi
kolejnych etapéw procesowych. Nie mozna ich okresla¢ mianem
ostatecznych, gdyz w procesie spornym strona pozwana moze stawi¢
sie w sadzie lub nadesta¢ odpowiedz jeszcze przed rozstrzygnigciem

2! Por. kan. 1677 § 1 MIDI.

22 Por. kan. 1578 § 3;1677 § 1 MIDI.
23 Por. kan. 1600 § 1 KPK/83.

24 Por. kan. 1609 § 1 KPK/83.

2> Por. kan. 1680 § 3 MIDI.
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sprawy>° lub po jej rozstrzygnieciu skorzystac ,,z srodkéw prawnych
przeciw wyrokowi”, oczywidcie po udowodnieniu zaistnienia zgodnej
z prawem przeszkody”’. Ustawodawca majgc na wzgledzie mozliwe
sytuacje niestawiennictwa sie stron, wychodzi naprzeciw takim przy-
padkom poprzez odpowiednie regulacje prawne®®. Zmierzajg one do
umozliwienia stronom wzigcia udziatu w procesie, ale z drugiej strony,
maja na celu réwniez jego zakonczenie odpowiednim wyrokiem,
zwlaszcza gdy strona pozwana celowo przecigga sprawe ,,w dluga

i niekoriczacy sie zwloke™?”.

3. Odroczenia procesowe

Odroczenie to okres czasu przewidziany na podjecie réznego rodzaju
dzialan. Pojecie to stosuje zamiennie z okresleniem terminu w sensie
niewlasciwym, gdyz tak wystepuje w jezyku prawnym i prawniczym.
W procesie spornym podjecie lub brak (dzialania i zaniechania) czyn-
nosci procesowych konczg jedne i zaczynaja kolejne etapy procesu,
ale rowniez zaniechanie wyznaczonych czasowo zachowan moze
przyczynic sie do umorzenia instancji, zakonczenia postgpowania
sadowego przed ostatecznym rozstrzygnieciem kwestii spornej*°.
W sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, na sgdzie ko$-
cielnym spoczywa obowigzek przypomnienia stronom o czynnosci,
ktérej powinny dokona¢®. Celem przypomnienia o czasie uzytecz-
nym (nullo obstante ipedimento) przystugujacym stronom do podjecia
dzialan jest zabezpieczenie sprawnosci dziatalnosci sadu, tak by nie
musial si¢ zajmowac sprawami, ktérymi nikt sie nie interesuje.

26 Por. kan. 1593 § 1 KPK/83.

27 Por. kan. 1593 § 2 KPK/83.

28 Por. kan. 1592-1595 KPK/83.

Por. kan. 1593 § 1 KPK/83.

Por. kan. 1520 KPK/83.

Por. PoNTIFICIUM CONSILIUM DE LEGUM TEXTIBUS, Instructio servanda a tri-
bunalibus dioecanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii,
Libreria Editrice Vaticana 2005, n. 146.

29
30

31
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W procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa przewidzia-
nych przez ustawodawce mozliwych odroczen ustalonych ustawa
czy przez sedziego jest wiele. Nie jest moim celem przypominanie
o nich wszystkich, zwlaszcza ze s3 one znane osobom pracujacym
w ko$cielnym sagdownictwie, a przedstawianie ich celem zapamietania
nie przynosi efektow, jesli nie ma odniesienia do sadowej praktyki.
Z tego powodu ogranicze si¢ jedynie do wskazania na konsekwencje
niedotrzymania okreséw odroczen w oparciu o kryteria, jakim jest
skuteczno$¢ (odroczenia ostateczne i zwykle) oraz stabilnos¢ (od-
roczenia mozliwe i niemozliwe do przekroczenia). Konsekwencje
przekroczenia odroczen pozostaja w $cistym zwiazku z prawnymi
zaniechaniami.

Najpowazniejsze skutki wynikajace z zaniechan s konsekwen-
cja odroczen ostatecznych (fatalia legis). Uplyw czasu wyznaczony
ustawa, w ktorym zaniechano dziatan, skutkuje wygasnieciem (prze-
dawnieniem) praw konczac mozliwos¢ dokonywania dziatan, ktdre
jesli zostang podjete, nie powodujg przewidzianych ich ponownym
podjeciem skutkéw prawnych. Termin zawity jest pojeciem stwo-
rzonym na uzytek jezyka prawnego i do$¢ czgsto pozostaje nieznany
stronom postepowania, o ile nie towarzyszy im biegly w prawie ad-
wokat czy pelnomocnik. Z tego wzgledu terminy zawite traktowane
s jako terminy uzyteczne, ktére podlegaja prawnie znaczacemu
uplywowi czasu, o ile sg stronom znane, i o ile mogg one podejmowac
dziatania®’. Cechg charakterystyczna termindw zawitych jest niemoz-
liwos¢ ich przedluzenia, z wyjatkiem sytuacji, w ktérych ustawy na
to pozwalaja, jak w przypadku regulowanym w kan. 1633 Kodeksu
prawa kanonicznego z 1983 roku. W tej sytuacji termin ustawowy
staje sie jednak terminem sagdowym, gdyz jego przedluzenie dokonato
sie moca decyzji sedziego. Jest to przyktad sagdowego terminu zawi-
tego®. Terminy zawite mogg zosta¢ waznie skrocone na prosbe stron.
Tym samym ustawowy termin zawity staje sie¢ umownym terminem

32 Por. kan. 201 § 2 KPK/83.
3 Por. kan. 1635 KPK/83.
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zawitym®*. Z natury swojej terminy zawite s3 terminami ostatecz-
nymi i niepodlegajacymi przedtuzeniu. Terminy zawite to terminy
ustawowe, rzadziej sadowe czy umowne. W procesie o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa do wazniejszych terminéw ostatecznych,
ktérych niezachowanie powoduje skutki prawne w postaci wygas-
niecia uprawnien naleza:

a. termin jednego miesigca wyznaczony wikariuszowi sagdowemu
na wydanie dekretu przyjecia lub odrzucenia skargi powodo-
wej, ktérego uplyniecie powoduje mozliwos¢ domagania sig
od sedziego wypelnienia jego zadania. Skarga uznana jest za
przyjeta po uptywie kolejnych 10 dni od zlozenia prosby, o ile
oficjal nie podejmie dziatania®;

b. termin 10 dni uzytecznych na rekurs do sadu apelacyjnego
przeciwko odrzuceniu skargi powodowej przez wikariusza
sagdowego’®. Po tym czasie strona traci swoje uprawnienie na
whniesienie rekursu;

c. okres 15 dni wyznaczonych przez wikariusza sgdowego stro-
nie pozwanej odno$nie do przedmiotu procesowego zadania
celem wyrazenia swojego stanowiska®. Sytuacja w ten sposob
unormowana jest ciekawym przykladem, w ktérym wygasaja
uprawnienia strony pozwanej co do odpowiedzi na wezwanie
sadowe, ale wyrazenie stanowiska niekoniecznie musi wpty-
na¢ na formule watpliwosci okreslong przez oficjata. Obie
strony postepowania mogg sie bowiem od niej odwota¢ zada-
jac zmiany formuly watpliwoséci. Maja na to okres dziesigciu

w

* Por. kan. 1465 § 1 KPK/83.

3% Por. kan. 1506 i kan. 1676 § 1 MIDI.
3¢ Por. kan. 1505 § 4 i kan. 1676 § 1 MIDI.

%7 Por. kan. 1676 § 1 MIDIL. W § 2 zostalo postanowione, ze wikariusz moze po-
nownie wezwac strong pozwang na przedstawienie swoich racji. Nie jest to jednak
wymog absolutny i okreslony czasowo co do mozliwej odpowiedzi strony pozwane;j.
Postanowienie zawarte w tym paragrafie ma na celu osiagniecie stanu pewnosci,
Ze strona pozwana wie o procesie i moze w nim uczestniczy¢. Wikariusz powinien
sie ustrzec w ten sposob przed mozliwo$cia skargi o niewazno$¢é wyroku z powodu
odebrania stronie pozwanej prawa do obrony (kan. 1620, 7° KPK/83).
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dni, ktére nalezy traktowa¢ jako termin zawity>®. Sytuacji,
ktérej dotyczy kan. 1514 nie nalezy traktowa¢ w kategoriach
przedluzenia czasu, lecz jako sytuacje nowg, ktéra moze mie¢
wplyw na zmiane formuly watpliwosci, ,,gdyz raz ustalony
zakres sporu nie moze by¢ waznie zmieniony”*’. Wymienione
w kanonie warunki mozliwosci zmiany formuty watpliwosci
wymagane s3 do waznoéci dokonania aktu;

sadowy termin zawity dla pelnomocnika celem zlozenia przez
niego zlecenia, gdy zostal dopuszczony do petnienia swojego
zadania przed sagdem bez wczesniejszego jego okazania®’
okres 10 dni od dopuszczenia wylgczenia sedziego, ktdry
przystuguje stronom na wniesienie prosby o uniewaznienie
czynnosci sedziego dokonanych po zgloszeniu wytgczenia*;
okres 15 dni uzytecznych przystugujacych stronie na od-
wolanie si¢ do trybunatu apelacyjnego, gdy sedzia stwier-
dza swoja niewlasciwos¢, a strona czuje si¢ z tego powodu
poszkodowana*?;

okres 10 lat na wniesienie skargi o niewaznos¢ (nieusuwalng)
wyroku oraz trzech miesigcy na wniesienie skargi o niewaz-
no$¢ (usuwalng) wyroku*’;

zawity termin 30 dni na przedstawienie nowych i powaznych
argumentow, od momentu wniesienia apelacji do trybunalu
IIT instancji po dwoch zgodnych wyrokach w poprzednich in-
stancjach w sprawie dotyczacej stanu 0séb, a do takich nalezy
orzeczenie w procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa*®;
okres 15 dni przystugujacych stronom na odwolanie si¢ do
sedziego celem zmiany ustalonej kwoty sagdowych kosztow*®.

38

39

40

41

42

43

44

45

Por. kan.
Por. kan.
.1484 § 2 KPK/83.
Por. kan.
Por. kan.
Por. kan.
.1644 § 1 KPK/83.
Por. kan.

Por. kan

Por. kan

1513 § 3 KPK/83.
1514 KPK/83.

1451 § 2 KPK/83.
1460 § 3 KPK/83.
1621, 1623 KPK/83.

1649 § 2 KPK/83.
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Cechg charakterystyczng odroczen ostatecznych (terminéw za-
witych) jest wygasnigcie przystugujacych uprawnien, w tym takze
umorzenie instancji. Poza terminami zawitymi w $cistym sensie,
mozna spotkac sie w literaturze réwniez z pojeciem terminéw zawi-
tych w sensie szerszym*® lub okreslanych mianem nieostatecznych.
Nie uwazam jednak za stuszne formutowanie dodatkowych okreslen
wykraczajacych poza definicje legalne. Wprowadzenie powyzszych
dookreslen rozszerzajacych podstawowe pojecie fatalia legis poza
jego zakres znaczeniowy, ma na celu wskazanie, zZe okreslajac czas
przystugujacy na dokonanie czynnosci procesowych dopuszcza sig
mozliwo$¢, by te mogty zosta¢ dokonane po jego uptywie. Posrod ko-
mentatoréw nie ma jednoznacznej opinii, ktore z terminéw moga by¢
kwalifikowane jako terminy zawite w sensie szerszym, a ktére takiemu
okresleniu nie podlegaja. Z tego powodu nie widze racji, dla ktorej
wprowadza si¢ dodatkowe okreslenia. J. Rybczyk i R. Sztychmiler od-
nosza to okreslenie do czynnosci sedziego, ale takich, ktore zwigzane
s3 z kolejnymi etapami procesowymi*®. W takim rozumieniu bylyby
to zatem terminy bezpo$rednio odnoszace si¢ do kolejnych czynnosci
procesowych. Bez ich dokonania proces nie mogtby sie toczy¢ zgodnie
z poszczego6lnymi etapami zmierzajac do deklaracji prawdy. W od-
niesieniu do procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa takimi
odroczeniami (terminami) zwyktymi i ustawowymi sa:
a. okres 20 dni na wystawienie dekretu wezwania przed sad po
przyjeciu skargi powodowej na podstawie kan. 1506*%

b. okres tygodnia na odlozenie wyroku po pierwszej dysku-
sji w kolegium sedziowskim, jesli nie doszlo do ustalenia
wyroku®%

¢ Por. J. RYBCZYK, R. SZTYCHMILER, Fatalia legis, w: M. SITARZ (red.), Leksykon
Prawa Kanonicznego, Lublin 2019, kol. 771.

*7 Por. L.G. WRENN, Komentarz do kann. 1465-1467, w: J.A. CORIDEN, T.J. GREEN,
D.E. HEINTSCHEL (red.), The Code of Canon Law. A text and Commentary, New
York/Mahwah 1985, s. 963.

*8 Por. J. RYBCZYK, R. SZTYCHMILER, Fatalia legis..., s. 771.

4% Por. kan. 1507 § 2 KPK/83.

% Por. kan. 1609 § 5 KPK/83.
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okres miesigca od przedstawienia nowych dowoddéw i ar-
gumentow przez wnoszacego apelacje po dwdch zgodnych
wyrokach w sprawie dotyczacej stanu oséb, przystugujacy
trybunalowi apelacyjnemu na wydanie dekretu przyjmujacego
lub niedopuszczajacego sprawe do rozpatrzenia.

L.G. Wrenn®' (terminy nieostateczne) oraz J. Calvo-Alvares® (ter-
miny w niewlasciwym znaczeniu tego slowa) podaja podobne przy-
klady terminéw, ktére okreslaja powyzej przytoczonymi pojeciami.
Naleza do nich:

a.

b.

d.

okres roku na zakonczenie sprawy w I instancji i nie wigcej
niz sze$¢ miesiecy w drugiej*’

okres 15 dni na podanie stronom do wiadomos$ci pelnego teksu
wyroku wraz z uzasadnieniem®*;

okres miesigca od dnia rozstrzygniecia sprawy, na wydanie
wyroku, chyba ze ,w trybunale kolegialnym sedziowie dla
waznej przyczyny wyznaczyli dtuzszy termin”®;

takze wczesniej wspomniane jako terminy zawite w szerszym
znaczeniu wymienione w kan. 1609 § 5.

Dla]. RybczykaiR. Sztychmilera odroczenia podane w kan. 1453
nie s3 terminami zawitymi w szerszym znaczeniu, gdyz zawarte
w nich normy stuzg raczej zdyscyplinowaniu trybunatu. Przekro-
czenie tych termindw nie powoduje wygasnigcia uprawnien, ale osoby,
ktére zaniedbuja swoje terminowe obowiazki moga by¢ narazone na
sankcje dyscyplinarne®®.

51 Por. L.G. WRENN, Komentarz do kann. 1465-1467..., s. 963.

52 Por. J. CALvO-ALVARES, Komentarz do kann. 1465-1467, w: P. MAJER (red.),
Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, Krakow 2011, s. 1103-1104.

>3 Por. kan. 1453 KPK/83.

%% Por. kan. 1668 § 3 KPK/83.

5% Por. kan. 1610 § 3 KPK/83.

56

Por. J. RYBCzYK, R. SZTYCHMILER, Fatalia legis..., s. 774.
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Podsumowanie

Teoretyczne dywagacje dotyczace poje¢ zwigzanych z okresleniem
czasu na podejmowanie dziatan procesowych, aczkolwiek koncep-
cyjnie rozniace si¢ miedzy soba, nie majg ostatecznie wplywu na
wlasciwy przebieg procesowego postepowania. Najwazniejszg rzecza
zawsze pozostaje znajomos$¢ skutkow prawnych i zwyklych konse-
kwencji, ktore s3 wynikiem braku stosowania sie do norm okreslaja-
cych, czy to konkretne terminy, czy przedzialy czasowe (odroczenia).
W tekscie prawnym wystepuje jedynie definicja fatalia legis, bez
rozrdznienia na znaczenie wlasciwe czy szersze. Bardziej przydatne
jest zatem zwracanie uwagi na cechy skutecznosci i stabilnosci po-
szczegdlnych terminéw i odroczen oraz skutki ich nieprzestrzegania
dla oséb dochodzacych prawdy w procesie spornym. Posrod wystepu-
jacych w procesie o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa odroczen
istniejg zatem: a) terminy zawite, ostateczne, prekluzyjne (fatalia
legis); b) terminy, w ktérych dokonane czynnosci wyznaczajg kolejne
etapy procesu bez utraty przystugujacych uprawnien. Z powyzszego
wynika, ze fatalia legis powoduja skutki prawne w przypadku za-
niechan, a inne terminy powodujg skutki prawne w ramach dziatan,
wymuszajac niejako dzialania. Nie odnoszg sie do zaniechan. Trzecim
rodzajem odroczen sagdowych sg tzw. terminy porzadkowe dyscy-
plinujace, zmuszajace sad do sprawnego dzialania tak, by ,,spor nie

trwal zbyt dtugo z powodu przedtuzenia™’.

References

Zrédla

Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, 25.01.1983, AAS
75 (1983), pars 11, s. 1-317; tekst polski w: Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Polski, Poznan 1984.

FrANCISCUS, Litterae apostolicae motu proprio datae Mitis Iudex Diminus Iesus
quibus canones Codicis Iuris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem dec-
larandam reformantur; tekst polski w: List apostolski motu proprio Mitis Iudex

7 Por. kan. 1465 § 3 KPK/83.

-122 -



Terminy i odroczenia sadowe...

Dominus lesus reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce
spraw o orzeczenie niewaznosci matzeristwa, Tarnéw 2015.

PonTiFiciuM CONSILIUM DE LEGUM TEXTIBUS, Instructio servanda a tribunalibus
dioecanis et interdioecesanis in pertractandis causis nullitatis matrimonii, Li-
breria Editrice Vaticana 2005.

Literatura

CALVO-ALVARES J., Komentarz do kann. 1465-1467, w: P. MAJER (red.), Kodeks Prawa
Kanonicznego. Komentarz, Krakow 2011, s. 1103-1105.

Garkowsk1 T., Ogélne zasady prawa w prawie kanonicznym, Warszawa 2020.

KRrRUukoOwsK1 J., Komentarz do kann. 1465-1467, w: J. KrRukowskI (red.), Komentarz
do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. V, Poznan 2007, s. 88-90.

OrTIiz M.A., Komentarz do kann. 1465-1467, w: A. MARZOA, ]. MIRAS, R. RODRIGEZ-
-OcaANA (red.), Comentario exegético al Cédigo de Derecho Canénico, vol. IV/1,
Pamplona 1996, s. 986-995.

PiNTO PV, I processi nel Codice di Diritto Canonico. Commento sistematico al Lib.
VII, Citta del Vaticano, 1993.

Ramos F.J., MorAL CARVAJAL D., Diritto processuale canonico, vol. I, Romae 2013.

RYBCZYK J., SZTYCHMILER R., Fatalia legis, w: M. SITARZ (red.), Leksykon Prawa
Kanonicznego, Lublin 2019, koll. 770-774.

WRENN G.L, Komentarz do kan. 1465-1467, w: ]J.A. CORIDEN, T.J. GREEN,
D.E. HEINTSCHEL (red.), The Code of Canon Law. A text and Commentary,
New York/Mahwah 1985, s. 963-964.

Nota o autorze

0. Tomasz Gatkowski CP - kaptan z zakonu pasjonistéw, doktor habilitowany nauk prawnych
w zakresie prawa kanonicznego, profesor nadzwyczajny Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, sedzia Trybunatu Metropolitalnego w Lodzi.



