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R. Dappa, La scienza minima necessaria per contrarre
il matrimonio nella dottrina e nella giurisprudenza rotale
(can. 1096 CIC), Gliwice 2013, 205 ss.

Problematyka wad zgody malzenskiej (kan. 1095-1103 KPK) docze-
kala sie w kanonistyce licznych opracowan. W tej bogatej literaturze
znajduje sie jednak niewiele pozycji, zwlaszcza monograficznych,
dotyczacych ignorancji (kan. 1096 §$ 1-2 KPK). Taki stan wynika
zapewne z faktu, iz w sgdownictwie ko$cielnym sprawy o stwierdze-
nie niewaznos$ci malzenstwa sporadycznie s3 prowadzone z tytulu,
o ktorym traktuje kan. 1096 §§ 1-2 KPK. Tematyke te podjat ks. R.
Dappa w monografii La scienza minima necessaria per contrarre il ma-
trimonio nella dottrina e nella giurisprudenza rotale (can. 1096 CIC).

Rozpoczynajac prezentacje tej pozycji pragne podkresli¢, ze w opra-
cowaniu tym autor nie ograniczy! si¢ jedynie do ukazania dorobku
wspolczesnej kanonistyki i judykatury rotalnej w tym obszarze, ale
osadzil podjeta tematyke w szerszym kontekscie tak doktrynalnym,
jak i systemowym. W omawianym opracowaniu bowiem przedstawit
on rozwdj mysli doktrynalnej w przedmiocie wiedzy minimalnej do
zawarcia malzenstwa od zarania dziejow Kosciola. Czytajac to dzieto
nie trudno dojs¢ do przekonania, ze tak sprecyzowany projekt ba-
dawczy zadecydowal w gléwnej mierze o strukturyzacji opracowania.
W skiad monografii weszto az sze$¢ rozdziatow.

Rozdzial I zatytulowany Matrimonio in genere ma charakter wpro-
wadzajacy. W tej czesci opracowania ks. R. Dappa ukazal watki nie-
jednokrotnie poruszane w kanonistyce, wigzace si¢ z kanoniczng
koncepcja matzenstwa. Uwazam podjecie poruszonej tematyki za
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pelni zasadne. Osadzenie bowiem problematyki pryncypialnej dla
tego dzieta w takim kontekscie, umozliwia czytelnikowi bardziej
doglebne zrozumienie problematyki ukazanej w monografii.

Rozwazania ukazane w rozdziatach IT i ITI majg charakter prawno-
-historyczny. W tej czesci opracowania autor przedstawit rozwoj
doktryny w kwestii wiedzy minimalnej do zwarcia malzenstwa od
poczatkow chrzescijanistwa az do czasu promulgacji Kodeksu Jana
Pawta 11z 1983 r.

Pragne podkresli¢, iz analizy zawarte w rozdziale IT Necessita di un
minimo di conoscenza del matrimonio prima della codificazione Pio-
-Benedettina zostaly przez ks. R. Dappa wpisane w szerszy kontekst.
W swym namysle bowiem nad zagadnieniem pryncypialnym dla tej
pozycji nie ograniczyl on si¢ wytacznie do przedstawienia rozwoju
doktryny w interesujacej go tematyce w okresie niemalze dwudziestu
wiekoéw historii Kosciota, ale oméwil réwniez dorobek prawa rzym-
skiego i germanskiego w materii. Taki sposob ujecia nalezy uzna¢
za w pelni przekonywujacy, gdyz koncepty wypracowane we wspo-
mnianych systemach prawnych zostaly recypowane i dostosowane
do zalozen systemowych kanonicznego porzadku prawnego.

W rozdziale ITI opublikowanym pod tytulem La norma nel periodo
in cui era in vigore il Codice Pio-Benedettino ks. R. Dappa z jednej
strony skoncentrowal uwage na szczegoélowej wyktadni kan. 1082
KPK z 1917 r., z drugiej za$ strony na kwestii dorobku éwczesnych
komentatoréw w kwestii wiedzy minimalnej do zawarcia malzenstwa.
Pragne zwroci¢ uwage, iz autor nie ukazat jedynie pogladéw poszcze-
g6lnych kanonistow i audytorow rotalnych, lecz przedstawit te tema-
tyke z aspektu uje¢ koncepcyjnych doktryny i judykatury rotalnej,
wyszczegolniajgc trzy kierunki: minimalistyczny, maksymalistyczny
oraz posredni. Co wiecej, w obszarze badan dotyczacych judykatury
rotalnej w sposdb szczegdlny skupit on uwage na tresciach zawartych
w wyroku c. Sabattani wydanym w dniu 22 marca 1963 r., poniewaz
w sentencji tej audytor rotalny odnidst sie do zwigzku zachodzgcego
pomiedzy ignorancja a bledem (s. 95). Temu problemowi ks. R. Dappa
poswieci uwage w rozdziale V.
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Rozdzial ITI wienczy prezentacja przebiegu prac nad rewizja Ko-
deksu z 1917 r. W tej czesci opracowania autor przedstawit i poddat
szczegolowej analizie poszczegdlne projekty regulacji dotyczacych
wiedzy minimalnej do zawarcia malzenstwa, wypracowane przez
gremia pracujace nad nowa kodyfikacja.

Rozdzial nastepny pozostaje w $cistym zwiazku z poprzednimi.
W tej cze$ci monografii bowiem ks. R. Dappa dokonal szczegdtowej
wykladni zapisu kan. 1096 §$ 1-2 KPK, prezentujac stanowisko dok-
tryny w kwestiach takich komponentéw normatywnych, jak: wspdl-
nota zycia malzenskiego, trwatos¢, heteroseksualnosé¢, skierowanie
na zrodzenie potomstwa oraz seksualne wspotdziatanie.

Zateze dyskusyjna uwazam twierdzenie wyrazone w rozwazaniach
dotyczacych podmiotu wiedzy minimalnej do zawarcia malzenstwa,
w mysl ktorej Kosciot ze wzgledu na sakramentalng godnos¢ mat-
zenstwa proteguje godnos¢ konsensu matzenskiego (s. 111). W moim
przekonaniu, w kanonicznym porzadku prawnym zgoda malzenska
jest protegowana nie tyle ze wzgledu na sakramentalna godnos¢, lecz
ze wzgledu na jej naturalng godnos¢. W systemie kanonicznym bo-
wiem malzenstwami legalnymi sa nie tylko zwigzki sakramentalne,
ale réwniez zwigzki niesakramentalne.

Rozdzial IV wiencza rozwazania dotyczace domniemania ujetego
w kan. 1096 § 2 KPK.

Za bardzo interesujace nalezy uznac analizy teoretyczno-prawne
przeprowadzone w rozdziale V, dotyczace wspoélzaleznosci zacho-
dzacej miedzy ignorancjg a bledem. W rozdziale tym bowiem ks. R.
Dappa, analizujac szczegétowo dorobek doktryny w tej materii, stanat
na stanowisku, iZ w zapisie kan. 1096 KPK znajduje aplikacje zasada
skodyfikowana w kan. 126 KPK dotyczaca bledu co do substancji
aktu. Wykazat on, iz dyspozycja kan. 1096 § 1 KPK wskazuje na forme
bledu prawnego dotyczacego natury aktu (s. 152).

Ostatni, szdsty z rozdzialéw zostal poswigcony problematyce do-
wodzenia ignorancji (La prova giudiziale dell’ignoranza). Swe rozwa-
zania ks. R. Dappa rozpoczat od ukazania nowszych rozstrzygniec¢
rotalnych w interesujacej go kwestii. Pragne podkredli¢, iz podjecie tej
tematyki jest przede wszystkim interesujace ze wzgledu na fakt, iz jak
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wykazal autor, po 1983 r. Rota Rzymska nie wydala Zadnego wyroku
z tytulu ignorancji. W takiej sytuacji ks. R. Dappa poddat analizie
sentencje, w ktorych watek niewiedzy co do malzenstwa pojawit sie
ubocznie. Dysponujac takim materialem badawczym skupit on uwage
na problematyce dowodzenia przez s¢dziego. Obiektem szczegolnym
zainteresowania stala sie kwestia kryteriéw dowodzenia. W tym kon-
tekscie wyroznil on: kryterium psychofizyczne, kryterium wynikajace
z edukacji, kryterium przedmalzenskie oraz kryterium pomatzenskie.

Calos¢ monografii poprzedza Wstep oraz wienczy Zakoticzenie.
Pragne podkresli¢, iz zostaly one napisane zgodnie z zasadami przy-
jetymi w pisaniu tego typu opracowan. W omawianym dziele znajduje
sie tez obszerna Bibliografia.

Konkludujac pragne stwierdzi¢, iz w prezentowanej pozycji ks. R.
Dappa podjal problematyke sporadycznie poruszang w kanonistyce
w gléwnej mierze ze wzgledu na fakt, iz sprawy o stwierdzenie nie-
wazno$ci malzenstwa sg niezmiernie rzadko rozstrzygane w sadow-
nictwie ko$cielnym. Niemniej jednak prowadzenie badan w kierunku
okreslonym w doktoracie jest konieczne, poniewaz okreslenie kom-
ponentéw wiedzy minimalnej koniecznej do zawarcia malzenstwa
ma istotne znaczenie nie tylko z aspektu prawa procesowego i mate-
rialnego prawa malzenskiego, ale przede wszystkim z aspektu teore-
tyczno-prawnego. Tego typu dociekania bowiem pozostajg w $cistym
zwiazku z doktrynalnym namystem nad istota malzenstwa.

Tresci zwarte w tej monografii nalezy uznac za istotny wklad w roz-
woj badan nad wadami zgody malzenskiej. W przedstawionym studium
ks. R. Dappa dokonat nie tylko doglebnej i rzetelnej wyktadni kan. 1096
§$ 1-2 KPK, ale ukazal takze rozwdj doktryny i judykatury rotalnej
w okresie ponad dwudziestu wiekdw dziejow chrzescijanstwa. Co wig-
cej, poruszong tematyke, w sposdb przekonujacy, osadzit w szerszym
kontekscie, jakim byly dokonania prawa rzymskiego i germanskiego.
Takie ujecie pozwala czytelnikowi w pelni zrozumie¢ geneze uje¢ nor-
matywnych, ktore wystepuja w obowigzujacej kodyfikacji.
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