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W mysl kan. 19 KPK/83, orzecznictwo i praktyka Roty Rzymskiej sta-
nowig uzupelniajace zrodlo prawa, a stosownie do art. 126 Konstytucji
apostolskiej Pastor bonus Jana Pawla I1, zadaniem wymienionego Try-
bunalu Apostolskiego jest troska o jednos¢ orzecznictwa w Kosciele.

Majac na uwadze te donioste dyspozycje Ustawodawcy, ks. prof.
Ginter Dzierzon zaprezentowal jedenascie wyrokéw rotalnych z lat
2007-2013 (we Wstepie omytkowo wskazano czasokres: 2010-2013)
wydanych w sprawach nullitatis matrimonii w obszarze zgody mal-
zenskiej, formy kanonicznej oraz konwalidacji zwyklej.

Opracowanie sklada si¢ z czterech rozdzialéow, w ktérych po-
mieszczono orzeczenia w sprawach prowadzonych z réznych tytu-
téw niewaznosci. Po przedstawieniu facti species danej sprawy, Autor
analizuje motywy prawne i motywy faktyczne wyroku, po czym
zamieszcza swoj komentarz.

W rozdziale pierwszym: ,,Blad oraz podstep” (s. 9-62) ks. Dzier-
zon omowil analitycznie cztery orzeczenia: dwa z tytulu bledu co
do przymiotu osoby zamierzonego bezposrednio i zasadniczo (kan.
1097 § 2 KPK/83) - c. Erlebach z 13 czerwca 2013 roku oraz c. Vac-
carotto z 29 pazdziernika 2013 roku; jedno z tytulu podstepnego
wprowadzenia w btad (kan. 1098 KPK/83) oraz bledu co do przy-
miotu osoby zamierzonego bezposrednio i zasadniczo (kan. 1097
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§ 2 KPK/83) - c. Sciacca z 25 czerwca 2010 roku; oraz jedno z tytutu
podstepnego wprowadzenia w btad (kan. 1098 KPK/83) - c. Arellano
Cedillo z 18 kwietnia 2012 roku.

Szczegdlng uwage czytelnika moze zwrocic¢ pierwszy z wymie-
nionych wyrokéw, a wiec c. Erlebach (error qualitatis). Po wydaniu
wyroku pozytywnego przez Trybunal pierwszej instancji oraz ne-
gatywnego przez Trybunal apelacyjny, dopiero po czternastu latach
powod zlozyt apelacje do Roty Rzymskiej, gdzie turnus audytoréw
orzekl niewaznos$¢ malzenstwa z tytutu btedu co do przymiotu ko-
biety (zdolno$¢ do zrodzenia potomstwa) zamierzonego przez po-
woda. Z punktu widzenia formalnego czyms$ znamiennym bylo to,
ze cho¢ matzenstwo zostalo zawarte pod rzagdami KPK z 1917 roku
(w1969 roku), to w dwdch pierwszych instancjach sprawe rozpozna-
wano w swietle Kodeksu obowiazujacego (kan. 1097 § 1), czego nie
zanegowal turnus rotalny, niewazno$¢ bowiem pochodzi z prawa
naturalnego. Jednak wyrok w tym turnusie zapad} z kan. 126 KPK/83
(akt dokonany pod wplywem bledu jest niewazny, gdy dotyczy samej
istoty aktu lub sprowadza si¢ do warunku sine qua non). Sedzio-
wie rotalni uznali, ze w sprawie chodzilo wlasnie o blad wystepu-
jacy w postaci warunku sine qua non (kan. 104 KPK/1917 i kan. 126
KPK/83). Ponens wykazal, ze powod zawart malzenstwo w blednym
przekonaniu, ze przyszta malzonka jest zdolna ad prolis generationem.

Przedmiotem rozdziatu drugiego jest symulacja (s. 63-102), gdzie
omoéwiono trzy wyroki: z tytulu symulacji calkowitej (kan. 1101 § 2
KPK/83) - c. Caberletti z 11 czerwca 2013 roku; z tytutu wykluczenia
dobra potomstwa (kan. 1101 § 2 KPK/83) - c. Caberletti z 13 stycznia
2011 roku; oraz z tytutu wykluczenia dobra malzonkéw i wykluczenia
nierozerwalno$ci malzenstwa (kan. 1101 § 2 KPK/83) — c. Salvatori
z 18 listopada 2013 roku.

Interesujaca jest sprawa zakonczona tym ostatnim wyrokiem (non
constare de nullitate). Jak twierdzit powdd, wykluczenia bonum co-
niugum miala dokona¢ pozwana, on za$ mial wykluczy¢ nieroze-
rwalnos$¢. W pierwszej instancji orzeczono niewaznos$¢ malzenstwa
jedynie z pierwszego tytulu. Po apelacji pozwanej zlozonej do Roty
Rzymskiej i rozpoznaniu sprawy z obu tytuléw oraz po uzupetnieniu
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instrukcji dowodowej, turnus c. Salvatori stwierdzit, iz niewaznosci
nie udowodniono tak z jednego, jak i z drugiego tytutu.

Gdy chodzi o tytul wykluczenia przez pozwang dobra matzon-
kow, na uwage zastuguje wywdd ponensa na temat bonum coniugum,
w ktérym - chcgce blizej okresli¢ przedmiot tegoz dobra — odwoluje si¢
do Magisterium papieskiego (przeméwienie do Roty Rzymskiej Bene-
dykta XVIz 26 stycznia 2013 roku) i judykatury rotalnej (wykluczenie
dobra matzonkéw nie jest wykluczeniem samego malzenstwa, lecz
jego wewnetrznej celowosci). Salvatori dezawuuje poza tym tendencje
zmierzajace do laksystycznego ujmowania pojecia dobra matzonkéow.
W swoim komentarzu ks. Dzierzon stusznie podkresla, ze bonum
coniugum jako cel nie miesci si¢ w strukturze prawnej malzenstwa,
lecz miesci si¢ w niej skierowanie ordinatio ad finem.

W rozdziale trzecim (s. 103-132) Autor referuje dwa wyroki w spra-
wach z tytutu warunku (kan. 1102 KPK/83) - c. Caberletti z 18 grud-
nia 2012 roku (warunek co do przysztosci, kan. 1102 § 1 KPK/83) i c.
Erlebach z 14 marca 2013 roku (warunek tzw. potestatywny co do
przyszlosci polegajacy na tym, ze waznos$¢ malzenstwa uzaleznia sie
od zaistnienia danej okolicznosci, ktorej realizacja zalezy od wspot-
kontrahenta lub nawet osoby trzeciej, np. od jego rodzicow). W tym
drugim orzeczeniu (negatywnym) ponens wykazal, ze powod posta-
wil wprawdzie pozwanej warunki (zamieszkania stron w Cremonie,
gdzie mieszkal powod; podjecia przez pozwang pracy nie na pelnym
etacie; pozwana nie powinna ingerowaé w sprawy majatkowe ro-
dzinne; z malzenstwa powinno przyjs¢ na §wiat przynajmniej czworo
dzieci), to jednak byly to warunki w znaczeniu niewlasciwym: de facto
chodzilo o tzw. modus (sposob), czyli figure prawna (nierelewantng)
zblizong do warunku.

Rozdzial czwarty zostal poswiecony innym tytutom prawnym
(s. 133-148): brakowi formy kanonicznej — c. Bottone z 28 listopada
2013 roku i konwalidacji zwyklej - c. Yaacoub z 19 lipca 2007 roku.

Uwage czytelnika przycigga szczegélnie to drugie orzeczenie (ne-
gatywne), ktore zapadlo z tytulu rzadko wystepujacego, a mianowicie
niewaznosci zastosowanej konwalidacji zwyktej. Chodzilo o to, czy
mozliwe byto zastosowanie takiej konwalidacji po stronie pozwanej
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kobiety. Trybunal pierwszej instancji stwierdzit niewazno$¢ mal-
zenstwa z powodu wadliwej konwalidacji (brak nowego aktu woli)
po stronie pozwanej. Turnus rotalny c. Sable (jako druga instancja)
stwierdzil niewaznos$¢ malzenstwa, od ktérego to orzeczenia obronca
wezla malzenskiego wnidst rekurs do Sygnatury Apostolskiej. W na-
stepstwie tego powolano nowy turnus rotalny (c. Yaacoub), ktory
orzekl, Ze nie stwierdzono niewaznosci malzenstwa z tytulu wadli-
wej konwalidacji zgody malzenskiej po stronie kobiety. Tym samym
uznano, ze w podobnych przypadkach nie mozna zastosowa¢ uwaz-
nienia zwyklego (mozna natomiast stosowac sanatio in radice). Tak
wiec turnus rotalny, podzielajac stanowisko U. Navarretego, stanat
przed rozwazeniem istotnej kwestii ustosunkowania si¢ do kategorii
matrimonium inexistens, odnoszacej si¢ do zwigzkéw cywilnych
katolikow, zawartych we wspolnotach religijnych niekatolickich, z po-
minieciem formy kanoniczne;j.

W zakonczeniu pracy (s. 149-152) Autor poczynil pewne uwagi
o charakterze ogoélnym, akcentujac zaréwno okreslone kierunki
orzecznicze, jak i oryginalnos$¢ niektorych wyrokow.

Obszerny wykaz bibliografii (s. 154-160) oraz Summary (s. 161-162)
zamykaja opracowanie.

Nalezy wyrazi¢ przekonanie, Ze prezentacja najnowszego orzecz-
nictwa Trybunalu Roty Rzymskiej w sprawach nullitatis matrimonii
spotka sie nie tylko z uznaniem, lecz réwniez z wolg aplikowania
zasad tejze jurysprudencji w Trybunatach nizszych stopni jurysdykeji.



