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Imaginaria i ztudzenia w epoce internetu i sztucznej inteligencji

Imaginaria and lllusions in the Era of the Internet and Artificial Intelligence

Abstract
Today, as the sphere of intersubjectivity is being increasingly
and rapidly colonized by digital media and e-communication,
the issues of imaginaria and illusions become very important
again. Until relatively recently, one could argue that these
have already been understood and explained to a satisfactory
degree. In the era of the internet and artificial intelligence,
however, they manifest themselves in a new light, reminding
us of their lasting relevance. | examine the issues of illusions
and imaginaria from a communicology perspective,
while focusing on epistemological aspects. | point to the
genealogy of imaginaria and illusions, as well as their genetic
connections. In the concept | am presenting, biological world
image apparatuses are the original generators of illusions,
while imaginaria, as products of the culture, are built onto
illusions thanks to communication and communicative media.
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Abstrakt

Wspétczesnie, gdy sfere intersubiektywnosci w coraz wigk-
szym stopniu i w zawrotnym tempie kolonizuja media
cyfrowe i e-komunikacja, problematyka imaginariéw i ztu-
dzen ponownie staje sie bardzo istotna. Jeszcze stosunkowo
niedawno mozna byto utrzymywac, ze zagadnienia z nimi
zwigzane s3 juz dostatecznie dobrze rozumiane i znalazty
satysfakcjonujace wyjasnienia. Jednak w epoce internetu
i sztucznej inteligendji ukazuja sie w nowej odstonie, przypo-
minajac o swojej nieprzemijajacej aktualnosci. Problematyke
zludzen i imaginaridw rozpatruje w perspektywie komuniko-
logicznej, koncentrujac sie na aspektach epistemologicznych.
Wskazuje na genealogie imaginariéw i ztudzen oraz ich wza-
jemne powiazania. W prezentowanej przeze mnie koncepdji
pierwotnymi generatorami ztudzen sg biologiczne aparaty
$wiatoobrazu, natomiast imaginaria, jako wytwory kulturowe,
53 na ztudzeniach nadbudowane dzieki komunikacji i mediom
komunikacyjnym.

Stowa kluczowe

imaginaria, ztudzenia, komunikacja, komunikologia, episte-
mologia, sztuczna inteligencja, racjomorfizm
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Wprowadzenie

CO najmniej od dwoch dekad w dyskursach nauk spotecznych, humanistyki i filo-
zofii imaginaria statly sie stowem kluczem, moze nawet wytrychem. Od 2004 roku,
gdy Charles Taylor, kanadyjski akademik zaliczany do najwybitniejszych wspétcze-
snych filozoféw, autor monumentalnych ,Zrédet podmiotowosci™, w ktérych przed-
stawil geneze nowoczesnej ludzkiej tozsamosci opublikowat objetosciowo dos¢
skromne dzieto zatytutowane ,Nowoczesne imaginaria spoteczne”? termin ten jest
uzywany w rozlicznych powigzaniach i kontekstach, takze medioznawczych i komu-
nikologicznychs. Stanowi swoisty punkt orientacyjny dajacy sie wpisywac w rozma-
ite dyskursy réznych dziedzin i dyscyplin nauki.

W ujeciu Taylora imaginaria spoteczne - bo o takie mu chodzi, nie zas o jed-
nostkowe imaginaty - nie sg jakimi$ mniej czy bardziej uniwersalnymi zestawami
wspdlnych poje¢, idei i teorii. Imaginarium, wedle Taylora, ,jest raczej tym, co umoz-
liwia praktyki spoteczne dzieki nadaniu im sensu”4 Moje podejscie jest podobne:
imaginaria spoteczne to pewne sposoby organizowania ludzkiego doswiadczenia
wzglednie trwale zakotwiczone w sferze intersubiektywnosci. Tak jak jednostkowe
imaginaty i wszystkie inne ludzkie wytwory wytaniaja sie w $wiecie ludzkim, ewolu-
ujg, zanikaja - ewolucja jest bowiem prawem uniwersalnym, a §wiat ludzki jedynym,
do ktérego mamy dostep, jaki dotychczas znamy i poznajemy.

Dla unikniecia nieporozumien od razu jednak zaznacze, ze koncepcje Taylora
traktuje tylko jako impuls i pewien punkt odniesienia. Przy$wiecajg mi inne cele.
Taylora interesuje , obraz form spotecznego imaginarium, ktére legty u podstaw
zachodniej rzeczywisto$ci”s, mnie natomiast przede wszystkim epistemologiczny
status imaginariow spotecznych. Dlatego nieuteoretyzowane imaginaria konfrontuje
z uteoretyzowang nauka.

Epistemologia przez wieki wyznaczata kryteria demarkacji pomiedzy wiedza
a tym, co wiedza nie jest, tym, co jest racjonalne, a tym, co nieracjonalne, decydowata
co jest wyimaginowane, a co rzeczywiste. Rzeczywiste jest prawdziwe, wyobrazenia
moga natomiast by¢ pozorem, ztudzeniem, fatszem. W takim podejsciu ztudzenia,

1 Ch. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, ttum. M. Gruszczynski, O. La-

tek, A. Lipszyc, A. Michalak, A. Rostkowska, M. Rychter, L. Sommer, Warszawa 2012. Zob. tez: A. Bielik-
-Robson, My, romantycy - Zrédta romantycznego modernizmu Charlesa Taylora, w: Ch. Taylor, dz. cyt.

s. VII-LIV.

2 Ch. Taylor, Nowoczesne imaginaria spoteczne, ttum. A. Puchejda, K. Szymaniak, Krakow 2010.
Rézne rozumienia terminu ,komunikologia” szczegétowo rozpatruje Michat Wendland w: Filozo-
ficzne i metodologiczne podstawy historii komunikacji, Poznan 2014, s. 15-26. Ja w ten sposdb okreslam
filozofie komunikacji i mediow.

*  Ch. Taylor, Nowoczesne..., dz. cyt. s. 9,10.

Tamze, s. 10.

3

5
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nawet te zdemaskowane, majg negatywne konotacje. W XVII wieku problem ztudzen
podjat rowniez Kartezjusz, ale pomimo przestrzegania wyrafinowanego rezimu
metodologicznego musiat ostatecznie odwotac sie do idei Boga, by zneutralizowa¢
potencjalnego demona ztosliwie wprowadzajacego w swiat ludzki utudy®. Odwo-
anie sie do cogito okazato sie niewystarczajace, bo milczaco zaktadato ,ja”, ktére
réwniez moze by¢ ztudzeniem. Patrzac ze wspoétczesnej perspektywy wywaéd Kar-
tezjusza takze jest wiec wielowiekowym ztudzeniem, bo istnienie ,ja” wyprowadza
z watpienia i my$lenia, a jest przeciez na odwro6t - to cztowiek watpi i mysli.

Imaginaria spoteczne to pewne sposoby
organizowania ludzkiego doswiadczenia wzglednie
trwale zakotwiczone w sferze intersubiektywnosci.

Rewolucyjne i stale przyspieszajace dzieki postepowi technologicznemu zmiany
w komunikacji, a wiec w catej sferze intersubiektywno$ci, maja niezwykle istotne
przetozenie na wspotczesne ztudzenia, imaginaty, imaginaria, r6wniez na nauke
i epistemologie. Wraz z ujawnieniem sie w $wiecie ludzkim nowej ontycznosci
okreslanej jako rzeczywisto$¢ wirtualna ranga epistemologiczna ztudzen, jednost-
kowych imaginatéw i imaginariéw spotecznych wzrasta, za$ problematyka z nimi
zwigzana staje sie coraz bardziej ztozona i wymaga poszukiwania nowych spojrzen.
Mozna przypuszcza¢, choc jeszcze tego nie wiemy na pewno, Ze dokonujgca sie eks-
pansja sztucznej inteligencji wkraczajacej w oszatamiajacym tempie w Swiat ludzki
wykreuje nowe, nieznane obecnie ztudzenia, imaginaty i imaginaria, dysponujace
poteznym potencjatem zmiany, czyli sprawczoscia.

W tym szkicu proponuje pewne nowe, jak mi sie wydaje, spojrzenie na imagina-
ria, imaginaty i ztudzenia. Staram sie wskaza¢ pewne powigzania pomiedzy nimi,
réwniez genetyczne. Dlatego zwracam sie ku biologii i ewolucyjnej teorii poznania.
Prezentowany tutaj zwrot ku biologii i ewolucji biologicznej ma jednak réwniez inny
powdd. Chodzi mianowicie o to, Ze mechanizmy, wedle ktérych dziataja nowoczesne
technologie komunikacyjno-medialne wykazujq bardzo istotne analogie z biologicz-
nymi mechanizmami okreslanymi przez ewolucyjnych epistemologéw jako racjo-
morficzne. Ich dostrzezenie uwazam za wazne dla komunikologii, bo komunikacja
jest ,pierwsza” - w takim sensie, ze stanowi uniwersum doswiadczenia ludzkiego,
warunkujac rézne formy empirii i wiedzy, rowniez imaginaria spoteczne, nauke

¢ R. Descartes, Medytacje o filozofii pierwszej, thum. M. Ajdukiewicz, K. Ajdukiewicz, S. Swiezawski,
I. Dambska, Krakéw 1958.
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i epistemologie. Zwracajac sie ku biologii i ewolucji odwotuje sie zatem do metody
genealogicznej, przyjmujac za Bernardem Williamsem, Ze dla wyjasniania wspoét-
czesnych fenomendéw nalezy siega¢ do ich poczatkéw, starac sie wskazac strategie
i mechanizmy, ktére pozwolity im ujawni¢ sie w $wiecie ludzkim’. Zdaje sobie oczy-
wiscie sprawe, ze takie biologizujgce podej$cie moze budzi¢ uzasadniony sprzeciw.
Problematyke te rozwazam jednak w perspektywie komunikologii, ktérg nazywam
znaturalizowana. W jej ramach bardzo mocno podkreslam biologiczne determinanty
proceséw i zjawisk komunikacyjnych. Istotne jest rowniez to, ze komunikacje trak-
tuje jako kluczowa kategorie epistemologiczna. Dlatego termin ,komunikologia
znaturalizowana” nawigzuje do spopularyzowanego przez Willarda Van Ormana
Quine’a w gto$nym eseju z 1975 roku terminu ,epistemologia znaturalizowana”®.

Przyjeta w artykule perspektywa jest tak szeroka, ze bardzo tatwo utraci¢ spoéj-
nos$¢ wywoddéw. Wydaje mi sie jednak warta przedstawienia, za$ niejasnosci, luki
i powazne btedy by¢ moze dadza sie skorygowa¢. Wydajq mi sie zresztg nieunik-
nione, bo gtebsze uargumentowanie zarysowanej tu problematyki wymagatoby
napisania ksigzki, a nie eseju. Ze wzgledu na transdyscyplinarnosé proponowanego
przeze mnie spojrzenia - podejmuje problemy z pogranicza filozofii, humanistyki,
nauk spotecznych i przyrodniczych - odwotuje sie do analizy powigzaniowej i pro-
buje wskazac¢ zwigzki pomiedzy pewnymi pojeciami nalezacymi do stownikéw réz-
nych obszaréw wiedzy®.

Przywotana w tytule sztuczna inteligencja, podobnie jak koncepcja imagina-
riéw spotecznych Taylora, stanowi tylko tto dla moich rozwazan. Sadze zreszta, ze
z powodu tempa technologicznych zmian wiemy o niej wcigz jeszcze zbyt mato,
azeby w kontekscie ztudzen, imaginatéw i imaginariéw, a takze epistemologii, for-
mutowac jakie$ autorytatywne opinie’.

Artykut podzielitem na pie¢ rozdziatow. Pierwszy dotyczy podstawowych réznié
pomiedzy epistemologia ,starg”, ktéra komunikacji nie przydawata praktycznie zad-
nej epistemologicznej rangi, a ,,nowg”, w ktdrej stopniowo stawata sie istotng kate-
gorig. W drugim wyjasniam czym jest racjomorfizm - to kluczowe pojecie w mojej

7 B. Williams, Truth and Truthfulness, Princeton-Oxford 2002, s. 20. OczywiScie Williams nawigzuje
do tradycji, ktéra najczesciej kojarzymy z filozofig Fryderyka Nietzchego, wyrazona przede wszystkim
w: Z genealogii moralnosci, ttum. ]. Dudek, E. Kiresztura-Wojciechowska, Krakow 2020 i Narodziny
tragedii albo Grecy i pesymizm, thum. B. Baran, Krakéw 2001.

8 W.V.0. Quine, Epistemologia znaturalizowana, w: Tenze, Granice wiedzy i inne eseje, thum. B. Stanosz,
Warszawa 1986, s. 106-125.

9 Na temat analizy powigzaniowej zob. np. P.E. Strawson, Analiza i metafizyka, ttum. A. Grobler, Kra-
kéw 1994, s. 26-38, A. Grobler, Epistemologia. Sandwiczowa teoria wiedzy, Krakéw 2019, s. 245-247.
10 Oczywiscie istnieje juz ogromna literatura dotyczaca probleméw epistemologicznych zwigzanych
z nowoczesnymi technologiami. Kanoniczna pozycja jest: K. Goldberg (red.), The Robot in the Garden.
Telerobotics and Telepistemology in the Age of the Internet, Cambridge, MA, London, England 2000.
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propozycji. Oba te rozdziaty, a szczeg6lnie drugi, s3 moim zdaniem koniecznym
wprowadzeniem do ujmowanej w perspektywie komunikologii znaturalizowanej
tytutowej problematyki. Kolejne odnoszga sie juz do niej wprost: trzeci, najobszer-
niejszy, dotyczy imaginariéw spotecznych i jednostkowych imaginatéw, czwarty
problematyki ztudzen, piaty zas, bedacy jednocze$nie zakoriczeniem, sztucznej inte-
ligencji. Staratem sie, Zeby ich tres¢ stanowita wzglednie sp6jna catos¢, dlatego tez
czasem wystepuja powtorzenia, ktére w mojej intencji maja uczynic esej jasniejszym
i przyjazniejszym w odbiorze.

Epistemologia,stara” i ,nowa”

W filozoficznym, czyli najogélniejszym rozumieniu, komunikacje mozna uwaza¢
za relacje zontologizowang, tzn. posiadajaca moc sprawcza. Takie jej rozumienie
wiaze sie jednak z deklaracja o charakterze ontologicznym: opowiedzeniem sie za
relacjonizmem, ktdry relacjom, a nie substancjom przyznaje pierwotno$¢ ontyczna.
To relacje decyduja o tym, jakie sg rzeczy i obiekty, a nie na odwrét™. Oczywiscie
wybor jakiejkolwiek ontologii zawsze jest w pewnym stopniu arbitralny, dyktuje go
specyfika dyscyplin naukowych i zatoZone cele badawcze. Dla komunikologii rela-
cjonizm jest atrakcyjny m.in. dlatego, ze pozwala definiowa¢ komunikacje jako taka,
bez odwotywania sie do nadawcy, odbiorcy, komunikatu itd. W zwigzku z tym, ze
odgrywa ona kluczowg role w procesach i zjawiskach komunikacyjnych, jest relacja
wieziotwoérczg, poznawczga i wiedzotworcza, ma wiec rowniez bardzo istotne zna-
czenie epistemologiczne.

Do ujawnienia swojej sprawczosci komunikacja potrzebuje mediow. Traktowane
jako ontyczno$¢ hybrydowa bedaca przede wszystkim, cho¢ nie tylko, narzedziem
komunikacji, media aktywnie uczestniczg w procesach i zjawiskach komunikacyj-
nych. Co najmniej od czaséw Platona wiemy juz, ze media nie sg neutralne. Jak pisze
niemiecki filozof Dieter Mersch ,,odgrywaja centralng role w zrozumieniu poznania,
postrzegania, komunikacji, pamieci i proceséw tworzenia porzadkéw spotecznych™=.
Media dysponuja sprawczoscig wspoétuczestniczac w ustanawianiu regut komunika-
cji i ksztattowaniu sfery intersubiektywno$ci.

Wspétczesna komunikacja w coraz wiekszym stopniu sprzezona z mediami cyfro-
wymi przybiera réznorodne formy e-komunikacji, ktére wypieraja formy komu-
nikacji znane z epok przedinternetowych i kolonizujg sfere intersubiektywnosci.
W efekcie w praktykach spotecznych, sposobach myslenia i obrazach $wiata reguty
kulturowe zostajg stopniowo zastepowane regutami technologicznymi, kartezjanskg

11 Warto zaznaczy¢, ze wspotczesna fizyka, kosmologia czy biologia odwotuja sie do relacjonizmu,
a nie rozmaitych odmian substancjalizmu. Zob. np. M. Heller, Bdg i geometria, Krakéw 2015, s.107-118.
12 D. Mersch, Teorie mediéw, ttum. E. Krauss, Warszawa 2010, s. 10.
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,zasade metodyczna” wypiera ,zasada cybernetyczna”s, za§ imaginaria spoteczne
przeksztatcaja sie w imaginaria spoteczno-technologiczne'.

W epoce internetu nastepuje definitywne, jak sie wydaje, rozejscie drég wyzna-
czonych z jednej strony przez ,stara” epistemologie, ktérg wigzemy z Kartezjuszem,
Leibnizem, Lockiem i Kantem, z drugiej za$ epistemologie ,now3” - eksponujaca
sfere intersubiektywnosci i komunikacje. Proces ten odbywat sie jednak stopniowo
przez wiele dziesiecioleci. Zanim komunikacja uzyskata swojg obecna pozycje
w epistemologii, musiata nastgpi¢ powszechna akceptacja spotecznego charak-
teru wiedzy®. Stato sie to dopiero w drugiej potowie XX wieku. Za epistemologia
odwotujaca sie do kartezjanskiej podmiotowo-przedmiotowej diady przemawiata
bowiem nie tylko wielowiekowa tradycja, ale przede wszystkim osiggniecia nowo-
zytnej nauki i techniki. Model Kartezjusza bardzo wyraznie ukazuje swoje braki
dopiero wspotczesnie, gdy w Swiecie ludzkim ujawnity sie nowe ontyczno$ci: inter-
net i sztuczna inteligencja.

Przejscie od ,starej” do ,nowej” epistemologii wymagato dodania do podmioto-
wo-przedmiotowej diady trzeciego elementu, jakiejs formy podmiotu zbiorowego.
W ré6znych modelach teoretycznych nazywa sie go réznie, np. u Karla Poppera , trze-
cim $wiatem” stanowigcym warunek mozliwo$ci istnienia wiedzy obiektywnej, czyli
Swiata inteligibiliow, idei, relacji logicznych, teorii, probleméw naukowych itd.®.
Inna, znacznie mniej rozpowszechniona propozycja okresla go mianem ,eksteli-
gencji””. Natomiast ja nazywam podmiot zbiorowy ,kulturg”®. Mimo Ze tego typu
modele onto-epistemologiczne (albo epistemo-ontologiczne, w zalezno$ci od przyj-
mowanej perspektywy) w wielu aspektach istotnie sie réznig, to wszystkie sg co
najmniej tréjelementowe: obejmuja podmiot jednostkowy, czyli kazdego cztowieka,
jego stany Swiadomosci i umystu, doswiadczenia percepcji, imaginaty (w nomen-
klaturze Poppera jest to ,drugi $wiat” wiedzy subiektywnej), podmiot zbiorowy

13 Zob. np. F. Hartmann, Medienphilosophie, Wien 2000, s. 169. Za: ].P. Hudzik, Wyktady z filozofii
mediow, Warszawa 2017, s. 158.

14 Zob. np. S. Jasanoff, S-U. Kim S-U, Dreamscapes of Modernity: Sociotechnical Imaginaries and the
Fabrication of Power, Chicago 2015.

15 Zob. np. P. Burke, Spofeczna historia wiedzy, thum. A. Kunicka, Warszawa 2016. Koniecznie trzeba
jednak dodag, ze epistemologia spoteczna przyjmuje wiele réznych postaci. Zob. np. A. Grobler, Przed-
mowa do wydania polskiego, w: A. Goldman, Wiedza a swiat spoteczny, ttum. A. Grobler, Warszawa 2021,
s. XIII-XV.

16 K.R. Popper, Wiedza obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna, thum. A. Chmielewski, Warsza-
wa 1992, s. 148-249. Zob. tez np. M. Eigen, R. Winkler, Gra, ttum. K. Wolicki, Warszawa 1983, s. 247-278.
17" Zob. np. I. Stewart, ]. Cohen, Wytwory rzeczywistosci, ttum. W. Stepien-Rudzka, Warszawa 2003.

18 Uscislanie znaczenia, jakie w kontekécie modelu epistemo-ontologicznego nadaje pojeciu ,kultura”
zajetoby zbyt duzo miejsca. Zainteresowanych odsytam do swojej ksigzki Epistemologia komunikacji
medialnej. Perspektywa ewolucyjna, Lublin 2013, s. 114-120.
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(Popperowski ,$wiat trzeci” wiedzy obiektywnej) oraz ,Swiat”, czyli przedmioty
i stany fizykalne, artefakty oraz dziatania wszystkich istot zywych itd. (u Poppera
jest to ,$wiat pierwszy”)".

Wprowadzenie do epistemologicznych modeli trzeciego elementu wigzato sie
z odkryciem, zZe ludzkie poznanie jest zawsze zaposredniczone. Funkgcje filtra petni
kultura. Dzieki Darwinowi i ewolucyjnym epistemologom wiemy jednak, Ze rowniez
tzw. poznanie bezposrednie jest zaposredniczone. Posrednikami sg gatunkowo swo-
iste aparaty $wiatoobrazu bedgce wytworami ewolucji biologicznej. Perspektywa
ewolucyjna pozwala wiec dostrzec, ze to, co wydaje sie wiedzg aprioryczng, jak np.
Kantowskie formy czystej naocznosci i kategorie intelektu, jest filogenetycznie apo-
steriori.

Do opisu i interpretacji proceséw poznawczych
w $wiecie pantofelka kartezjanska diada
podmiotowo-przedmiotowa jest w zupetnosci
wystarczajaca, ale nie przystaje do Swiata
ludzkiego. Adekwatny model epistemo-
-ontologiczny musi by¢ co najmniej
tréjelementowy oraz uwzgledniaé¢ komunikacje
i sfere intersubiektywnosci.

W procesach poznawczych zachodzacych wytacznie na poziomie biologicznym
podmiot zbiorowy nie uczestniczy. Rezultat takich proceséw trafnie oddaje stowo
,rozpoznanie” (roz-poznanie). Takie rozpoznanie jest gatunkowo swoiste i ma racjo-
morficzny charakter. W przypadku Homo sapiens rozpoznanie i poznanie wspolnie
sktadaja sie na wiedze. W ewolucyjnej epistemologii wiedze czesto rozumie sie bar-
dzo szeroko. Uznaje sie bowiem, Ze jakas wiedza dysponuja wszystkie organizmy
zZywe, a nie wytacznie ludzie®. Tak wiec racjomorficzne rozpoznanie réwniez jest

19 Ignacy S. Fiut, filozof, biolog i medioznawca uwaza, ze wspdtczesnie do trzech $wiatéw Poppera
nalezy doda¢ swiat czwarty, hybrydowy, wchodzacy w interakcje zwrotne z pozostatymi dzieki komu-
nikacji sprzezonej z nowoczesnymi technologiami. Wspoétczesny swiat ludzki jest strukturg wyjatkowo
dynamiczng, bardzo szybko ewoluuje, moze kreowac kolejne $wiaty. Zob. L.S. Fiut, Czy mozliwy jest
Lczwarty Swiat” w modelu EE Karla R. Poppera?”, ,Filozofia i Nauka”, 6, 2018, s. 9-26. W swoim artykule
Ignacy Fiut bardzo trafnie analizuje réznice pomiedzy modelem Poppera a moim, ale tutaj nie ma
miejsca, a przede wszystkim potrzeby, Zeby je wskazywac.
20 Zob. np. K.R. Popper, Die erkenntnistheoretische Position der Evolutiondre Erkenntnistheorie,
w: R. Riedl, EM. Wuketits (red.), Die Evolutiondre Erkenntnistheorie, Berlin-Hamburg 1987, s. 29.
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pewnego rodzaju wiedza. Konrad Lorenz, jeden z pionier6w i najbardziej wptywo-
wych reprezentantéw ewolucyjnej teorii poznania, wybitny etolog i filozof (w1973 r.
dostat nagrode Nobla w dziedzinie medycyny i fizjologii) na podstawie wieloletnich
badan empirycznych dowodzit, ze ,[o]rganizacja narzadéw zmystowych i central-
nego systemu nerwowego pozwala zywym istotom uzyskiwa¢ wiadomosci o okre-
Slonych, relewantnych dla nich danych zewnetrznego swiata i odpowiada¢ na nie
W sposOb sprzyjajacy utrzymaniu sie przy zyciu. (...) Paramaecium [pantofelek - jp],
ktéry natknawszy sie na przeszkode odptywa najpierw troszke do tytu, aby potem
zn6w poptynaé w przéd w innym, wyznaczonym przez przypadek kierunku - «wie»
co$ w dostownym znaczeniu «obiektywnego» o $wiecie zewnetrznym”.

Do opisu i interpretacji proceséw poznawczych w Swiecie pantofelka kartezjan-
ska diada podmiotowo-przedmiotowa jest w zupeinosci wystarczajaca, ale nie
przystaje do swiata ludzkiego. Adekwatny model epistemo-ontologiczny musi by¢
co najmniej tréjelementowy oraz uwzglednia¢ komunikacje i sfere intersubiektyw-
nos$ci. Wprawdzie w dziejach Zachodu juz sofisci i Sokrates dostrzegli role komuni-
kacji w procesie wytwarzania wiedzy (spierali sie o to, czy jest ona odkrywana, czy
tylko uzgadniana), ale przez ponad dwa tysiaclecia ich innowacyjne i bardzo $miate
jak na tamtg epoke podejscie nie zostato przez filozofie i nauke ani docenione, ani
wykorzystane. Wybitny znawca dziejéw filozofii europejskiej Marek Siemek pisze,
ze epistemologiczna range sfery intersubiektywnos$ci ponownie zauwazyli, a i tak
w niewielkim stopniu, dopiero w XIX wieku niemieccy idealisci2. Przetom nastgpit
w drugiej potowie XX wieku dzieki Thomasowi Kuhnowi, socjologom wiedzy ze
szkoty edynburskiej®, a przede wszystkim filozoficznym postmodernistom. Szcze-
goblnie istotng role w ,,rozmontowywaniu” ,starej” epistemologii odegrat amerykan-
ski neopragmatysta Richard Rorty?*t. Wspétcze$nie, bez wzgledu na filozoficzne pre-
ferencje, powszechnie juz sie akceptuje spoteczny charakter wiedzy ludzkiej, ktéra
w komunikacji jest odkrywana, wytwarzana i uzgadniana®.

2t K. Lorenz, Odwrotna strona zwierciadta, thum. K. Wolicki, Warszawa 1977, s. 37.

22 M. Siemek, Wyktady z filozofii nowoczesnosci, Warszawa 2012, s. 524.

2 Jej wybitnym reprezentantem jest David Bloor. Zob. D. Bloor, Knowledge and Social Imagery, London
1976. Zob. tez: A. Grobler, Metodologia nauk, Krakow 2006, s. 274-278.

24 Proces ten szczeg6towo opisuje Tadeusz Szubka w: Tenze, Neopragmatyzm, Torun 2012, s. 95-115.
%5 W tym kontekscie nie powinno pomija¢ sie Ludwika Flecka, polskiego mikrobiologa i filozofa, ktéry
juz w 1935 r. sformutowat i uzasadniat takie podejscie do wiedzy. Idee Flecka wykorzystat pdzniej
Kuhn, zdobywajac $wiatowy rozgtos i stawe; kuhnowskie ,paradygmaty” to ,style myslowe” Flecka.
Zob. L. Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego, ttum. M. Tuszkiewicz, Lublin 1986. Warto tez przy-
pomnie¢, ze Flecka ,,odkryt”, wiele lat po jego $mierci, niemiecki socjolog Thomasowi Schnellemu. Zob.
T. Schnelle, Ludwik Fleck: Leben und Denken. Zur Entstehung und Entwicklung des soziologischen Denk-
stils in der Wissenschaftsphilosophie, Hamburg 1982.
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Tréjcztonowy model epistemo-ontologiczny, do ktoérego tutaj sie odwotuje ma
ksztatt trojkata, ktérego wierzchotkami sg cztowiek, kultura i $wiat. Wéréd nich
najbardziej abstrakcyjny charakter ma kultura. Trzeba jednak pamieta¢, ze wszyst-
kie mentalne konstrukcje, a do takich naleza modele teoretyczne, operuja pojeciami
o roznym stopniu abstrakcyjnosci. Popper wyjasniat, Ze jesli ontycznosci reprezento-
wane za pomocg abstrakcyjnych poje¢ wykazuja sprawczosc to nalezy uznawac je za
realne®. W $wiecie ludzkim sprawczo$¢ kultury jest bezdyskusyjna, kazdy cztowiek
doswiadcza jej przymusow, ktére swoja moca czesto doréwnujg przymusom biolo-
gicznym, a czasem nawet je przewyzszaja.

Te trzy wierzchotki tréjkata sg ze soba powigzane réznorodnymi relacjami. Z epi-
stemologicznego punktu widzenia kluczowa relacjg jest komunikacja wigzaca pod-
miot jednostkowy i podmiot zbiorowy, cztowieka i kulture. Trzeba jednak podkre-
$li¢, ze wszystkie elementy trojkatnego modelu sg sprzezone rozmaitymi relacjami
i wzajemnie sie warunkujg. Gdy zmienia sie kultura zmienia sie $wiat i cztowiek,
zmiany w czlowieku zmieniajg kulture i §wiat, zmiany w $wiecie zmieniaja czto-
wieka i kulture. Sktadowe ludzkiego $wiata uktadajg sie w dynamiczng catostke,
ktérej elementy wyrézniamy tylko dla potrzeb analitycznych. Relacyjny i holistyczny
charakter ,nowej” epistemologii jest jej istotnym wyro6znikiem?.

Wiek XXI wprowadzit w onto-epistemologiczny model rewolucyjne zmiany, cho¢
nie naruszyt jego struktury. Chodzi o to, ze pod presja niebywatego przyspiesze-
nia technologicznego w coraz wiekszym stopniu podmiot zbiorowy zostaje zaste-
powany podmiotem medialnym. Zdominowanie sfery intersubiektywnosci przez
media cyfrowe i e-komunikacje skutkuje przeksztatcaniem kultury w technokulture,
co oczywiscie oznacza rowniez zmiany we wszystkich obszarach ludzkiego $wiata®.
Dzieki tréjelementowemu modelowi ,nowa” epistemologia dysponuje narzedziem
do zobrazowania, wyjasniania i zinterpretowania tych proceséw. Chodzi mianowicie
o to, ze we wszystkich przedinternetowych epokach komunikacyjno-medialnych
zawsze istniato jakie$ wyrdznione centrum kultury, natomiast w epoce internetu
i komunikacji cyfrowej podmiot zbiorowy stat sie rozfragmentaryzowany i roz-
proszony. Nie istnieje w nim zadne centrum, wszystko jest réwnie wazne, a zatem
réwnie niewazne. Internet mozna metaforycznie uznac za globalng cyfrowa ema-
nacja Hyde Parku. Cho¢ wydaje sie juz dobrze oswojony w codziennych ludzkich
praktykach to wciaz pozostaje zagadkowa ontyczno$cia. Z jednej strony jest bytem,
ktérym rzadzi jego wtasna, ale nadal nieprzejrzysta logika®, z drugiej za§ nowym

26 K.R. Popper K.R, ].C. Eccles, The Self and its Brain, London-New York, 1983, s. 10,11.

27 Model ten szczegdtowo opisuje w ksiazce Epistemologia komunikacji medialnej, Lublin 2013, s. 87-
143. Krotko, ale bardzo trafnie interpretuje go L.S. Fiut w: Czy moZzliwy jest ,czwarty swiat”..., dz. cyt.

28 Zob. np. N. Couldry, A. Hepp, The Mediated Construction of Reality, Cambridge UK 2017.

29 Zob. np. ]. Kreft, Wiadza platform. Za fasadq Google, Facebooka i Spotify, Krakéw 2021.
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sSrodowiskiem, do ktérego ludzie muszg sie przystosowac. Zas cztowiek pozbawiony
busoli, jaka w epokach przedinternetowych stanowita kultura z wyréznionym cen-
trum bedacym zZroédtem apriorycznych przymuséw, aksjologii i wiedzy obiektyw-
nej zwraca sie ku temu, czego efektywnos$¢ potwierdzity setki tysiecy lat ewolucji
biologicznej: ku swojej gtebokiej subiektywno$ci zakotwiczonej w racjomorfizmie.
W pewnym sensie jest to wiec strategia racjonalna.

Racjomorfizm i algorytmy

Termin ,racjomorfizm” zyskat popularnos$¢ w epistemologii i filozofii biologii
w latach 70. i 80. XX wieku. Wypromowali go ewolucyjni epistemolodzy z kregu Kon-
rada Lorenza, przede wszystkim Rupert Riedl i Gerhard Vollmer3°. Nie ma jednak
jakiejs$ jednej, kanonicznej jego definicji. CzeSciej mowi sie zreszta o mechanizmach
i aparatach racjomorficznych niz o samym racjomorfizmie. MoZna go interpretowac
jako warunkowane genetycznie, teleonomicznie ukierunkowane na przezycie zdol-
nos$ci poznawcze organizmoéow zywych3. Ja dodatkowo zawsze jeszcze podkreslam,
ze racjomorfizm jest konstytutywng sktadowa swiata ozywionego, ktdrej nie da sie
wyeliminowa¢. W takim ujeciu jest wiec nie tylko kategorig epistemologiczng, ale
rowniez ontologiczng. Powaznym btedem bytoby utozsamianie go z irracjonalizmem.
Diada racjonalizm - irracjonalizm nalezy do porzadku epistemologicznego, nato-
miast racjonalizm - racjomorfizm do porzadku onto-epistemologicznego.

Na podstawie wieloletnich obserwacji etologicznych Konrad Lorenz wykazat, ze
dwa systemy poznawcze: racjonalny i racjomorficzny sg komplementarne. ,,Analo-
gia miedzy racjonalnymi procesami myslenia, uznawanymi przez najradykalniej-
szych scjentystow za naukowo prawomocne, a racjomorficznymi wydolno$ciami
postrzegania jest niezwykle przekonujacym argumentem na to, ze takie wydolno-
$ci poznawcze, ktore z catg pewnos$cig nie majg charakteru racjonalnego, musza
réwniez zostac¢ zaakceptowane jako prawomocne Zrédta naukowego poznania (...)
Zaniedbywanie jakiejkolwiek wydolnosci poznawczej jest jednoznaczne ze zrezy-
gnowaniem z wiedzy, a jest to najwieksze wykroczenie przeciwko duchowi poszu-
kiwania prawdy, jakiego moze dopusci¢ sie uczony. Postepowanie behawiorystow,
ktérzy w badaniach nad zachowaniem rezygnujg z aspektu procesu przezywania,

30 Zob. np. K. Lorenz, Regres cztowieczenstwa, thum. A.D. Tauszynska, Warszawa 1986, R. Ried], Stra-
tegie der Genesis, Miinchen 1976, R. Riedl, Kultur - Spdtziindung der Evolution, Miinchen-Ziirich 1987,
G. Vollmer, Was kénnen wir wissen? Die Natur der Erkenntnis, Stuttgart 1985.

31 Teleonomia to jedna z wtasciwosci istot zywych, ktéra wyrdznia je sposrod wszystkich innych
struktur i systeméw. Chodzi o to, Ze organizmy zZywe wyposazone sa w pewien projekt (zapisany
w strukturach genetycznych), ktéremu nie mozna przypisywac celowo$ci w znaczeniu, jakie wigzemy
z terminem teleologia. Zob. np. ]. Monod, Przypadek i koniecznosé¢, thum. ]. Bukowski, Warszawa 2022,
s. 29 (i w innych miejscach).
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mozna poréwnac do cztowieka, ktéry z nieznanych powodoéw stale zamyka jedno
oko i tym samym pozbawia sie stereoskopowego widzenia. Por6wnanie to kuleje,
poniewaz w przypadku jednoocznego widzenia strata informacji jest stosunkowo
o wiele mniejsza, ale nasuwa sie tu zaraz inny przyktad: niektérzy krytycy onto-
logicznego redukcjonizmu wprawdzie otwieraja obydwoje oczu, lecz widza obraz
podwadjny, podczas gdy rzeczywisty Swiat tworzy jedno$¢®. Przytaczam ten obszerny
cytat, bo w kontekscie prezentowanego w tym eseju podejscia do imaginariéw spo-
tecznych, nauki, jednostkowych imaginatéw oraz ztudzen wyrazona w nim mysl jest
niezwykle istotna.

Imaginaridéw spotecznych nie mozna
utozsamiac z jakims zestawem pojec, idei, teorii,
logicznych schematéw rozumowania, jakas
wyrafinowang racjonalnoscig odwotujaca sie do
epistemologicznych i naukowych absolutéw,
takich jak prawda, pewnos¢, wiarygodnosé,
weryfikowalnos¢, uzasadnienie.

Mechanizmy racjomorficzne dziatajq na zasadzie zerojedynkowych automaty-
zmOw, natychmiastowo, nie pozostawiajac czasu na watpliwosci. Daja jednoznaczne
wskazania: zbliz sie - uciekaj, grozne - niegrozne, swoj - obcy, ponetne - wstretne
itd. Wspéiczesnie te same lub podobne idee wyrazaja pojecia z zakresu kognitywi-
styki i psychologii ewolucyjnej, takie jak ,myslenie szybkie i wolne”3 czy , kompeten-
cje bez rozumienia”3*, W XXI wieku termin ,racjomorfizm” zostal stopniowo zmar-
ginalizowany w dyskursie epistemologicznym i w filozofii przyrody. Moim zdaniem
zrezygnowano jednak z niego zbyt pochopnie, bo nie tylko nie wykorzystal w peini
swojego teoretycznego potencjatu, ale nawet nie do korica go ujawnit.

Mysle, ze wspdiczes$nie pojecie to mozna wiaczyc¢ jako bardzo istotng katego-
rie epistemo-ontologiczng do stownika komunikologii. Chodzi mianowicie o to, Ze
algorytmy cyfrowe nowoczesnych technologii komunikacyjno-medialnych wykazujg
pewne istotne podobienstwa do mechanizmoéw racjomorficznych: sa ukryte, zero-
jedynkowe, prowadza do jednoznacznych i nienegocjowalnych wyboréw i dziatan.

32 K. Lorenz, Regres..., dz. cyt., s. 68,69.

3 D. Kahneman, Putapki myslenia. O mysleniu szybkim i wolnym, thum. P. Szymczak, Poznan 2012.

34 D.C. Dennett, Od bakterii do Bacha. O ewolucji umystéw, ttum. K. Bielecka, M. Mitkowski, Krakow
2017.
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W kontekscie technologii cyfrowych mozna wiec méwic o technoracjomorfizmie,
traktujac go jako analogon racjomorfizmu naturalnego3. Fundamentalna réznica
jest taka, ze racjomorfizm biologiczny ma charakter teleonomiczny, jest zaprojek-
towany przez nature, orientuje sie na reprodukcje i przezycie organizmoéw zywych,
natomiast algorytmy technologiczne s3 artefaktami wytworzonymi przez ludzi
w okreslonych celach.

We wspotczesnej epoce komunikacyjno-medialnej w nowoczesnych technolo-
giach cyfrowych zostata ulokowana najbardziej wyrafinowana ludzka racjonalno$¢
dziatajgca wedle regut (techno)racjomorficznych. Wydaje sie, ze ze wzgledu na ich
potezng sprawczo$¢ musi to miec istotne przetozenie na sfere intersubiektywnosci,
imaginaria i imaginaty.

Imaginaria i nauka

Imaginariéw spotecznych nie mozna utozsamiac z jakim$ zestawem poje¢, idei,
teorii, logicznych schematéw rozumowania, jakg$ wyrafinowana racjonalnos$cia
odwotujacg sie do epistemologicznych i naukowych absolutéw, takich jak prawda,
pewnos¢, wiarygodnosé, weryfikowalnosé, uzasadnienie. Charles Taylor pisat: ,Ima-
ginarium spoteczne to co$ szerszego i gtebszego niz schematy intelektualne, do kto-
rych siegaja ludzie, myslac o rzeczywistosci spotecznej w sposoéb oderwany. Chodzi
mi raczej o sposoby, w jakie ludzie wyobrazaja sobie swoja spoteczng egzystencje,
jak przystosowujg sie do innych, jak toczg sie sprawy miedzy nimi i bliznimi; to
takze oczekiwania, ktére zwykle sie spetniajg, oraz gtebsze, normatywne koncep-
cje i obrazy lezgce u ich podstaw”®. I dalej: ,Skupiam sie na tym, w jaki sposdb
zwyczajni ludzie «<wyobrazaja»/«imaginuja» sobie swoje spoteczne otoczenie, co
czesto wyrazajg nie w kategoriach teoretycznych, lecz raczej za pomoca obrazow,
opowiesci i legend. Poza tym teoria jest czesto domeng mniejszosci, w spotecznym
imaginarium natomiast naprawde interesujace sg przekonania podzielane przez
duze grupy ludzi, wrecz przez cate spoteczenstwa. (...) Imaginarium spoteczne to
wspélne rozumienie spraw, umozliwiajace wspdélne praktyki i powstanie poczucia
prawomocnoS$ci podzielanego przez szerokie grupy spoteczne” 3.

Cytaty te pochodza z ksiazki opublikowanej w pierwszej fazie epoki internetu,
kiedy jeszcze nie byto mediéw spotecznosciowych, e-komunikacja nie zdomino-
wata w takim stopniu jak obecnie sfery intersubiektywnosci, za$ internet nie prze-
ksztatcit kultury w technokulture, kreujgc zarazem zupeinie nowg, nieznang we

35 Na temat technoracjomorfizmu szerzej pisatem w artykule opublikowanym w 2022 roku w 10.
numerze czasopisma ,Filozofia i Nauka” (dostepnym réwniez w wersji cyfrowej).

36 Ch. Taylor, Nowoczesne..., dz. cyt. s. 37.

37 Tamze.
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wczesniejszych epokach komunikacyjnych forme podmiotu zbiorowego. Warto row-
niez zauwazy¢, ze dwie dekady p6Zniej nowoczesne technologie uniewaznity liczne
progi wejscia do komunikacji i sfery intersubiektywnos$ci znane z epok przedinter-
netowych. Wspoétczesnie jedyny prog stanowig podstawowe kompetencje cyfrowe.
Te rewolucyjne i bardzo szybko nastepujace zmiany sprawiajg, Ze algorytmy w coraz
wiekszym stopniu decyduja o formie podmiotu zbiorowego3?. W kontekscie imagi-
nariow spotecznych jest to bardzo istotne.

Nauki, zwtaszcza typu science, to racjonalnos¢
epistemologicznie wydestylowana, wyprana

z subiektywnosci i emocjonalnosci. Doswiadczenie
naukowe organizuje logika i procedury eliminujace
wszelkie obce wtrety.

Prébujac okresli¢ status epistemologiczny imaginariéw, zestawiam je z nauka.
Jednak nauka to imaginarium szczeg6lne, bo odwotuje sie do ideatéw epistemicz-
nych, teorii, metodologii, jest poddawane statej eksperckiej kontroli i krytyce. Tak
wiec gdy tutaj pisze o imaginariach spotecznych mam na mysli te, ktére nauka nie
s3. Chodzi mi o imaginaria nieuteoretyzowane, ktorych nie ograniczaja dyktowane
racjonalnoscia bariery towarzyszace nauce. Teoria, metodologia, schematy inte-
lektualne itd. nie stanowig dla nich przeszkody, dlatego znacznie tatwiej niz nauka
przebijaja sie do komunikacji i sfery intersubiektywnosci. Ich stabilna i imponujaca
sprawczo$¢ wigze sie z ukierunkowaniem na praktyke i madro$¢ zyciowa dyktowana
nie tylko rozumem, ale réwniez racjomorfizmem. Tego typu ,sapiencjalna madros¢’
sprzyja zyciu, ktére w swoim praktycznym wymiarze nie jest organizowane wedle
epistemologii i racjonalnosci. Mozna powiedzie¢, Zze imaginaria unikajg ,podwdéjnego

J

obrazu”, o ktérym pisat Lorenz.

W epokach przedinternetowych imaginaria i nauka lokowaty sie w centrum pod-
miotu zbiorowego, ktérego plastycznos¢ pozwalata na wspotistnienie rozmaitych
niewspotmiernych sktadowych: mitéw, legend, opowiesci, teorii naukowych itp. Ze
wzgledu na centralne ulokowanie w strukturze ludzkiego swiata dysponowaty one
potezna sprawczos$cia. Czasem zgodnie ze sobg wspétpracowaty, czesto rywalizo-
waty i walczyty. W epoce internetu sytuacja jest juz jednak zupetnie inna: podmiot
zbiorowy stat sie rozfragmentaryzowany, pozbawiony centrum, a wiec zaré6wno

38 Por. np. E. Esposito, Artificial Communication. How Algorithms Produce Social Intelligence, Cambrid-
ge MA 2015.
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nauka, jak imaginaria lokuja sie w rozproszonych ,bankach”. Niemniej jednak ich
istota pozostata niezmienna. Imaginaria spoteczne pozostaly pewnymi sposobami
organizowania ludzkiego doswiadczenia i modusami praktycznego dziatania nie
wymagajacymi teoretycznego wyjasnienia, domeng nauki jest zas teoria, racjonalne
uzasadnienia, ukierunkowanie na prawde. Imaginaria nie zabiegajg o prawde, lecz
o akceptacje. Ich celem jest zdobywanie zwolennikow, a nie uteoretyzowana wiedza.
Z tego powodu mozna je metaforycznie traktowac jako swoiste wezty, w ktorych
spotykaja sie ,stara” epistemologia i ,nowa”. Wyr6znikami ,starej” sg ideaty epi-
stemiczne, takie jak prawda, wiarygodno$¢, uzasadnienie, logika 39, ,nowej” nato-
miast logiki rzagdzace komunikacjg, mediami, sferg intersubiektywnoSci i spoteczen-
stwem*,

Nauki, zwtaszcza typu science, to racjonalnos$¢ epistemologicznie wydestylowana,
wyprana z subiektywnosci i emocjonalnosci. Doswiadczenie naukowe organizuje
logika i procedury eliminujace wszelkie obce wtrety. To jednak sprawia, Ze nauce
i teoriom brakuje psychologiczno-spotecznej dynamiki, nie sg ,zarazliwe”. Natomiast
nieograniczane teorig, metodologig, epistemologia i innymi racjonalnymi wymo-
gami imaginaria dysponuja bardzo wysokim potencjatem zarazliwosci. Ich celem jest
aktywizacja do dziatania i zmiany postaw - Swiat polityki codziennie dostarcza na to
liczne przyktady. W imaginariach spotecznych wszystkich epok zawsze chodzi o to
samo: aktywizacje, dziatanie, zmiane postaw, akceptacje, zyskiwanie zwolennikdw.
Dlatego imaginaria wykorzystujg strategie umozliwiajgce przejscie od rozprosze-
nia do wspotdziatania, ale nie wedle wymogow epistemologii, lecz wedtug logiki
komunikacji i mediéw. Organizowane wedle luznych skojarzen i przylegtosci kreuja
hybrydowe $wiaty i wtasne logiki, w czym przypominajg wspoétczesne gry kompu-
terowe i RPG. Sa amalgamatami, w ktorych istnieja i bezkonfliktowo wspoétdziataja
sktadowe racjonalne, racjomorficzne, a czesto rowniez catkowicie irracjonalne.

Imaginaria spoteczne stanowia sensowne dla zycia catosci, ktérych walory
w codziennych praktykach dominujg nad konkluzywnymi wnioskami nauki formuto-
wanymi wedle racjonalnosci, epistemologii i metodologicznych procedur. Sens ima-
ginariow nie jest jednak sensem w znaczeniu, jakie zwykle tgczymy z tym stowem.
Wedtug wybitnego polskiego filozofa Wtadystawa Strézewskiego ,co$ ma sens, jesli
jest racjonalne, dajace sie rozpoznaé, wyttumaczy¢, uzasadnic. Co$ jest bezsensowne,
jesli tych postulatéw nie spetnia”#. Sens imaginariéw wymyka sie takiemu ujeciu.

39 Zob. np. A. Morton, Przewodnik po teorii poznania, ttum. T. Baszniak, Warszawa 2022, s. 10-18.

0 Zob. np. C. Thimm, M. Anastasiadis, . Einspanner-Pflock (red.). Media Logic(s) Revisited. Modeling
the Interplay between Media Institutions, Media Technology and Societal Change, Cham 2018.
41 W. StrézewskKi, Istnienie i sens, Krakow 1994, s. 425.
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Nie musza by¢ racjonalne, nie trzeba ich ttumaczy¢ i uzasadnia¢. Ich sensownos¢ nie
wynika z rozumu, lecz egzystencjalnej potrzeby:.

Teorie science podporzagdkowane sg racjonalno$ci naktadajacej na nie przymus
spetniania wielu wymagajgcych warunkéw. O tym, ktora jest lepsza decyduje wery-
fikowalno$¢, falsyfikowalnos$¢, powtarzalno$¢ wynikéw eksperymentéw, metodolo-
gia itp. W epokach przedinternetowych do centrum kultury przebijaty sie te, ktore
zgodnie z metodologia kartezjanska przeszly prébe watpienia. Imaginaria spoteczne
réwniez ze sobg konkuruja, ale nie dbajg ani o epistemologie, ani metodologie, ani
prawde, bo ich wytgcznym celem jest uzyskanie akceptacji i zwolennikéw. Watpienie
nie jest dla nich metodg lecz stanem egzystencjalnym, prawde zastepuja dyktowa-
nym racjomorfizmem poczuciem prawdziwosci. W §wiecie imaginariéw weryfikacja
i falsyfikacja nie maja zadnego znaczenia, tym bardziej w epoce internetu: kazda
préba podwazenie utrwalonego w jakiej$ ,bafice” imaginarium spotyka sie z natych-
miastowg obrong w postaci hejtu. Mozna tu zresztg dostrzec pewng analogie z kon-
cepcja paradygmatéw naukowych Thomasa Kuhna: dominujacy paradygmat bardzo
trudno podwazy¢, bo kazdy, kto zgtasza watpliwosci jest natychmiast niszczony:.

Wytwarzanie sensu imaginariéw spotecznych mozna zilustrowa¢ odwotujac sie
do ,metody taczenia kropek”. Mowi sie, ze co$ zrozumieli$my, bo udato sie je sensow-
nie polaczy¢. Mozna je jednak taczy¢ na rézne sposoby. Gdy w bezchmurng zimowa
noc spojrzymy na nieboskton natychmiast rozpoznamy w jego potudniowej cze$ci
Oriona - ten gwiazdozbior jest utrwalonym imaginarium. Najpierw musiato jednak
dojs$¢ do odpowiedniego potaczenia kropek-gwiazd w pewien sensowny wzér geo-
metryczny. Oczywiscie wiemy, ze geometria Oriona jest ztudzeniem, bo wchodzace
w jego sktad gwiazdy dziela lata Swietlne, ale dzieki odmiennej logice od tej, ktéra
obowigzuje w astronomii#?, gwiazdozbiér Oriona nabyt statusu spotecznego imagi-
narium. Logika imaginariow jest bowiem wyobraznia.

Imaginaria sg konstruktami kulturowymi i spotecznymi. Dostrzezenie w cha-
otycznym ukladzie gwiazd mitologicznego Oriona wymagato odwotania sie do wiel-
kich tekstéw kultury. Niemniej jednak fundamentalne pytanie dotyczace imagina-
riéw spotecznych brzmi: w jaki sposéb jednostkowe lub grupowe imaginaty inicjuja
imaginaria spoteczne? Jak to sie dzieje, ze kto$ w chaosie wyro6znia jaka$ strukture,
potem - moze kto$ inny, albo wielu innych - 13czy jg z Orionem, az wreszcie juz wszy-
scy widza w niej Oriona? OdpowiedzZ brzmi: wyobrazenia uzyskujg status imagina-
riéw spotecznych w procesie instytucjonalizacji przy aktywnym udziale komunikacji
i medidw. Kazda epoka komunikacyjno-medialna kreuje wiec wtasne imaginaria.
Nie s3 one oczywiscie suma jednostkowych wyobrazen, tak jak wiedza wspoélna nie

“2 Na wszelki wypadek dodam, ze astronomia definiuje gwiazdozbior jako pewien wydzielony frag-

ment sfery niebieskiej, a nie zbiér obserwowanych w nim gwiazd.
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jest suma wiedzy poszczegdlnych ludzi. Tym niemniej imaginaria i imaginaty tacza
réznorodne dwustronne, gtdwnie komunikacyjne relacje i dlatego wzajemnie na
siebie dziatajg i oddziatujg. Tak wiec gdy zmieniajg sie imaginaria spoteczne zmie-
niajg sie rowniez imaginaty jednostkowe, ale i na odwrét: jednostkowe wyobraze-
nia wplywaja na imaginaria spoteczne. W takim ujeciu dostrzegam pewna analogie
z koncepcja Taylora, ktéry stale, choc tylko w tle, jest w moim tekscie obecny. Taylor
pisat: ,Poczatkowo nowy porzadek moralny byt jedynie ideg podzielang przez paru
wptywowych myslicieli, ktéra pdzniej zaczeta ksztattowac imaginarium szerokich
warstw spotecznych, az wreszcie objeta swoimi wptywami cate spoteczenstwo”s.
Mysle, Ze podobnie jest ze wszystkimi imaginariami spotecznymi: wychodzac od
jednostkowych albo grupowych, lecz odwotujgcych sie do tekstéw kultury imagi-
natéw, uzyskuja sprawczos$¢ w procesach instytucjonalizacji*-.

Wspotczesne imaginaria to przede wszystkim imaginaria sieciowe i ich kreacja
przebiega wedle innych regut od tych, ktére obowiazywaty w przedinternetowych
epokach komunikacyjno-medialnych*. Wspoétcze$nie instytucjonalizacja odbywa sie
gtownie w mediach spotecznosciowych dzieki zbiorowemu wsparciu w e-grupach.
Nalezy jednak pamieta¢, ze okreslenie ,media spotecznosciowe” jest mylgce. Suge-
ruje, ze tworzace sie tam spotecznos$ci podlegaja tej samej logice i regutom jakie
obowiazuja w spotecznosciach rozumianych tradycyjnie, a tak oczywiscie nie jest*.
W konteks$cie moich rozwazan nie jest jednak najistotniejsze to, ze instytucjonaliza-
cja jest sprzezona z technologiami cyfrowymi umozliwiajagcymi dzielenie sie indy-
widualnymi, subiektywnymi do$wiadczeniami z innymi uzytkownikami internetu?,
lecz to, ze dystrybuowanie tre$ci odbywa sie wedle algorytméw wykazujacych
istotne analogie z mechanizmami racjomorficznymi. Innymi stowy, we wspotczesnej
epoce komunikacyjno-medialnej instytucjonalizacje warunkujg technologiczne tgcza
i technoracjomorfizm, a nie kulturowe instytucje, racjonalnos$¢ i aksjologia.

W epokach przedinternetowych jednostkowe i grupowe imaginaty z ambicjami
uzyskania statusu imaginariéw spotecznych odwotywaty sie do wielkich narra-
cji ulokowanych w plastycznym centrum podmiotu zbiorowego: greckich mitow,
ewangelii, Starego Testamentu i innych najwazniejszych ,tekstéw zatozycielskich”.

4 Ch. Tylor, Nowoczesne..., dz. cyt. s. 10.

“  Podobna koncepcje, chociaz w kontekscie ,przej$cia od komunikacji do dziatan”, przedstawia Mi-
chael Fleischer w: Ogdélna teoria wszystkiego, Wroctaw 2023.

%5 Zob. np. P. Siuda, ]. Nowak, R.W. Gehl, Darknet imaginaries in Internet memes: the discursive mal-
leability of the cultural status of digital technologies, ,Journal of Computer-Mediated Communication”
2023, 28(1),s. 1-14.

4 Zob. np. C. Thimm i in. (red.), Media Logic(s) Revisited..., dz. cyt.

47 Zob. np. F. Martin., T. Dwyer, Sharing News Online. Commendary Cultures and Social Media News
Ecologies. Cham, 2019.
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Wspobtczesnie, w epoce nowoczesnych technologii cyfrowych, internetu i rozpro-
szonego podmiotu zbiorowego, wielkich narracji juz nie ma, co pomimo wielu
,modnych bzdur”, ktére przy okazji wypowiedzieli trafnie przewidzieli filozoficzni
postmodernisci*®. Przewidzieli tez zmierzch ,starej” epistemologii, ktéra w struk-
turze poje¢ widzi lustro i reprezentacje Swiata. W ,starej” epistemologii kwinte-
sencja poznania sg powszechniki, a jedyng prawomocng definicjag prawdy definicja
klasyczna taczaca mysl i rzeczy*. W takim ujeciu wyrazane w pojeciach ludzkie
mys$li przybieraja forme linearng wymuszajgca respektowanie gramatyki, zwigz-
kéw wynikania, zasady niesprzecznosci itd. ,,Stara” epistemologia stanowita i nadal
stanowi instrumentarium racjonalnego myslenia, oczyszczonego ze wszystkich nie-
racjonalnych wtretow.

Wedle ,nowej” epistemologii gtéwna staboscig takiego podejscia, dostrzeganego
zresztg wielokrotnie w historii teorii poznania jest dominacja porzadku logicznego
nad potrzebami komunikacji. Skupiajac sie na jezykowych obrazach $wiata ,stara’
epistemologia marginalizuje poznanie obrazowe. A przeciez to, co ujawnia sie
w jezyku, jest nader czesto efektem doSwiadczenia obrazowego, ktore nie jest
linearne, lecz cato$ciowe, natychmiastowe, nie budzace watpliwos$ci i wyposazone
w pewien dyktowany racjomorfizmem wskaznik aksjologiczny. Przyktadem moze
by¢ momentalne rozpoznawanie twarzy, réznych przedmiotéw i innych obiektow,
mimo nierozpoznawania ich szczegétéw. Takie rozpoznanie (roz-poznanie) jest
racjomorficzne, towarzyszg mu emocje i natychmiastowa aksjologiczna sugestia:
znane - nieznane, grozne - niegrozne, piekne - wstretne itd. Mozna wiec méwi¢
o swoistej przewadze obrazu nad jezykiem i utrzymywac, ze wtasnie w tego typu
doswiadczeniach poznawczych kryja sie gatunkowo swoiste powszechniki. Mysle,
ze wlasnie takie ujecie bliskie jest ,nowej” epistemologii. ,Stara” jest ukierunkowana
na poznanie, rozumienie i prawde, ,nowa” na rozpoznanie, porozumienie i pozytek.
Wskazuje przy tym, Ze rozumienie nie jest koniecznym warunkiem miedzyludzkiego

J

“  Nawiazuje tu oczywiscie do tytutu gtosnej niegdys ksiazki Allana Sokala i Jeana Bricmonta (Mod-
ne bzdury. O naduzywaniu poje¢ z zakresu nauk scistych przez postmodernistycznych intelektualistéw,
ttum. P, Amsterdamski, Warszawa 1997). Autorzy wykazywali, Ze filozoficzni postmodernisci czesto
odwotuja sie terminologii science, zupelnie jej nie rozumiejac. Oczywiscie tzw. humanistyczny betkot
bywat u postmodernistéw obecny, niemniej jednak autorzy tej ksigzki po prostu nie czuli humanistyki,
wykorzystywanych w niej metafor i analogii. Ich ocena byta zbyt surowa, a historia przyznata postmo-
dernistom racje. Zob. tez M. Heller, S. Krajewski, Czy fizyka i matematyka to nauki humanistyczne? Kra-
kéw 2014, s. 435-443. Warto zauwazy¢, ze Stanistaw Krajewski, matematyk i filozof zdaje sie doskonale
rozumied, o co chodzito filozoficznym postmodernistom. Michat Heller, §wiatowej stawy kosmolog, jest
natomiast wobec ich idei bardzo krytyczny.

* 0d dawna jednak juz wiemy, ze prawde mozna bardzo réznie definiowac. Zob. np. R. Zieminska,
Wspétczesne koncepcje prawdy, w: D. Leszczynski (red.), Prawda, Wroctaw 2011, M. Czarnocka, Droga
do koncepcji prawdy symbolicznej, Warszawa 2009.
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porozumienia. Rozumienie zawsze odwotuje sie do racjonalnego rozumu, natomiast
porozumienie moze by¢ budowane na racjomorfizmie. Takie spojrzenie wykracza
réwniez poza ,racjonalno$¢ komunikacyjng”, szczegdétowo omdwiong przez jednego
z najwybitniejszych wspoétczesnych teoretykéw komunikacji Jiirgena Habermasa.

Tempo zmian dokonujgcych sie we wspdiczesnym Swiecie ludzkim, najpierw
spowodowane wytonieniem sie internetu, a obecnie sztucznej inteligencji wraz
ze swoja szczeg06lng forma w postaci ,komunikacyjnej sztucznej inteligencji”s' ma
oczywiste, jak sadze, przetozenie na imaginaria spoteczne i jednostkowe imaginaty.
To logiczna konsekwencja zmian zachodzgcych w kluczowych sktadowych tréjkata
onto-epistemologicznego (epistemo-ontologicznego) reprezentowanych przez jego
wierzchotki oraz zmian, jakie dokonujg sie w komunikacji i mediach. Ma to réwniez
przetozenie na pozycje nauki w sferze intersubiektywnosci. Wydaje sie, ze kierunek
tych zmian wzmacnia imaginaria, a ostabia nauke. Imaginariami spotecznymi rzadza
bowiem reguty komunikacji, a nie epistemologii i dlatego w sferze intersubiektyw-
nos$ci konkuruja ze sobg gtéwnie imaginaria, a nie teorie naukowe. Imaginaria sg
instrumentarium komunikowania, nie za$ logicznego mys$lenia, stad ich ,zarazli-
wos$¢” i moc aktywizacji ludzi do wspo6lnego dziatania w jakim$ celu. Nie musza
dbac ani zabiegac¢ o epistemologie, bo stuza porozumieniu, a nie rozumieniu. Dla-
tego tez wszelkie formy populizmu odwotuja sie do imaginariow - politycy biorg to
pod uwage i cynicznie wykorzystuja. Utopi¢ nauke w imaginariach - na tym zawsze
bazuje populizm.

Genealogia zludzen

Jednostkowe imaginaty, imaginaria spoteczne i ztudzenia tacza pewne podobieni-
stwa dotyczace ich funkcji. Mozna je dostrzec wéwczas, gdy na ztudzenia spojrzymy
z perspektywy biologicznej i ewolucyjnej. W takiej perspektywie termin ,ztudze-
nie” jest nie tylko kategorig epistemologiczng, ale r6wniez ontologiczng, bowiem
ztudzenia sa trwata sktadowg Swiata ozywionego, nie tylko ludzkiego. Cho¢ takie
podejscie moze wydawac sie sztuczne i ekstrawaganckie to jednak uwazam je za
warte rozwazenia.

50 ].Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. 1, Racjonalnos¢ dziatania a racjonalnos¢ spoteczna,
ttum. A.M. Kaniowski, Warszawa 1999, Tenze, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. 2. Przyczynek do
krytyki rozumu funkcjonalnego, ttum. A.M. Kaniowski, Warszawa 2002.

51 Zob. np. A. Hepp, W. Loosen, S. Dreyer, J. Jarke, S. Kannengriesser, Ch. Katzenbach, R. Malaka, M. Pfa-
denhauer, C. Puschmann, W. Schulz, ChatGPT, LaMDA and the Hype Around Communicative Al: The
Automation of Communication as a Field of Research in Media and Communication Studies, ,Human-Ma-
chine-Communication”, 6, 2023, s. 41-63.
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Problematyka ztudzen, odrézniania tego, co istnieje naprawde, a co jest utuda
towarzyszy zachodniej filozofii od jej zarania*>. Jednak istotng kategorig epistemo-
logiczng ztudzenia staty sie dopiero w poczatkach epoki nowozytnej, gdy Franciszek
Bacon i Kartezjusz nadali tej problematyce nowy impuls. Wspdtczesnie, w epoce
nowoczesnych technologii cyfrowych, internetu oraz nadchodzacej by¢ moze epoce
sztucznej inteligencji jej ranga ponownie wzrasta. Swiadczy o tym m.in. to, Ze wiele
ambitnych i wizjonerskich produktéw kultury popularnej zaliczanych do obszaru
science fiction wnikliwie i wieloaspektowo analizujg profesjonalni filozofowie,
przede wszystkim kognitywisci i epistemolodzy®. Przyczyna tego zainteresowa-
nia sa oczywiscie coraz wieksze mozliwosci technologicznego kreowania ztudzen,
pozordéw i wirtualnych swiatéw. Wspotczes$nie coraz trudniej odroznic je od $wiata
fizycznego, bo sie z nim stapiajg w hybrydowe ontycznosci, w ktoérych rozréznie-
nia na ,wirtualne” i ,rzeczywiste” stajg sie problematyczne. Amerykanski teoretyk
mediow Nathan Jurgenson takie podziaty uwaza zreszta za bezpodstawne nazywa-
jac je ,cyfrowym dualizmem”. Stwierdza, ze ,[Z] yjemy w mieszanej, rozszerzonej
rzeczywistos$ci, w ktorej materialnos$¢, to co fizyczne i to, co cyfrowe, ciata i techno-
logie, atomy i bity, oflajn i onlajn sa ze sobg splatane”s*.

Dyktowane postepem technologicznym tempo zmian we wspo6tczesnym $wiecie
ludzkim powoduje, Ze filozoficzna i komunikologiczna aparatura pojeciowa czesto za
nimi nie nadaza i nie przystaje do jego ontologii. Dostrzegata to juz 20 lat temu Anne
Friedberg, przedwczes$nie zmarta amerykanska teoretyczka i historyczka nowych
mediow, piszac: ,[N]alezy przeciwstawic sie ujeciom, ktére zaktadaja, Ze stowo «wir-
tualny» odnosi sie jedynie do obrazéw i doswiadczen wytwarzanych elektronicznie
lub digitalnie, i uwolni¢ ten termin od bezkrytycznego utozsamiania z «rzeczywi-
sto$cig wirtualna»”=. Friedberg postulowata powrét do Zrdédet przypominajac, ze
,virtus” oznacza moc, site, wiec wirtualne jest to, co dysponuje moca dziata-
nia bez udziatu materii lub jest z taka mocg zwigzane ,w sensie rzeczywistym

52 Zob. np. H. Buczynska-Garewicz, Prawda i ztudzenie, Krakéw 2008.

53 Zob. np. ]. Gurczynski, Czym jest wirtualnosé. Matrix jako model rzeczywistosci wirtualnej, Lublin
2013. Dodam, Zze w epoce ekspansji komunikacji cyfrowej, a przede wszystkim sztucznej inteligencji,
podejscia kognitywistyczne, a nie stricte epistemologiczne na razie lepiej sie sprawdzaja. Cognitio to
naturalny sojusznik w rozwigzywaniu problematyki ztudzen. Nalezy réwniez pamieta¢, Zeby nie sta-
wia¢ znaku réwnosci pomiedzy kognitywistyka a epistemologia. Na temat istotnych réznic zob. np.
M. Czarnocka, Podmiot poznania a nauka, Torun 2012, s. 219-268.

5 N.Jurgenson, Fotka. O zdjeciach i mediach spotecznosciowych, ttum. k.. Zaremba, Wydawnictwo Ka-
rakter, Krakow-Warszawa 2021, s. 103.

5 A. Friedberg, Wirtualne okno. Od Albertiego do Microsoftu, ttum. A. Rejniak-Majewska, M. Pabis-0O-
rzeszyna, Warszawa 2012, s. 20.
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i funkcjonalnym”s¢. Wydaje mi sie, ze ta mysl sprzed dwoch dekad wspétgra z tym,
o czym wspdiczesnie przekonuje Jurgenson.

W tradycyjnym ujeciu istota ztudzen polega na mieszaniu i nieodr6znialnosci
w percepcji tego, co fizyczne od tego, co niematerialne, tego, co realne od tego, co
wyobrazone. To wazne nie tyko ze wzgledu na codzienne ludzkie praktyki, lecz
réwniez na epistemologie. W perspektywie komunikologii znaturalizowanej warto
jednak siegna¢ do ich genealogii, ktéra prowadzi do racjomorfizmu. Przypomne, ze
Konrad Lorenz wykazat jego warto$¢ witalng, wiec trwate wyeliminowanie ztudzen
ze $wiata ludzkiego jest nie tylko niemozliwe, ale bytoby zgubne dla gatunku Homo
sapiens®. W Swiecie zwierzat, a z ewolucyjnego punktu widzenia cztowiek jest zwie-
rzeciem®, kreowanie ztudzen jest szeroko rozpowszechniong strategig przetrwa-
nia - dobrym przyktadem jest mimikra. Tego rodzaju ztudzenia zawsze majga ambi-
walentny charakter: cos$ lub kogo$ wzmacniajg, ale zarazem co$ lub kogos ostabiaja.
[stotne jest utrzymanie réwnowagi: niebezpieczna dla Zycia i przezycia jest zar6wno
nadwyzka ztudzen, jak i ich deficyt. W takiej perspektywie ztudzenia mozna uwazac
za ,wynalazek” ewoluciji, a ich kreacje za prawo natury.

Sukces ewolucyjny organizmoéw zywych zalezy od tego, w jakim stopniu i w jakich
proporcjach potrafig przyciggac i odstraszac. Na tych dwoch biegunach budowane
sg takze ztudzenia, takie jak mimikra, ale rowniez jednostkowe imaginaty (do nich
odnosi sie powiedzenie ,strach ma wielkie oczy”) i imaginaria spoteczne, jak apoka-
lipsa $w. Jana, piekto i raj, niezliczone teorie spiskowe itd. Epistemologiczne absoluty
ich nie dotyczg, bo witalne znaczenie ma racjomorficzne rozpoznanie, a nie poznanie

»prawdy”. Nieistotna jest wiedza, Ze gataz, ktora widze, jest wezem. Istotne jest to, Ze
napotkany obiekt jest niebezpieczny i wymaga natychmiastowej reakc;ji.

Jesli ztudzenia, imaginaty i imaginaria majg skutecznie wabi¢ i odstrasza¢ musza
przerysowywac, zawsze sg wiec przesadne i zerojedynkowe, wywotujac natychmia-
stowa ocene i reakcje. Tak rozumiane ztudzenia dajg natychmiastowa, jednoznaczng,
nie budzaca watpliwosci odpowiedzZ na sytuacje, ktérych organizm jeszcze nie
doswiadczyt. Bazuja na ewolucyjnym do$wiadczeniu gatunku, a nie doswiadczeniu
jednostkowym. Podobnie jest z imaginariami spotecznymi i jednostkowymi imagi-
natami. Mozna je traktowac jako analogon racjomorficznych ztudzen, ktore zostaty
zmodyfikowane przez kulture.

5 Tamze.
57 Zob. np. K. Lorenz, Tak zwane zto, thum. A.D. Tauszyniska, Warszawa 1996.
8 Zob. np. LS. Fiut, M. Urbaniak, Wiedza w perspektywie ewolucyjnej, Krakow 2017, s. 162.
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Zakonczenie. Epoka sztucznej inteligencji?

W ostatnich kilkunastu miesigcach $wiat tak bardzo fascynuje sie sztuczna inteligen-
cja, ze temat wydaje sie wrecz ,przegrzany”. Uwaga skupia sie jednak gtéwnie na tym,
w czym sztuczna inteligencja pomaga, a w czym szkodzi. Natomiast réwnie waznym
problemem wydaje sie rozpoznanie charakteru relacji pomiedzy ludZmi a sztuczna
inteligencja®. Jesli utrzyma sie dynamika jej ekspansji - a na razie wszystko na to
wskazuje - takze inne fundamentalne problemy epistemologiczne beda musiaty
zosta¢ na nowo sformutowane i rozpatrzone. Réwniez problematyka ztudzen, ima-
ginatéw i imaginariéw. Mozna przypuszczac, ze w epoce sztucznej inteligencji (o ile
nastapi) zyskaja one range kluczowych kategorii epistemologicznych.

Przede wszystkim potrzebne sa jednak precyzyjne ustalenia, jakiego rodzaju
podmiotem jest sztuczna inteligencja i jakim rodzajem inteligencji dysponuje. Nalezy
wiec poszuka¢ nowego tadu pomiedzy pojeciami ,,podmiot” i ,inteligencja”. Zwykle
uwaza sie, ze inteligencja jest wszystko, co przetwarza informacje, natomiast pod-
miotowos¢ wiaze sie z wytwarzaniem wiedzy. Zaktadajac, ze sztuczna inteligencja
uzyska podmiotowo$¢ i nie pozostanie wytgcznie realizatorem algorytmdéw stwo-
rzonych przez ludzi mozna zasadnie pytac jak zareaguje na sprzeczno$¢? Wspoét-
czesne komputery po prostu odmawiajg wspo6tpracy wysytajac komunikat ,error”.
Natomiast w nauce, ale rowniez w Zyciu codziennym sprzeczno$¢ zazwyczaj jest
impulsem do dziatania i poszerzenia pola poznawczego. Przyktad mogg stanowi¢
paradoksy Zenona dotyczgce czasu, przestrzeni i ruchu, albo efekt tunelowy w fizyce
kwantowej. Na razie nie wiemy, czy sztuczna inteligencja bedzie wyposazona w kre-
atywnos¢, ktora poradzi sobie ze sprzecznos$ciami i paradoksami. Nie wiemy réwniez,
a przeciez jest to niezwykle istotne, czy bedzie potrafita watpi¢? Na obecnym etapie
wydaje sie, Ze nie, a to oznacza, Ze jej rozstrzygniecia maja charakter analogiczny do
racjomorfizmu. Kartezjanskie watpie, wiec mysle, wiec jestem, w przypadku sztucz-
nej inteligencji przybiera forme: nie watpie, wiec nie mysle, wiec jestem. Je$li jednak
osiggnie stan, ktéry uznamy za uprawniony analogon myslenia, to kolejny krok ewo-
lucyjny moze ja doprowadzi¢ do watpienia. W ten sposéb w sztucznej inteligencji
zrealizuje sie cybernetyczny powrot do kartezjanizmu: dubito ergo cogito, cogito
ergo sum.

Jesli zgodzimy sie, ze logika algorytmoéw cyfrowych wykazuje istotne analogie do
logiki mechanizméw racjomorficznych ujawnia sie rowniez nowe problemy zwig-
zane z racjonalnoscia. Czy zostanie catkowicie scedowana na nowoczesne technolo-
gie i sztuczng inteligencje przybierajgc postaé technoracjomorfizmu? I czy wéwczas

5 Zob. np. G. Osika, Komunikacja cztowieka ze sztucznq inteligencjq. Warunki brzegowe, ,Ethos”,

3 (143), 2023, s. 127-153, A. Hepp, Artificial companions, social bots and work bots: communicative
robots as research objects of media and communication studies, ,Media, Culture & Society”, 7-8, 2020.
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skonczy sie biologiczna i kulturowa ewolucja Homo sapiens? Sugerowat to jeszcze
w latach 60. XX wieku Stanistaw Lem w ,Sumie technologicznej”, a graficznie mysl
te ujat Szymon Kobylinski®. Ilustracja dotaczona do ,Sumy” przedstawia drzewo
ewolucji, na ktérego czubku siedzi cztowiek. Z jego gtowy wytaniajg sie w kolejnych
bifurkacjach coraz bardziej zaawansowane technologie, w ktérych zostata zlokali-
zowana racjonalno$c¢ i najbardziej wyrafinowana mysl ludzka. Mozna to interpre-
towac w ten sposéb, Ze to nie cztowiek, a sztuczna inteligencja staje sie podmiotem
ewolucji.

Obecnos¢ w $wiecie ludzkim sztucznej inteligencji stanowi rowniez impuls do
ponownego przemyslenia epistemologicznego statusu ztudzen, imaginatéw i ima-
ginariow spotecznych. Czy beda jako$ciowo rézne odmienne od tych, ktére obecnie
znamy, a jesli tak, to na ile. Wciaz jednak nie rozstrzygneliSmy czy sztuczna inteli-
gencja przetwarza tylko to, co ludzie do niej ,wtozyli”, czy tez dysponuje (lub bedzie
dysponowac) podmiotowg kreatywnoscig. Sprowadza sie to do pytania, czy sztuczna
inteligencja moze ewoluowac bez udziatu cztowieka. A jesli moze, to w jakim tem-
pie - podstawowym czynnikiem ewolucji jest bowiem czas. Jest oczywiste, ze
w poréwnaniu do tempa ewolucji biologicznej tempo ewolucji sztucznej inteligencji
bedzie niebywale szybkie, co taczy sie z doniostymi konsekwencjami dla ludzkiego
Swiata i cztowieka. Natura testuje nowosci krok po kroku i dlatego jej ,wynalazki”
sa bezpieczne, sprzyjaja zyciu i przetrwaniu, zar6wno jednostek, jak i catych gatun-
kéw. Natomiast coraz bardziej zaawansowane technologie wprowadzajg nowosci
natychmiast i cato$ciowo. Ludzie za$ nie majg instynktu elektronicznego, ewolucja
nie przygotowata nas na wzywania nowoczesnych technologii cyfrowych.

Globalna i uniwersalna sztuczna inteligencja moze ponownie scali¢ rozproszony
podmiot zbiorowy, ale wedle regut, ktére sama wytworzy. Skoro jednak cata histo-
ria cywilizacji potwierdza, Ze technologie nasladujg nature mozna zaktada¢, ze
odwota sie réwniez do racjomorfizmu stanowigcego wspdlny mianownik wszyst-
kich organizméw zywych.
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