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PRAWNA FORMA ROZPOCZYNANIA WOINY
W POZNYM SREDNIOWIECZU
NA PRZYKtADZIE LISTOW WYPOWIEDNICH
WIELKICH MISTRZOW ZAKONU KRZYZACKIEGO

Juz w I polowie VII w. Izydor z Sewilli stwierdzal, ze cechg
waojny sprawiedliwej jest poprzedzenie jej formalnym wypowiedzeniem'. Spo-
s6b wypowiadania wajny poprzez dostarczenie przeciwnikowi specjalnego aktu
- listu wypowiedniego (littera diffidatoria, Absagebrief) ustalil sie w chrzesci-
janskiej Europie w XIII wieku?. W stosunkach miedzypanstwowych znalazly
zastosowanie rozwigzania, wyksztalcone w przypadku feudalnych wroézd (za-
targéw, Fehde®) — ich krwawy charakter zmieniat sie ostatecznie wlasnie w wie-

*  Dr hab. Adam Szweda — adiunkt, Zaklad Nauk Pomocniczych Historii, Instytut Historii
i Archiwistyki, Wydzial Nauk Historycznych, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu.

! J. Trupinda, Ideologia krucjatowa w kronice Piotra z Dusburga, Gdansk 1999, s. 42.

2 W. Meyer, Absage [w:] Lexikon des Mittelalters, (red. L. Lutz i in.), t. I, Miinchen—Ziirich
1980, szp. 54; A. Boockmann, Fehde, Fehdewesen, [w:] ibidem, t. IV, Miinchen-Ziirich 1988,
szp. 333. Moc prawng mialo tez wypowiedzenie dokonane ustnie przez postanca, jednak u schyl-
ku $redniowiecza odwolywanie si¢ do pisma bylo na porzadku dziennym, a liczba zachowanych
zrodet tego typu wcigz wzrasta, zob. W. Rosener, Fehdebriefe und Fehdewesen. Formen der
Kommunikation beim Adel im spdteren Mittelalter, [w:] Kommunikationspraxis und Korrespon-
denzwesen im Mittelalter und in der Renaissance, (hrsg. H.-D. Heimann in Verbindung mit
1. Hlavacek), Paderborn 1998, s. 100-101; por. S. Ekdahl, Die Schlacht bei Tannenberg 1410.
Quellenkritische Untersuchungen, Bd. I, Berlin 1982, s. 125.

3 Ostatnie lata przyniosly wiele literatury na temat sporéw w Swiecie feudalnym, poza
cytowang w sasiednich przypisach zob. tez A. Jendorff, S. Krieb, Adel im Konflikt. Beobachtun-
gen zu den Austragungsformen der Fehde im Spdtmittelalter, ,Zeitschrift fiir Historische For-
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ku XIII, przez wprowadzenie pisemnej formy inicjowania sporu oraz przy
koniecznosci wyczerpania prawnych Srodkéw dla rozwiazania nieporozumien®.
W $Swiecie chrzeScijanskim nie bylo réznicy miedzy wajng a wrézdg (zatar-
giem) — dowodnie twierdzenie to odpowiada rzeczywistosci p6zniejszego Sre-
dniowiecza. W zZrodlach na oznaczenie obu tych zjawisk stosowane sg wy-
miennie identyczne okreslenia. Przypadki ich rozrézniania, cho¢ sie zdarzaja,
sq bardzo rzadkie®. Z kolei jakiekolwiek dzialania zwigzane z uzyciem sily
bez spelnienia kryteriow obowigzujacych przy wypowiedzeniu, byly zwyklym
czynem kryminalnym i §ciggaly na winnego takiej sytuacji wyrazy potepienia
jako zlamanie powszechnie przyjetych zwyczajow®.

Procedura rozpoczecia konfliktu wymagata tez, aby pomiedzy sformu-
lowaniem dokumentu z deklaracja wrogoSci, a poczatkiem dzialan zbrojnych
mingt czas wystarczajgcy, by druga strona nie zostala zaskoczona. Na terenie
Rzeszy zwyczaj prawny okreslal, ze powinny to by¢ co najmniej trzy dni. Po
raz pierwszy taka regulacje prawng zapisano w ,Constitutio contra incendia-
rios” cesarza Fryderyka I w 1186 r.” W ukladach o charakterze miedzypan-
stwowym, ustalano czesto jednak diuzsze terminy ich wypowiedzenia, nawet
do jednego miesigca, a czasami jeszcze diuzej®. Przyktadowo poda¢ mozna, ze
w sierpniu 1409 r. inflancka galaz zakonu zawarla porozumienie z Litwa,
gdzie okreslono az trzymiesieczny termin wypowiedzenia wojny®.

schung” 2003, z. 2, s. 179-206; Ch. Reinle, Fehden und Fehdebekdmpfung am Ende des Mitte-
lalters, ,Zeitschrift fiir Historische Forschung” 2003, z. 3, s. 355-388 — w obu pracach zestawie-
nie wczesniejszego dorobku nauki w tym wzgledzie.

4 S. Ekdahl, op.cit., s. 123.

5 K.-G. Cram, Iudicium belli. Zum Rechtscharakter des Krieges im deutschen Mittelalter,
Miinster-Koln 1955, s. 132; Ch. Terharn, Die Herforder Fehden im spdten Mittelalter. Ein Be-
itrag zum Fehderecht, Berlin 1994, s. 20-23; N. Ohler, Krieg und Frieden am Ausgang des
Mittelalters [w:] Krieg und Frieden vom Mittelalter zur Neuzeit. Theorie-Praxis-Bilder, (red. H. Du-
chhardt, P. Veit), Mainz 2000, s. 1. Jak zauwazy! O. Brunner, Land und Herrschaft. Grundfra-
gen der territorialen Verfassungsgeschichte Siidostdeutschlands im Mittelalter, Brimn-Miinchen—
-Wien 1943, s. 44: ,gdy kroél rzymski lub cesarz ‘wypowiadal’ krélowi Francji lub Wegier, dzialo
sig to w takich samych formach deklaracji nieprzyjazni i zaprzeczenia czci, jak miedzy dwoma
drobnymi szlachcicami”; por. S. Ekdahl, op.cit., s. 123, przyp. 4.

6 W. Rosener, op.cit., s. 95; zob. tez S. Ekdahl, op.cit., s. 124; A. Szweda, Organizacja
i technika dyplomacji polskiej w stosunkach z zakonem krzyzackim w Prusach w latach 1386-
1454, Torun 2009, s. 282.

7 Ch. Terharn, op.cit., s. 17.

8 0. Brunner, op.cit., s. 85; W. Rosener, op.cit., s. 95, 97; por. tez K. Neitmann, Die
Staatsvertrdge, s. 365; A. Szweda, op.cit., s. 282-283.

9 J. Kostrzak, Stanowisko inflanckich wladz zakonnych wobec wojen polsko-krzyzackich
w latach 1409-1422, cz. 1, ,Zapiski Historyczne” 1974, z. 4, s. 13.
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Listy wypowiednie prezentowaly typ litterae patentes — piecze¢ nie
zamykata ich tre$ci. Pod wzgledem konstrukcji wewnetrznej (formularza)
nalezaly do korespondencji, zewnetrznie jednak przypominaly dokument sen-
su stricto’. Piecze¢ umieszczano na karcie bezposrednio pod tekstem, badz
tez przywieszano na pasku pergaminu. Jak $wiadczg znane przyklady, w li-
stach wypowiednich stosowano pieczecie mniejsze, wiasciwe do uwierzytel-
niania réwniez pozostatej korespondencji. Na przyktad w 1410 r. ksigze ptoc-
ki Siemowit IV w swoim liscie wypowiednim skierowanym do wielkiego mi-
strza Ulryka von Jungingen uzy! pieczeci sygnetowej'.

Instytucja listu wypowiedniego byla tez znana i stosowana przez wiel-
kich mistrzéw Zakonu Krzyzackiego, jak panéw terytorialnych znajdujacych
sie pod wladza korporacji Prus. Przywolanie przez ksiecia mazowieckiego
Konrada I braci Zakonu Niemieckiego NajSwietszej Marii Panny w Jerozoli-
mie do walki z zagrazajacymi jego wladztwu poganskimi Prusami, zapoczat-
kowato budowe jego wladztwa terytorialnego na terenie ziemi chelminskiej
oraz na ziemiach zamieszkanych przez Pruséw. Proces ten zaczal si¢ w zasa-
dzie juz w roku 1228, kiedy to pierwsi Krzyzacy pojawili sie w Prusach'?,
Jego intensyfikacja nastapita niewatpliwie po roku 1309, a wiec po przenie-
sieniu gtéwnego domu zakonnego z Wenecji do pomezanskiego Malborka. Odtad
w Prusach przebywal wielki mistrz i najwyzsi urzednicy i to one staly sie
centralnym punktem catej korporacji zakonnej. Przede wszystkim przeniesie-
nie siedziby najwyzszego zwierzchnika zakonu wplyneto na wzrost pozycji
wielkiego mistrza wewnatrz jego struktur w stosunku do regulacji obowig-
zujacych w statutach i praktyce zarzadzania zakonem w okresie wczeSniej-

10 W. Rosener, op.cit., s. 96.

11 A Szweda, op.cit., s. 290.

12 Decyzja ksiecia i wszelkie jej aspekty posiadaja olbrzymig literature. Z nowszych prac,
gdzie oméwiono réwniez poglady weczesniejszych badaczy, nalezy wymienié: M. Dygo, Studia
nad poczqgtkami wladztwa zakonu niemieckiego w Prusach (1226-1259), Warszawa 1992; T. Ja-
sinski, Ztota Bulla Fryderyka II dla zakonu krzyzackiego z roku rzekomo 1226, ,Roczniki Histo-
ryczne” 1994, s. 107-154; M. Lowener, Die Einrichtung von Verwaltungsstrukturen in Preussen
durch den Deutschen Orden bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts, Wiesbaden 1998; idem, Poczgt-
ki zakonu niemieckiego w Prusach do potowy XIII wieku, ,Zapiski Historyczne” 2000, z. 1, s. 7—
-24; D. Sikorski, Przywilej kruszwicki. Studium wczesnych dziejow Zakonu Niemieckiego w Prusach,
Warszawa 2001; G. Labuda, Epilog dyskusji o poczqgtkach Zakonu Krzyzackiego w ziemi chet-
minskiej i w Prusach [w:] idem, Studia krytyczne o poczqtkach Zakonu Krzyzackiego w Prusach
i na Pomorzu. Pisma wybrane, Poznan 2007, s. 271-298; M. Dygo, Poczqtki i budowa wiadztwa
zakonu krzyzackiego (1226-1309) [w:] Paristwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Wiadza i spole-
czenstwo, (red. M. Biskup, R. Czaja), Warszawa 2008, s. 53-78.
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szym; zaznaczyC jednak trzeba, ze proces ten przebiegal nie bez pewnych
zaklocen'®. W konsekwencji na przetomie XIV-XV w. wielcy mistrzowie sku-
piali w swym reku wiele kompetencji: odbierali hotd od ludnosci jako wiadcy
kraju, przystugiwalo im prawo nadawania przywilejéw na terenie catego kraju,
byli zwierzchnikami sgdownictwa (najwyzsza instancjg odwotawczg) i naczel-
nymi wodzami. W swych rzadach opierali sie na kapitule domu gléwnego
(malborskiej), ale z kolei posiadali decydujacy wplyw na jej ksztalt osobowy.
W pelni tez podlegata im terytorialna administracja zakonna'4. W parze z umac-
nianiem si¢ wladzy terytorialnej wielkich mistrzéw szlo zeSwiecczenie stylu
ich zycia. Nasilenie tego procesu wida¢ szczegblnie od przelomu XIV i XV wie-
ku’®. Zmiana w pozycji najwyzszego zwierzchnika zakonu jako wiladcy tery-
torialnego zaszla po klesce grunwaldzkiej i pierwszym pokoju torunskim. Za-
kon zostat woéwczas obcigzony powaznymi zobowigzaniami finansowymi i wiel-
ki mistrz Henryk von Plauen musial zwr6ci¢ sie do stanéw pruskich, aby
uzyska¢ w sytuacji zubozenia kraju po waojnie uzyska¢ ich zgode na wyzsze
podatki. Powolana przez niego rada dziatata w 1412 i 1413 r.!* Kolejne kon-
flikty zbrojne i idgce za nimi zniszczenia kraju powodowaty nasilenie sie tren-
déw opozycyjnych i zadania pod adresem wielkiego mistrza, by ten brat pod
uwage opinie przedstawicieli rycerstwa i miast w prowadzeniu polityki za-
granicznej. Powolanie tajnej rady przez wielkiego mistrza Pawla von Rusdorf
w 1432 r. nie doprowadzilo do uspokojenia nastrojéw!’. Konsekwencja bylo
powstanie Zwigzku Pruskiego i otwarty bunt stanéw wobec zwierzchnictwa
krzyzackiego w 1454 r.'* Mimo zmian w modelu zakonnego wladztwa tery-
torialnego w I potowie XV w. to wiasnie wielki mistrz jako zwierzchnik kor-

8 S. Jézwiak, Centralne i terytorialne organy wiladzy zakonu krzyzackiego w Prusach
w latach 1228-1410. Rozwdj — przeksztaicenia — kompetencje, Torun 2001, s. 86-87; idem, Urzqd
Wielkiego Mistrza w panstwie Zakonu Krzyzackiego w Prusach do 1410 r., Kwartalnik Prawa
Publicznego” 2002, nr 1-2, s. 221-222; idem, Centralne organy wiadzy [w:] Paristwo zakonu
krzyzackiego w Prusach, s. 126-127.

4 A, Klein, Die zentrale Finanzverwaltung im Deutschordensstaat Preussen am Anfang
des XV. Jahrhunderts, Leipzig 1904, s. 26-29; S. Jozwiak, Centralne i terytorialne organy...,
s. 87; idem, Centralne organy..., s. 127.

15 S, Jézwiak, Urzqd Wielkiego Mistrza..., s. 223; por. P. G. Thielen, Die Verwaltung des
Ordenstaates Preussen vornehmlich im 15. Jahrhundert, K6ln-Graz 1965, s. 32.

16 P, G. Thielen, op.cit., s. 37; M. Pelech, Die hochmeisterlichen Rdte vom Jahre 1412: ihre
Tétigkeit und Bedeutung, ,Blatter fiir deutsche Landesgeschichte” 1983, s. 33-36; S. J6zwiak,
Kryzys wladzy terytorialnej [w:] Panstwo zakonu krzyzackiego w Prusach, s. 348-349.

7S, Jozwiak, Kryzys..., s. 349-350; por. M. Pelech, Die hochmeisterlichen Réte, s. 61-62.

18§, Jézwiak, Kryzys..., s. 351-354 — autor zbiera najwazniejszg literature przedmiotu.
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poracji i wiadca Prus decydowal ostatecznie o wojnie i pokoju, co znajduje
tez odzwierciedlenie w tresci listéw wypowiednich.

Krzyzacy prowadzili wojny niejako ze swej natury jako zakon rycer-
ski. Ich ideologia jako korporacji przeznaczonych do walki z niewiernymi
opierata sie na dorobku Sredniowiecznej filozofii, a zwlaszcza na recepcji mysli
Sw. Augustyna. Usystematyzowal on istniejgce juz nieco wczesniej pojecia
waojny sprawiedliwej i niesprawiedliwej, a poprzez wyrazne zarysowanie gra-
nic miedzy spolecznoScia chrzescijanska a Swiatem poganskim (,civitas Dei
— civitas terrena”) usprawiedliwial walke z innowiercami®. Poglady augu-
styniskie doczekaly sie kontynuacji w dokonaniach np. Izydora z Sewilli, jak
tez w doktrynie papiestwa od czaséw Grzegorza I Wielkiego, a zwlaszcza za
pontyfikatu Grzegorza VII, co stuzylo zaréwno jego walce o inwestyture, jak
1 bylo zwigzane z planami krucjatowymi tego papieza®. Recepcja pogladéw
Sw. Augustyna oraz rozwijajgcego jego mysli w opozycji do twierdzen $w. To-
masza z Akwinu Dunsa Szkota stata sie podstawg $wiatopogladu zakonu krzy-
zackiego, co znalazlo swe odbicie w zakonnym pisarstwie na czele z Kronikg
Piotra z Dusburga?. Do tych samych idei odwotywali sie pruscy eksperci podczas
sporu z Polskg na forum soboru w Konstancji w latach 1414-1418. W pi-
smach prawnikéw zakonu podkreslano fakt, ze Litwini i Zmudzini to nadal
poganie, a krol Wiadystaw Jagieflo posituguje sie poganami w dzialaniach
zbrojnych przeciwko chrzescijanom, do czego nikt nie ma prawa®.

Analiza zrédet narracyjnych, takich jak kroniki Piotra z Dusburga oraz
Wiganda z Marburga, wskazuje, ze w konfliktach z poganami (Prusami, a na-
stepnie Litwinami) Zakon Krzyzacki nie praktykowal formalnego wypowia-
dania wojny. Jedynym refleksem stosowania zwyczajéw obowigzujacych
w Swiecie chrzescijaniskim jest tu opis wydarzen z wiosny 1362 r. Wéwczas
pod oblezonym Kownem wielki mistrz Winrych von Kniprode zaproponowat
w rozmowie litewskiemu ksieciu Kigjstutowi (z czesScig wojska stal on poza
zamkiem) stoczenie bitwy z armig zakonna, w zamian obiecujgc zniszczenie

19§, Kwiatkowski, Zakon niemiecki w Prusach a umystowos¢ sredniowieczna. Schola-
styczne rozumienie prawa nhatury a etyczna i religiina swiadomos¢ Krzyzakéw do okolo 1420
roku, Szczecin 2005, s. 19-21; por. J. Trupinda, op.cit., s. 39-42.

20 Thidem, s. 42-47.

2L S, Kwiatkowski, Zakon niemiecki..., s. 60-106; M. Dygo, Ideologia panowania zakonu
niemieckiego w Prusach [w:] Panstwo zakonu krzyzackiego w Prusach, s. 357-364.

2 H. Boockmann, Johannes Falkenberg, der Deutsche Orden und die polnische Politik.
Untersuchungen zur politischen Theorie des spdteren Mittelalters, Gottingen 1975, s. 256-263;
S. Kwiatkowski, Zakon niemiecki..., s. 137-145; M. Dygo, Ideologia panowania..., s. 366-367.
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krzyzackich instalacji oblezniczych®. Widac¢ tu zastosowanie rycerskiego oby-
czaju charakterystycznego dla p6zniejszego sredniowiecza, tym samym uzna-
nie, ze poganski przeciwnik nie jest pozbawiony rycerskiej czci®. Sytuacja
zmienila sie jednak wyraznie dopiero w latach 80. XIV w., kiedy zaczeto za-
wiera¢ formalne sojusze z niektérymi ksigzetami litewskimi, ktorzy przy tej
okazji czynili zobowigzania co do swojego chrztu. Uklad taki zawarto na prze-
lomie pazdziernika i listopada 1382 r. z wielkim ksieciem Jagiella. Zaktadat
on przymierze miedzy stronami, chrzest kniazia i jego poddanych oraz odsta-
pienie zakonowi Zmudzi®. Wkrétce jednak we wzajemnych stosunkach na-
stapit kryzys (wielki ksigze Jagietto umocnit swa pozycje na Litwe i okupiony
Zmudzig sojusz z Krzyzakami przestal mu by¢ niezbedny, z drugiej strony
zakon udzielal goSciny zbieglemu z niewoli u stryjecznego brata ksieciu Wi-
toldowi Kiejstutowiczowi)?. Efektem byt list wypowiedni wielkiego mistrza
Konrada Zoéllnera von Rotenstein z 30 VII 1383 r. Sporzadzony zostal on po
niemiecku. Zawieral do$¢ dokladnych rejestr nagannych zachowan litewskie-
go wladcy, w tym demonstracyjne zerwanie uzgodnionego miedzy stronami
zjazdu, bezprawne przetrzymywanie jencow zakonnych, napad na chrzesci-
janskie Mazowsze. Jagielto mial tez zakaza¢ swym ludziom jakichkolwiek
kontaktow z otoczeniem komtura ragneckiego, kiedy ten przebywat w posel-
stwie na Litwie. Na koniec wielki mistrz retorycznie zauwazyl: ,To jest przy-
jazn, ktérg nam okazujesz, w przeciwienstwie do ustug, ktére tobie wysSwiad-
czaliSmy. Wielkiej pychy i niesprawiedliwe] przemocy nie chcemy ani nie
mozemy diuzej od ciebie cierpie¢”. Dalej nastgpowata formuta wypowiedze-
nia pokoju (so sage wir dir den frede uf) w stosunku do samego Jagielly oraz

% Die Chronik Wigands von Marburgs, (red. T. Hirsch) [w:] Scriptores rerum Prussicarum,
t. II, Lepzig 1863, s. 534-535; o wydarzeniach tych oraz o kulturowym i literackim kontekscie
relacji zakonnego kronikarza zob. K. Kwiatkowski, Prolog und Epilog temporis sancti. Die Bela-
gerung Kauens 1362 in der Beschreibung Wigands von Marburg, ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuro-
pa-Forschung” 2008, z. 2, s. 247-251.

% Zob. K.-G. Cram, op.cit., s. 102-110.

% O ukladzie i 6wczesnej sytuacji politycznej zob. A. Prochaska, Dzieje Witolda, wielkiego
ksiecia Litwy, Krakow 2008 (I wydanie — Wilno 1914), s. 4042; L. Kolankowski, Dzieje Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego za Jagiellonow, t. I (1377-1499), Warszawa 1930, s. 24-26; H. Gers-
dorf, Der Deutsche Orden im Zeitalter der polnisch-litauischen Union. Die Amtszeit des Hoch-
meisters Konrad Zollner von Rotenstein (1382-1390), Marburg 1957, s. 58; J. Krzyzaniakowa,
J. Ochmanski, Wiadystaw II Jagiello, Wroctaw 1990, s. 69-72.

% O wydarzeniach miedzy jesienia 1382 a latem 1383 r. zob. A. Prochaska, op.cit., s. 44—
-46; H. Gersdorf, op.cit., s. 60-63; J. Krzyzaniakowa, J. Ochmanski, op.cit., s. 72-76; dla calosci
omawianych tu wydarzen por. tez E. Gudavieius, Lietuvos istorija, t. I, Vilnius 1999, s. 156-158.
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do jego braci ze strony wielkiego mistrza, a takze ze strony inflanckiej galezi
Zakonu Krzyzackiego?. Jest to wiec typowy dla swej epoki akt, z przytocze-
niem przyczyn, ktére staly za podjeta przez mistrza decyzja. Uwage zwracajg
jednak dwie kwestie. Na konicu wlasciwej czesci listu wystawca deklarowat,
ze ,od tego dnia nie chcemy utrzymywac z toba zadnego pokoju”. Mozna tu
widzie¢ $wiadome oSwiadczenie, ze zakon nie bedzie zwlekat ani chwili z pod-
jeciem czynnych dziatah zbrojnych. Grozba ta nie zostala w kazdym razie
zrealizowana, doszlo do kolejnej proby rokowan i zawarcia czternastodnio-
wego rozejmu. Dopiero 15.8.1383 r. krzyzacy wyslali Litwinom akt rozpocze-
cia wojny (nie ma pewnosci, czy identyczny z omawianym wyzej)?. Przede
wszystkim jednak wspomniane Zrédio zawiera niespotykang miedzy $rednio-
wiecznymi wiladcami forme zwracania sie do adresata per ,ty”, co wyraznie
wida¢ tez w przytoczonych wyzej cytatach. Forma taka wskazuje, ze litewski
ksigze byt traktowany przez Krzyzakéw demonstracyjnie jako poganin®. Byta
ona stosowana w krzyzackiej korespondencji z Jagietla takze w okresie p6z-
niejszym, nawet juz po jego chrzcie i objeciu korony polskiej, na co skarzyli
sie przedstawiciele krola podczas negocjacji w 1388 r.%°

Inne byly okolicznoSci wystawienia listu wypowiedniego przez wiel-
kiego mistrza Ulryka von Jungingen 6.8.1409 r., a wiec w zmienionej juz
przez fakt zawarcia unii polsko-litewskiej sytuacji politycznej w catym regio-
nie. Akt ten stanowil konsekwencje rozwoju wypadkéw zapoczatkowanych
wybuchem antykrzyzackiego powstania na Zmudzi, wspartego w niezawo-
alowany sposob przez wielkiego ksigcia Witolda oraz polskich poselstw do
Malborka, ktére audiencje uzyskaly odpowiednio 9.6. (lub 10.6.) i 1.8.1409 r.,
jak tez zakonnej misji do Polski po polowie czerwca tego roku. Przypomniec
nalezy, ze zakon stracil Zmudz i przez caly czas nie mégt sie doczekaé wiaza-
cej odpowiedzi kréla Wiadystawa Jagielly, czy ten czynnie poprze Zmudzi-
néw i Witolda, czy tez zachowa neutralnos¢ zgodnie z literg uktadéw racia-
skich z 1404 r.*! Kluczowa byla tu legacja sprawowana przez arcybiskupa

27 Liv-, Est- und Kurldndisches Urkundenbuch, t. III, (wyd. F. G. Bunge), Reval 1857 (re-
print: Aalen 1970), nr 1189.

% Kodeks dyplomatyczny Litwy (wyd. E. Raczynski), Wroctaw 1845, s. 64-68; H. Gersdorf,
op.cit., s. 63-64.

2 H. Boockmann, Johannes Falkenberg..., s. 57, przyp. 32.

30 Zob. szerzej A. Szweda, op.cit., s. 123-125.

81 Uwarunkowania sytuacji politycznej tego okresu omawiajg ostatnio obszernie S. J6zwiak,
A. Szweda, Przed ,wielkq wojng”. Polsko-krzyzacka rozgrywka dyplomatyczna w czerwcu-sierpniu
1409 r., ,Roczniki Historyczne” 2007, s. 139-152 (tu zestawienie zrédet i dawniejszej literatury).
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Mikotaja Kurowskiego, wojewode kaliskiego Macieja z Wasoszy oraz kaszte-
lana nakielskiego Wincentego z Granowa, od ktérych wielki mistrz spodzie-
wal sig¢ uslysze¢ jednoznaczng deklaracje co do stanowiska kroéla polskiego
w kwestii zmudzkiej. W trakcie postuchania w dniu 1.8.1409 r. otrzymat ko-
lejng porcje unikéw, co wynikalo ze strategii politycznej Wiadystawa Jagiet-
1y%2. Efektem bylta decyzja zwierzchnika zakonu, poprzedzona konsultacjami
z dostojnikami, o formalnym wszczeciu wojny. Jak juz wspomniano list wy-
powiedni zostal wystawiony w Malborku dnia 6.8.1409 r.® Wielki mistrz stosuje
w nim wszelkie zwroty formularzowe przewidziane w korespondencji mie-
dzy panujacymi. Wiadystaw Jagietto jest tu nazywany ,najjasniejszym wtadcg
i panem”, w calym liScie zachowana jest w stosunku do niego forma ,pluralis
majestatis”. Omawiany akt zostal sporzadzony w jezyku niemieckim. Jego
wydawca skonstatowal, ze ,Zakon i Polska we wzajemnych stosunkach po-
stugiwaly sie jezykiem lacinskim”. Na koniec swych rozwazan w tym wzgle-
dzie doszed! do wniosku, ze ,skierowanie do kroéla polskiego tak waznego
aktu, jakim byt list wypowiedni, w jezyku niemieckim bylo wyrazem lekce-
wazenia”*, Z tak wyrazong opinig nie mozna sie zgodzi¢. Pod koniec zycia
wielkiego mistrza Konrada von Jungingen mial bowiem miejsce w stosun-
kach polsko-krzyzackich dyplomatyczny zgrzyt, przynajmniej czeSciowo spo-
wodowany problemami z wlasciwym rozumieniem korespondencji pisanej po
facinie. W wyniku tego incydentu, od polowy 1407 r. listy krzyzackie kiero-
wane do polskiego wladcy pisane byly po niemiecku, natomiast kancelaria
polska pozostata przy tacinie. Kwestia ta na szczeblu obu panujacych nigdy
juz nie byla przedmiotem kontrowers;ji®.

Jesli chodzi o tres¢ listu, to wielki mistrz ,ostrzegal” w nim kréla oraz
wszystkich, ktérzy majg go za swego pana, chociaz - jak zaznaczy! - nie
musiatby tego robié¢, poniewaz Wiadystaw Jagielto bez ostrzezenia i wypo-
wiedzenia zagarngl mu caly kraj®. Podkresli¢ nalezy, ze zwierzchnik zakonu

%2 S, Jozwiak, A. Szweda, op.cit., s. 153-158; A. Szweda, op.cit., s. 330.

3 Z. H. Nowak, Akt rozpoczynajgcy ,wielkq wojne”. List wypowiedni wielkiego mistrza
Ulryka von Jungingen z 6 sierpnia 1409 roku, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1976, nr 1,
s. 84 (edycja zrédia), tu tez (s. 81) jego tlumaczenie — na niedoktadnosci translacji zwrdcili uwage
S. J6zwiak, A. Szweda, op.cit., s. 190; K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia wojny kro-
lowti polskiemu Wtadystawowi II przez wielkiego mistrza zakonu niemieckiego Ulricha von Jun-
gingen w sierpniu 1409 r., ,Zapiski Historyczne” 2009, z. 3, s. 18-19 i przyp. 46.

3 Z. H. Nowak, op.cit., s. 80-81.

% A. Szweda, op.cit., s. 139-144.

% Z. H. Nowak, op.cit., s. 84; S. J6zwiak, A. Szweda, op.cit., s. 160; K. Kwiatkowski, Oko-
licznosci wypowiedzenia..., s. 19.
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uznal, ze powstanie zmudzkie, poparte przez podlegtego wiadzy polskiego krola
wielkiego ksiecia Witolda, bylo de facto poczatkiem wojny polsko-krzyzac-
kiej, chociaz nie zostala ona formalnie przez Krélestwo wypowiedziana. Za-
kon jednakze postanowil przestrzega¢ zwyczaje prawne obowiazujace w za-
kresie rozpoczynania konfliktu®’. Wedtug przekazu ,Franciszkanskich roczni-
kéw torunskich” w dniu 8.8.1409 r. ,panowie [tj. Krzyzacy] krélowi Polski
w Toruniu publicznie na zgromadzeniu wypowiedzieli"®.

Zdaniem Z. H. Nowaka przekaz powyzszy nalezy rozumie¢ w ten spo-
sob, ze tres¢ listu wypowiedniego zostala publicznie ogloszona w Toruniu,
jako osrodku znajdujagcym sie juz nad samg granicag polsko — krzyzacka®.
K. Kwiatkowski podnosi konieczno$¢ uczestniczenia w tym akcie rady miej-
skiej (zwrot ,de consistorio” tlumaczy jako ,przez rade”) i podkresla, ze za-
wiadomienie mieszczan toruniskich o wojnie z Polska nie musialo sie odby¢
na podstawie listu wypowiedniego wielkiego mistrza i nie posiadato znacze-
nia politycznego, lecz ,administracyjno — organizacyjny’, wewnatrzmiejski®,
Wyjatkowos¢ przekazu torunskiego zrédia nie pozwala na rozstrzygniecie wszel-
kich watpliwosci, ale trzeba mie¢ na wzgledzie, ze rocznikarz umiescit oma-
wiang informacje w ciggu jak najbardziej ,politycznego” opisu (przedstawiajac
wypadki poprzedzajace wybuch wojny oraz jej poczatek) i wobec tego naleza-
loby przyja¢, ze Zle zinterpretowal ,wewngtrzmiejskie” wydarzenie, ktérego
by! Swiadkiem. Nikle prawdopodobiefistwo takie zalozenia sprawia, ze opo-
wiedzie¢ sie nalezy raczej za wersjg Z. H. Nowaka — spoteczno$¢ Torunia, na
pewno wobec rady miejskiej, zostata przez Krzyzakéw powiadomiona o decy-
zji wielkiego mistrza, najpewniej na podstawie jego listu wypowiedniego*'.
Zakonny akt wypowiedzenia wajny pozostal w Toruniu jeszcze kilka dni.

37 Zob. uwagi K. Kwiatkowskiego, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 19.

3 Franciscani Thorunensis Annales Prussici, (wyd. E. Strehlke), Scriptores Rerum Prussi-
carum, t. 111, Leipzig 1866, s. 301: ,domini [...] ipsum regem Polonie in wigilia wigilie sancti
Laurentii in Thorn publice de consistorio diffidaverunt”.

% Z. H. Nowak, op.cit., s. 82.

4 K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 19-21. Trzeba podkresli¢, ze wsréd
réznych znaczen z semantycznego pola terminu ,consistorium” jako wspélny mianownik wybija
si¢ fakt, ze chodzi tu o zgromadzenie — rada miejska to tylko jeden z konkretnych przykiadéw
- zob. Du Cange, Glossarium mediae et infimae latinitatis, t. II, Graz 1954 (reprint edycji z lat
1885-1887), s. 518-519.

41 Tryb przekazywania decyzji administracyjno — organizacyjnych wiladz zakonnych by! inny
- zob. K. Neitmann, Die Publikation von Staatsvertrdgen und Landesordnungen im Deutschor-
densland Preussen [w:] Kommunikationspraxis und Korrespondenzwesen im Mittelalter und in
der Renaissance, (red. H.-D. Heimann in Verbindung mit I. Hlavéeek), Paderborn 1998, s. 116-124.
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Ze spisanego 31.10.1409 r. instrumentu notarialnego wiadomo, ze jeszcze
11.8. list wypowiedni wielkiego mistrza byt w rekach torunskiego komtura
domowego Henryka Holta, ktéry tego dnia okoto godziny 15 przekazat to pi-
smo szlachcicowi Janowi z Turzna i rajcy starotorunskiemu Hermanowi von
der Linde. Otrzymali oni misje przekazania aktu wypowiedzenia wajny stro-
nie polskiej. Jeszcze tego samego dnia udali sie na drugg strone Drwecy i usi-
lowali przekaza¢ list burgrabiemu nadgranicznego zamku w Zlotorii. Po od-
mowie polskiego administratora zostawili pismo Ulryka von Jungingen na
drzewie rosngcym nieopodal zamku i odjechali®?. Burgrabia zabrat jednak list
wypowiedni i przekazal go na dwér krélewski. Nie ulega watpliwosci, ze
zwloka w przekazaniu pisma przez Krzyzakéw wynikala ze wzgledéw prak-
tycznych i podyktowana byla przebiegiem mobilizacji w Prusach®®. W tym
miejscu nalezy zauwazy¢, ze z listem wypowiednim do Zlotorii nie udat sig
zaden czlonek Zakonu Krzyzackiego. Do tego celu postuzono si¢ poddanymi
wielkiego mistrza z Prus. Koresponduje to ze znanym réwniez skadingd zwy-
czajem, ze pisma tego typu przekazywaly osoby nieutytutowane, niekiedy wrecz
wziete ze stanu plebejskiego®.

Nie do kofica jasna jest réwniez data otrzymania wypowiedzenia waoj-
ny przez krola Polski. Wedlug polskiego materialu dowodowego zaprezento-
wanego wobec kroéla rzymskiego Zygmunta Luksemburczyka w 1419 r., Krzy-
zacy zaatakowali ziemie dobrzynska trzy dni po wypowiedzeniu wajny (post
diffidacione tribus diebus)®. Poniewaz, jak wspomniano wyzej, wypowiedze-
nie stawalo sie skuteczne pod wzgledem formalno-prawnym dopiero w mo-
mencie dostarczenia listu odbiorcy, nie oznacza to, ze oddzialy zakonne wkro-
czyly na ziemie dobrzynskg dnia 9.8.1409 r., dwa dni przed przekazaniem
pisma burgrabiemu w Zlotoryi. Takiego scenariusza nie potwierdzajg zresztg
zadne zrédia. Dzialania wojenne na tym obszarze rozpoczely sie dopiero
16.8.1409 r.*6 Wskazywaloby to, ze ,wypowiedzenie” nastapito 14.8.1409 r.¥

4 K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 32-33 (edycja zrédia), tu tez (s. 9,
przyp. 8-9) identyfikacja krzyzackich wyslannikow.

4 Ibidem, s. 24-25, 29-30.

4 A Szweda, op.cit., s. 288-289.

4 Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, XX. Hauptabteilung,
Ordensfoliant 14, s. 305; por. K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 14, przyp. 27.

4 M. Biskup, Wojny Polski z Zakonem Krzyzackim 1308-1521, Gdansk 1993, s. 44-45;
S. J6zwiak, A. Szweda, op.cit., s. 160; K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 15.

4 Uwzgledniajac ,wlaczny” sposob liczenia dni stosowany w S$redniowieczu i epokach
weczesniejszych — zob. przede wszystkim H. Grotefend, Zeitrechnung des Deutschen Mittelalters
und der Neuzeit, HTML — Version von H. Ruth (http:/www.manuscripta-mediaevalia.de/gaeste/
grotefend/g_z.htm#Zahlweise des Mittelalters); por. tez K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowie-
dzenia..., s. 15-16 i przyp. 33).
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Chodzi¢ tu moze wylgcznie o czas przekazania listu wypowiedniego Wiady-
stawowi Jagielle, przebywajacemu wéwczas w Nowym MieScie Korczynie.
Z interpretacja powyzsza koresponduje przekaz Jana Diugosza, ze wielki mistrz
14.8.1409 r., wyslawszy list wypowiedni, oblegt zamek w Dobrzyniu®. Z taka
rekonstrukcja wydarzen stojg jednak w sprzecznosci materialy zwigzane z pro-
cesem toczonym przed papieskim wyslannikiem Antonim Zeno w 1422 r.
W jednym z artykuléw polskiego oskarzenia znajdziemy skierowany pod ad-
resem Krzyzakow zarzut, ze zaatakowali oni ziemie dobrzynska, zanim odpo-
wiedni akt dotart do kréla®. Wersja polskiego prokuratora znalazla potwier-
dzenie w zeznaniach powotanych przez strone polskg Swiadkéw, ktérymi byli
prominentni urzednicy i wspétpracownicy kancelarii Kroélestwa®. Rozwikla-
nie tej niejednoznacznosci mozliwe bedzie by¢ moze po kompleksowym pra-
cowaniu procesu przed Antonim Zeno i prezentowanej tam polskiej argumen-
tacji®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wladze zakonne najpierw z powo-
déw praktycznych zatrzymaty list wypowiedni w Toruniu, przekazujac go do
Zlotorii dopiero 11.8., w nastepstwie czego dotart on do kréla najwcze$niej
14.8., a juz 16.8. oddzialy krzyzackie zaatakowaly ziemie dobrzynska. Infor-
macja o tym fakcie dotarta do Wiadystawa Jagielly zapewne bezzwlocznie,
stad podnoszony przez strone polska efekt zaskoczenia. Wspomniany wyzej
instrument notarialny opisuje, poza perypetiami zwigzanymi z jego przekaza-
niem, takze wyglad zewnetrzny deklaracji wojennej wielkiego mistrza Ulryka
von Jungingen. Otéz byla to pergaminowa littera patens z przywieszong pie-
czecia, taka jaka stosuje sie w listach®. Wida¢ zatem tu zgodnos$¢ z powszechnie
obowigzujacym wowczas w Europie zwyczajem.

4 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X-XI, (ed. M. Plezia),
Warszawa 1997, s. 30 (tekst kronikarza od strony gramatycznej nie jest do konca jednoznaczny).

49 Lites ac res gestie Inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. II, (wyd. T. Dzialynhski), Po-
znan 1854, s. 44: Krzyzacy ,prefatum Wladislaum regem ac regnum Polonie [....] suis patentibus
litteris diffidarunt et post diffidacionem ipsam subito, antequam diffidacionis littere huiusmodi ad
prefati domini regis noticiam pervenissent, ducatum Dobrinensem supradictum |...] subiecerunt”.

% Z. H. Nowak, op.cit., s. 82-83.

51 Do tej pory na temat procesu z lat 1422-1423 zob. S. Zajaczkowski, Studja nad procesami,
Polski i Litwy z Zakonem Krzyzackim w 1. 1420-23, ,Ateneum Wilenskie” 12, 1937, s. 370-401;
K. Baczkowski, La missione del nunzio Antonio Zeno in Polonia negli anni 1422-1423, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego — Prace Historyczne” 1987, s. 15-27; D. Wrébel, Postawy
polityczne elit w Polsce w pierwszej polowie XV wieku w swietle aktow procesu polsko-krzyzackie-
go z lat 1422-1423, Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska, sectio F, 58, 2003, s. 35-58.

52 K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 33. Analizowane w niniejszej publi-
kagji zrodta zachowaly sie w postaci kopii weciggnietych do ksiag kancelaryjnych, stad niemozli-
wa byla krytyka zewnetrzna ich oryginatéw.
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Kolejny przyktad zwigzany z problematyka listéow wypowiednich wiel-
kich mistrzéw Zakonu Krzyzackiego wigzg sie z burzliwymi wydarzeniami
lat 1431-1433, kiedy po $mierci Witolda nowym wielkim ksieciem litewskim
zostal najmlodszy brat Wiadystawa Jagielty, Bolestaw Swidrygietto, ktéry swa
walke o emancypacje prowadzil w sojuszu z panami pruskimi®. Formalny
sojusz litewsko-krzyzacki o charakterze zaczepno-obronnym zostal zawarty
w Skirstymoniu 19.6.1431 r., a kilka dni p6zniej rozpoczely sie walki polsko-
litewskie na Wolyniu*. Oficjalne stosunki polsko-pruskie w tym czasie byly
najzupelniej poprawne. Utrzymywana jest korespondencja, jeszcze 31.7.1431 r.
audiencje u wielkiego mistrza otrzymuje polskie poselstwo na czele z bisku-
pem wioctawskim Janem Szafraficem%. Natomiast 13.8. list w sprawie prze-
lozonego zjazdu wystal do Malborka arcybiskup Wojciech Jastrzebiec, wspo-
minajac tez o dochodzacych wieSciach w sprawie wojennych przygotowan
zakonu. Pdzniejsza o sze$¢ dni odpowiedz wielkiego mistrza dotyczyla tylko
pierwszego problemu, a jak zauwazyl krzyzacki kopista wciggajacy tresé pi-
sma do ksiegi kancelaryjnej drugie zagadnienie w ogéle w odpowiedzi nie
zostalo poruszone®. Réwnolegle jednak od lipca w Prusach trwaly intensyw-
ne przygotowania wojenne®. Ostatecznie 17.8.1431 r. (a wiec 2 dni przed
udzieleniem wykretnej odpowiedzi arcybiskupowi gniezniefiskiemu) wystoso-
wany zostal list wypowiedni wielkiego mistrza Pawla von Rusdorf *. Zostat
on skierowany do kréla Wiadystawa Jagielly i wszystkich jego krajow, ludzi,
pomocnikéw i sojusznikéw, a wystawca byt wielki mistrz, analogicznie wraz
ze swoimi wszystkimi krajami, ludZzmi, pomocnikami i sojusznikami. Wystawca
aktu zaczal od stwierdzenia, ze zakon zawsze szukatl z Polska trwatego poko-

3 Na temat tych wydarzeh zob. A. Lewicki, Powstanie Swidrygielly: ustep z dziejéw unii
Litwy z Korong, ,Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny” 1892,
s. 128-516 i ostatnio G. Blaszczyk, Dzieje stosunkow polsko-litewskich, t. II, cz. 1, Poznai 2007,
S. 617-667 (tu zestawiona pozostala literatura przedmiotu).

%  Die Staatsvertrdge des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, (hrsg. E. We-
ise), t. I, wyd. 2, Marburg 1974, nr 171 (dokument sojuszu); C. A. Liickerath, Paul von Rusdorf.
Hochmeister des Deutschen Ordens 1422-1441, Bad Godesberg 1969, s. 124; G. Blaszczyk, op.cit.,
s. 633-638.

% A. Szweda, op.cit., s. 345-346.

%  Codex epistolaris saeculi decimi quinti, (wyd. A. Lewicki), t. III, Krakoéw 1894, dodatek
nr 7, s. 509-510; A. Lewicki, op.cit., s. 236.

5 M. Biskup, Najazd krzyzacki na Polske i bitwa pod Dgbkami 1431 r., ,Zeszyty Naukowe
WAP” (seria historyczna) 1967, nr 15, s. 16-18; idem, Polityka zewnetrzna zakonu krzyzackiego
[w:] Paristwo zakonu krzyzackiego w Prusach, s. 245.

% Tekst zrodta drukuje A. Kotzebue, Preussens dltere Geschichte, t. I1I, Riga 1808, s. 472-474.
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ju. Nastepnie podkreslit fakt, ze zgodnie z postanowieniami pokoju torunskie-
go z 1411 r. i wyroku kréla rzymskiego Zygmunta Luksemburskiego z 1412 r.
Krzyzacy przekazali stronie polskiej duze sumy pieniedzy, a nadto zburzyli
umocniony miyn w Lubiczu nad Drwecg. Mimo to kroél rozpoczal kolejng
waojne, ktéra doprowadzita do zniszczenia Prus, przy czym dochodzito do nie-
bywalych okrucienstw (chodzi o waojne ,glodowa” z 1414 r. oraz o waojne
.golubska” z 1422 r.). Dalej wielki mistrz wspomnial zawarcie kolejnego ,wie-
czystego” pokaoju (melneniskiego) oraz zburzenie zamku zakonnego (w Niesza-
wie). Zwrocil tez uwage na posrednictwo krzyzackie w sporze Wtadystawa
Jagielly ze zmarlym wielkim ksieciem litewskim Witoldem oraz obecnym
wielkim ksieciem Swidrygiella, przy czym posrednictwo to bylo prowadzone
z wielkim nakladem kosztow i duzym wysitkiem. Zaplatg za trudy zakonu
bylo konstruowanie antykrzyzackiego sojuszu, co Wiadystaw Jagietto miat
proponowaé obu wymienionym ksigzetom. Dalej wystawca opisuje fakt za-
warcia sojuszu miedzy zakonem a wielkim ksieciem Swidrygielta, ktérego krél
zaatakowatl ,whrew Bogu i prawu”. Skutkiem powyzszego wielki mistrz wraz
z calym zakonem wezwal pomoc boskg i Najswietszej Marii Panny i wypo-
wiedzial krélowi waojne (,darumb wir ewir grossmechtigen hyrlichkeit [...]
entsagen”).

Zwraca uwage ogdlnikowos¢ krzyzackiego listu wypowiedniego z 1431 r.
Odwolywatl sie on w znacznej mierze do wydarzeh dawno minionych. Z lat
niedawnych przywolywal rzeczywista mediacje krzyzacka w sporze koro-
nacyjnym miedzy Wiadyslawem Jagiella a Aleksandrem Witoldem, ktorej
punktem kulminacyjnym byt zjazd torunsko-nieszawski z lipca 1430 r.%° Nie
znajdujg natomiast potwierdzenia w faktach oskarzenia, aby polski monar-
cha zdradziecko zamierzat zaatakowac¢ zakon w sojuszu z Witoldem badz ze
Swidrygiella (pod koniec zycia Witolda Jagiello probowat raczej ostabié¢ jego
zwigzek z Krzyzakami, proponujgc jakas forme porozumienia Pawlowi von
Rusdorf*).

Wedtug krzyzackiej relacji dotyczacej spraw litewskich w latach trzy-
dziestych XV w. list wypowiedni wielkiego mistrza zostal przestany w dwoch
egzemplarzach. Pierwszy zostal skierowany pod Zuck, gdzie z wojskiem sta-
cjonowal Wiadystaw Jagielto, drugi do zamku w Dybowie (Nowej Niesza-
wie). Ten drugi mial tam zosta¢ dostarczony dopiero 26.8.88 W literaturze

% Podsumowanie wiadomos$ci o tym spotkaniu — A. Szweda, op.cit., s. 402-403.
8 G. Blaszczyk, op.cit., s. 542.
81 Scriptores rerum Prussicarum, t. III, s. 496, przyp. 1.
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zwrdcono uwage, ze realna ekspedycja aktu wypowiedzenia wojny nastgpita
dopiero po ukonczeniu 24.8.1431 r. koncentracji wojsk zakonnych przez wiel-
kiego marszatka Josta von Strupperg®. Jezeli goniec do kréla zostal wystany
rownolegle z przekazaniem listu do Dybowa, to oczywiscie nie mdgt on do-
trze¢ do krola z odpowiednim wyprzedzeniem. Juz bowiem 28.8. trzy grupy
waojsk krzyzackich zaatakowaly péinocne ziemie Krélestwa®, Dezinformacyj-
ne dziatania panéw pruskich oraz bardzo p6zna ekspedycja listéw wypowiednich
byla zapewne przyczyna twierdzen ze strony polskiej, ze wojna zostata roz-
poczeta nielegalnie. Juz w potowie wrzesnia 1431 r. w swym liScie do kréla
rzymskiego Zygmunta Luksemburskiego, Wiadystaw Jagietto pisal, ze nie otrzy-
mal zadnego ostrzezenia przed atakiem na Krélestwo. Nieco pdzniej postowie
polscy przed papiezem Eugeniuszem IV réwniez podnosili, ze atak nastgpit
podczas obowigzywania ,wieczystego” pokoju, bez zadnego wypowiedzenia
(nulla diffidencia data)®. Krzyzacy zresztg na tym samym forum bronili sie,
ze atak nastapil po wypowiedzeniu, zgodnie z prawem wajny i rycerskim
(diffidacione iure belli ac militari legitime premissa)®.

Jak stwierdzono w literaturze przedmiotu, do wojny przystepowali tez
oficjalnie zaciezni, stojacy po stronie pana zwierzchniego, stad liczne przy-
padki wystawiania przez nich wtasnych listéw wypowiednich®. Praktyke taka
mozna zaobserwowa¢ réwniez w opisywanych wyzej konfliktach. W 1409 r.
juz 9.8. z Tucholi zostal wyekspediowany do Nakta list wypowiedni stacjo-
nujacych tam waojsk zacieznych na stuzbie zakonu. Nastepnego dnia rano wlasny
akt przestata kolejna grupa krzyzackich zacigznych®. Pisma te zapewne do-
tarly do kréla nieco szybciej, niz list Ulryka von Jungingen, formalnie jednak
nie mialy znaczenia, uzupelnialy bowiem jedynie ,wlasciwy” akt wypowie-
dzenia wojny. W roku 1431 r. réwnolegle z listem wypowiednim wielkiego
mistrza swqgj akt wystawili w Malborku luzyccy rycerze na czele z Henry-
kiem von Maltitz. Jego tres¢ byla o tyle nietypowa, ze nie podnosit on faktu
ich stuzby dla wielkiego mistrza, lecz opisywat ,szeroko znane” nieprawosci
jakich krél i jego poddani dopuszczali sie w ubiegltych latach wobec zakonu,

62 M. Biskup, Najazd krzyzacki..., s. 19.

8 Ibidem. Idem, Polityka zewnetrzna..., s. 245-246.

%  Kodeks dyplomatyczny Litwy, s. 355-357; Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. II,
Krakow 1891, nr 199; A. Lewicki, op.cit., s. 238.

%  Codex epitolaris, t. II, nr 200, s. 281.

% Q. Brunner, op.cit., s. 65-68, 86.

67 Berlin-Dahlem, Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, XX. Hauptabteilung,
Ordensbriefarchiv, nr 1108; K. Kwiatkowski, Okolicznosci wypowiedzenia..., s. 23.
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ktory jest ,tarczg pokoju dla calego $wietego chrzescijanistwa”. Dlatego ryce-
rze ci wypowiedzieli krélowi wraz z wielkim mistrzem®. Nic nie wiadomo
o okolicznos$ciach przekazania tego listu stronie polskiej.

Podsumowujgc analizowane wyzej przyklady stwierdzi¢ mozna, ze
prawna forma rozpoczynania wojny przez Zakon Krzyzacki odpowiadata re-
aliom i praktyce Sredniowiecznej Europy. Adresatami listéw wypowiednich
byli chrzescijahscy wiadcy, lub przynajmniej tacy poganie, ktérych chrzest
mial niedlugo nastgpic¢. Stosownie do ogblnego zwyczaju posiadaly one for-
me zewnetrzng dokumentu, natomiast formularz oraz piecze¢ charaktery-
styczne byly dla korespondencji. Sposéb przekazywania listu wypowiedniego
uwzgledniat aspekt pragmatyczny. W 1409 r. Krzyzacy przetrzymali akt wy-
powiedzenia wojny kilka dni w Toruniu, co zwigzane bylo z przebiegiem
mobilizacji wojsk zakonnych. Atak na ziemie dobrzynska nastapit trzeciego
dnia po dostarczeniu pisma krélowi Wiadystawowi Jagielle. Jeszcze wyraz-
niej wida¢ to w roku 1431. Woéwczas w Swietle oficjalnej relacji zakonu, akt
wypowiedzenia wojny sporzadzono w dwoéch egzemplarzach. Dwa dni po
jego sporzadzeniu wielki mistrz pisat list do arcybiskupa Waojciecha Jastrzebca,
zupelnie nie odnoszac sie do swych wojennych zamiaréw. Pismo zostalto
dostarczone dopiero po 9 dniach do Dybowa (Nowej Nieszawy) oraz wyeks-
pediowane do obozu krélewskiego pod uckiem. Wiadystaw Jagietto nie miat
mozliwosci otrzymania go przed rozpoczeciem dziatan waojennych na Kuja-
wach i w Wielkopolsce.

Tres¢ listu wypowiedniego zalezala réowniez od sytuacji polityczne;.
W 1409 r. Ulryk von Jungingen wystosowal pismo zwiezle pod wzgledem
zawartoSci. Powod wojny byt bowiem jasny, a racje prawne zakonu zdawaty
sie nie ulega¢ watpliwosci. W 1431 r. akt Pawla von Rusdorf byl o wiele
obszerniejszy, a przytoczone w nim powody rozpoczecia konfliktu daleko nie-
przekonujace. Dla takiej postawy mozna zresztg poda¢ inne wspdlczesne przy-
ktady. Polski list wypowiedni rozpoczynajacy wojne trzynastoletnig spisano
dopiero po 3.3.1454 r. Dla zachowania pozoréw antydatowano go jednak na
22.2. Wyszczegoblniajac powody konfliktu odwotano si¢ do faktéw w ogoéle
nieodnoszacych sie do materii stosunkéw polsko-krzyzackich i realizacji po-
stanowien pokoju brzeskiego z 1435 1.5

Sredniowieczne reguly dyplomacji okreélone byly ramami zwyczaju
prawnego, dos¢ jednak pojemnego. Nie bylo tu sztywnych regul, ktérych zia-

% Codex epistolaris, t. II, nr 195.
8 Szczegdlowo zob. A. Szweda, op.cit., s. 287-288.
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manie mozna by zaskarzy¢ przed jakim$ miedzynarodowym gremium z na-
dzieja na ewidentne wykazanie swoich racji. Ten brak $cisle okreslonych norm
szczegblnie wyrazny staje sie¢ w wypadku tak delikatnej kwestii jak rozpo-
czynanie konfliktu zbrojnego. Normy prawa waojny i kultury rycerskiej bywa-
ly wéwczas podporzadkowywane pragmatycznym wzgledom stopnia zaawan-
sowania przygotowan wojennych.



