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Miedzynarodowa konferencja naukowa o prawie naturalnym
Warszawa, 22-23.4.2010 r.

Konferencja zostata zorganizowana przez Centrum Mysli Jana
Pawta II oraz Kolo Naukowe ,Utriusque Iuris” z Wydzialu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Warszawskiego. Patronat honorowy nad konferencjg ohjat
Dziekan Wydzialu Prawa i Administracji UW. Dzieki wsparciu Centrum My-
§li Jana Pawtla II konferencja zyskata wymiar miedzynarodowy — goSciem
specjalnym konferencji byt prof. Adrian Reimers (University Notre Dame) oraz
ogo6lnopolski: wsréd prelegentéw byli obecni przedstawiciele Srodowisk aka-
demickich Poznania, Zielonej Gory, Lublina, Torunia, Krakowa, f.odzi i War-
szawy. W gronie prelegentéw znalezli si¢ przedstawiciele profesury, adiunk-
téw, asystentow i studentéw. Réwniez ten wymiar konferencji, w pelni aka-
demicki, zastuguje na podkreslenie.

Pierwszego dnia referaty wyglosili m.in. prof. Marek Piechowiak oraz
ks. prof. Antoni Kos¢ SVD. Pierwszy z prelegentéw zwrécit uwage, ze w filo-
zofii Tomasza z Akwinu prawo pojmowane jest przede wszystkim jako zespot
débr-celéw osoby. Normy sg wtérne — formutowane sg ze wzgledu na dobro,
ktére ma by¢ osiggniete; a kluczem do rozumienia prawa naturalnego jest
koncepcja osoby. Prelegent argumentowal, ze w ujeciu Akwinaty najwieksza
doskonatoscig czlowieka jako osoby jest sposob istnienia — szczegélnie dosko-
nata indywidualnos¢, ktérej fundamentem jest wolny wybor doskonalgcy dzia-
tajacy podmiot nie tylko przez realizacje dobra, ale takze przez to, ze realizuje
indywidualno$¢ podmiotu. Goraca dyskusja dotyczyla miejsca, jakie wsrod
doskonatosci czlowieka przypada rozumnoSci. W interpretacji zaproponowa-
nej przez M. Piechowiaka, whrew dominujacej tradycji, zasadnicza funkcja
rozumnosci polega na umozliwieniu wolnego wyboru (umozliwieniu wyboru
jednego z wielu doébr), a nie na wskazywaniu jedynej wiasciwej drogi zycia.

Kolejny prelegent, ks. prof. Antoni Kos¢ SVD przedstawit referat o uni-
wersalnosci prawa naturalnego na przykladzie kultury chinskiej. Xs. prof. Kos¢
przedstawil wielkie systemy filozoficzne Chin, stawiajgc teze o ich znacza-
cym podobienstwie z judeochrzescijanskim systemem moralnym. Teza ta zo-
stala poddana krytyce za nazbyt socjologiczne ujecie prawa naturalnego.
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Réwniez pierwszego dnia referaty wyglosili dr Piotr Dardzinski — Natu-
ralnosc¢ osoby — Karola Wojtyly koncepcja praw naturalnych; dr Pawet Labie-
niec — Sposéb ,poznawania” zasad prawa naturalnego; mgr Jacek Kaniewski
- Jednostka czy wspdlnota. Dobro wspdlne wedtug Tomasza z Akwinu i Karo-
la Wojtyly; mgr Wojciech Arndt — Phronimos Arystotelesa a Herkules Dworki-
na (wzorowy cztowiek, wzorowy prawnik?); Jakub Kawka i Piotr Kope¢ — In-
stytucja matzenistwa jako przyklad obecnosci prawa naturalnego w pozytyw-
nym systemie prawnym; mgr Lukasz Pinciurek — Prawna ochrona zycia; mgr
Karolina Smoderek — Prawo naturalne wobec wspolczesnych wyzwan bioetycz-
nych; dr Karol Dobrzeniecki - Globalizacja, utrata sterownosci przez panstwo
jako szansa na zbudowanie od nowa wspélnot oraz na ustalanie reqgut w spo-
sob komunikacyjny/zdroworozsqdkowy/racjonalny; mgr Radostaw Kotatek — Unia
Europejska jako zbicr procedur, a nie tresci (zagrozenie czy szansa?).

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ wykladem prof. Adriana Reimer-
sa. Byl on poswiecony zagadnieniu: Aktualnos¢ prawa naturalnego. Znajdo-
walo sie w nim wiele odniesienn do nauczania Karola kard. Waojtyly, a potem
Jana Pawta II. Prof. Reimers podkreslil, Zze nie mozna uciec od pytan podsta-
wowych, takich jak ,co nalezy czyni¢?” i ,dlaczego nalezy czynic?”. Nawet
w epoce relatywizmu moralnego w zyciu jednostek i spoteczefistw pytania te
domagajg sie odpowiedzi. Zdaniem prelegenta fundament prawa naturalnego
w koncepcji Jana Pawla II stanowi poszanowanie godnoSci czlowieka oraz
uznanie istnienia Boga - Stworcy, nawet jesli wystepuja réznice, co do tego,
kim jest Stworca.

W kolejnym panelu dwoéch uczestnikéw konferencji: ks. prof. Franci-
szek Longchamps de Berier i dr Marcin Warchot przedstawili poglady nauki
prawa o naduzyciu prawa, w obszarze prawa prywatnego i prawa karnego.
Obaj prelegenci zwrdécili uwage na konieczno$é istnienia odniesief pozasyste-
mowych, wskazujac na konkretne rozstrzygniecia z praktyki prawa.

Konferencje zamkngl panel dyskusyjny z udzialem prof. Lecha Mo-
rawskiego, prof. Marka Piechowiaka, prof. Adriana Reimersa oraz prof. To-
masza Staweckiego. Panel prowadzit ks. prof. Franciszek Longchamps de Be-
rier. Podczas dyskusji prof. Stawecki przedstawil najpowazniejsze zarzuty wobec
koncepcji prawa naturalnego, ktére uczestnicy panelu starali sie w trakcie
dyskusji oméwic. Prof. Piechowiak zwrdcit uwage, ze istotnym zarzutem wobec
prawa naturalnego jest wystepowanie ryzyka arbitralnosci dziatania sedzie-
go, ktéry odwotujac sie do prawa naturalnego pozbawia system prawa pozy-
tywnego pewnosci i przewidywalnosci. Zdaniem panelisty, zarzut ten jest o tyle
chybiony, ze obecnie, zwlaszcza wobec iloSci regulacji prawnych, pewnos$é
prawa, jaka daje prawo pozytywne, jest pozorna.



Sprawozdania

KPP 1-2/2010

W drugim dniu konferencji referaty wyglosili rowniez mgr Marek Przy-
chodzef — Rozum praktyczny u Sw. Tomasza i Kanta (dwie racjonalnosci
i ich wplyw na wspolczesnosc); Grzegorz Blicharz i Damian Pietrzyk — Rozne
wspolczesne koncepcje prawa naturalnego; dr Adam Szafranski — Znaczenie
dobra wspolnego dla oceny i interpretacji przepisow publicznego prawa go-
spodarczego.

W podsumowaniu konferencji ks. prof. Franciszek Longchamps de Berier
podzigkowat Centrum Mysli Jana Pawtla II i Kolu Naukowemu ,Utriusque
Turis” za zorganizowanie konferencji. Podkreslit, ze jej przebieg i zaintereso-
wanie nig wskazuja na potrzebe refleksji nad prawem naturalnym i stanowig
przejaw ruchu intelektualnego, jeszcze kilka lat temu trudnego do wyobraze-
nia na Uniwersytecie Warszawskim.

Referaty wygloszone lub zgloszone podczas konferencji zostang opu-
blikowane w materiatach pokonferencyjnych, wspélnym staraniem Centrum
Mysli Jana Pawta II i Kota Naukowego ,Utriusque Iuris”.

Adam Szafrarniski *

VII Lubelskie Sympozjum Naukowe na temat rzymskiego
prawa karnego Ochrona bezpieczenstwa i porzadku
publicznego w prawie rzymskim, Lublin, 20-22.5.2010 r.

W dniach 20-22.5.2010 r. w Lublinie na Wydziale Prawa i Ad-
ministracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej (UMCS) odbylo sie VII Lu-
belskie Sympozjum Naukowe na temat rzymskiego prawa karnego wspoélor-
ganizowane przez Katedre Prawa Rzymskiego UMCS, Zaklad Historii Staro-
zytnej UMCS oraz Katedre Prawa Rzymskiego Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego (KUL). Tematem sympozjum byla Ochrona bezpieczeristwa i porzqdku
publicznego w prawie rzymskim.

Obrady otworzyl Profesor Krzysztof Amielanczyk, ktory powital uczest-
nikéw i przyblizyl historie sympozjéw lubelskich. Pierwsze z nich odbylo sie
w 1993 roku i miato jeszcze charakter kameralny. Kolejne nabraly rangi cie-
szacych sig duzym zainteresowaniem konferencji ogélnopolskich.

* Dr Adam Szafranski — adiunkt, Zaklad Administracyjnego Prawa Gospodarczego i Ban-
kowego, Instytut Nauk Prawno-Administracyjnych, Wydzial Prawa i Administracji, Uniwersytet
Warszawski.
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