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1. Wstep

Poszkodowani przestepstwem korzysta¢ mogg w prawie krajo-
wym z réznych sposobéw dochodzenia ochrony swoich praw. Dzieje sie to na
ogét w drodze postgpowant cywilnych i karnych. Jednakze zaden z przepiséw
zawartych w podstawowych umowach miedzynarodowych dotyczacych ochro-
ny praw czlowieka nie zostal explicite stworzony dla ochrony ofiar przestepstw.
Z punktu widzenia miedzynarodowego prawa ochrony praw czlowieka sytuacja
procesowa pokrzywdzonego uczestniczacego w procesie cywilnym bedzie mo-
gla by¢ - co do zasady - objeta ochrong gwarancji rzetelnego procesu. Lektura
najwazniejszych umoéw odnoszacych sie do ochrony praw czlowieka nie pozo-
stawia jednak wiekszych watpliwosci, ze na gruncie przepiséw prawa miedzy-
narodowego gwarancjami rzetelnego procesu w ramach postgpowania karnego
objete sa przede wszystkim osoby oskarzone o popelnienie przestepstwa'.

*  Dr Aleksandra Mezykowska — Adiunkt w Katedrze Prawa Miedzynarodowego Publicz-
nego, Uczelnia Yazarskiego w Warszawie.

! Por. art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 14
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, art. 8 Amerykanskiej Konwencji
Praw Czlowieka.
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W postepowaniach toczacych sie przed organami kontrolnymi powotanymi
do zycia przez Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wol-
nosci (dalej jako Konwencja) skargi poszkodowanych uczestniczacych w po-
stepowaniach karnych skladane na podstawie artykulu 6 przez dlugi czas
odrzucane byly jako niedopuszczalne ratione personae?, a zasada, iz Konwencja
nie gwarantuje prawa do ,prywatnej zemsty” stale powtarzana jest w orzecz-
nictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka (dalej jako Trybunat lub
ETPCz). Rygorystyczna interpretacja przepisu gwarantujacego prawo do rze-
telnego procesu, wykluczajaca mozliwos¢é objecia ochrong takze ofiar prze-
stepstw uczestniczacych w postepowaniu karnym, jest jednak nie do pogo-
dzenia z ogbélnym obowigzkiem panstw zawartym w art. 1 Konwengcji za-
gwarantowania kazdej osobie znajdujacej sie w zakresie ich jurysdykcji praw
1 obowigzkéw wynikajacych z Konwengcji. Nie odzwierciedla tez ogélnego trendu
obserwowanego w polityce kryminalnej odwrdcenia uwagi skoncentrowanej
do tej pory na sprawcy przestepstwa i skierowania jej chociazby czeSciowo
na jego ofiare’.

W dotychczasowej praktyce ofiary przestepstw konstruowaly skargi
najczesciej w oparciu o art. 2, 3, 6, 8 oraz 13 Konwengcji. Celem niniejszych
rozwazan jest pokazanie ewolucji orzecznictwa trybunatlu dotyczacego sytu-
acji, w ktérych osoby pokrzywdzone przestepstwem moga ubiegac sie o ochrone
na gruncie artykutu 6 Konwencji, ze szczegélnym uwzglednieniem postgpo-
wan karnych.

2. Pokrzywdzony przestepstwem jako podmiot chroniony
gwarancjami zawartymi w art. 6 Konwencji

Przepis art. 6 Konwengcji stanowi jeden z przepisow, do ktérych
najczesciej odwotujg sie skarzacy w postepowaniach przed organami kontro-
Inymi Konwengcji®. Gléwna wytyczna dla interpretacji tego artykutu zostata
sformulowana w wyroku w sprawie Delcourt, w ktérym Trybunat uznal, ze
,W spoteczenistwie demokratycznym w rozumieniu Konwengcji, prawo do rze-
telnego sagdownictwa zajmuje tak wazne miejsce, ze restryktywna interpreta-

2 Por. sprawa Vogler, cyt. za: S. Trechsel, Human Rights In Criminal Proceedings, Oxford
2005, s. 37.

3 S. Trechsel, op.cit., s. 38.

4 P. Hofmanski, A. Wrébel, Artykul 6 [w:] Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Pod-
stawowych Wolnosci. Komentarz do artykulow 1-18, t. I, red. L. Garlicki, Warszawa 2010, s. 249.
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cja artykutu 6 (1) nie korespondowataby z celem i charakterem tego przepi-
su”. Wiele sformutowan zawartych w tekscie tego artykutu nastrecza trud-
nosci interpretacyjnych. Niewatpliwie do najwiekszych wyzwan nalezy inter-
pretacja zwrotu ,rozstrzygani(e) o (jego) prawach i obowigzkach o charakte-
rze cywilnym”, poje¢ ,oskarzenia” i ,rzetelnego postgpowania”, ale takze za-
kresu dostgpu do sadu. Bardzo waznym zagadnieniem, ktére pojawia sie przy
interpretacji tego artykutu jest tez to, w jakim zakresie przepis ten moze by¢
stosowany dla zapewnienia prawa do rzetelnego procesu karnego ofiarom
przestepstw.

Z tresci art. 6 wynika, iz przewiduje on gwarancje praw dla kazdego
,Przy rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym
albo o zasadnosci kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu spra-
wie karnej”. Ofiary przestepstw beda objete gwarancjami plynacymi z tego
artykulu w zakresie, w jakim bedzie mozliwe dowiedzenie, ze ich pozycja
procesowa bedzie mogta by¢ sklasyfikowana pod jednym ze wskazanych ty-
tutéw. Granice zastosowania artykulu 6 do ofiar przestepstw okreslone sg
poprzez fakt, ze Konwencja nie przyznaje prawa do ,prywatnej zemsty” lub
do actio popularis®. Juz w latach 70. ugruntowata si¢ w orzecznictwie zasa-
da, ze osoba pokrzywdzona przestepstwem nie moze powolywac sie na gwa-
rancje wynikajace z czesci karnej tego artykutu’. Na gruncie artykutu 6 pra-
wo do sadu karnego przystuguje nie ofierze przestepstwa, czy jej krewnemu,
a osobie, ktéra jest podejrzana lub oskarzona o jego dokonanie. Konwencja
nie gwarantuje niezaleznego prawa do tego, by domagac¢ sie Scigania i kara-
nia oséb trzecich za popelnione przestepstwo®. Sytuacja procesowa ofiary
w postepowaniu karnym moze zosta¢ objeta gwarancjami plyngcymi z arty-
kulu 6 jedynie wtedy, gdy bedzie mozna stwierdzi¢, ze jej uczestnictwo w po-
stepowaniu zwigzane bylo z rozstrzyganiem o prawach i obowigzkach o cha-
rakterze cywilnym. Dodatkowo w orzecznictwie trybunatu uksztattowat sig
tez poglad, bedgcy konsekwencja zalozenia, ze Konwencja nie gwarantuje
prawa do domagania sie ukarania winnego przestepstwa, zgodnie z ktérym,
aby mozliwe bylo zastosowanie gwarangcji ptynacych z artykutu 6 konieczne
jest rozwazenie motywagcji skarzacego. Artykut 6 nie bedzie mial zastosowa-

5 Sprawa Delcourt v. Belgia, skarga 2689/65, wyrok z 17.1.1970 r., par. 25.

6 Por. m.in. Athanassoglou i inni v. Szwajcaria, skarga 27644/95, wyrok z 6.4.2000 r.

7 Por. m.in. Wallen v. Szwecja, skarga 10877/84, decyzja z 16.5.1985 r., z nowszych orze-
czen m.in. Kusmierek v. Polska, skarga 10675/02, wyrok z 21.9.2004 r., par. 48.

8 Por. m.in. z nowszych orzeczen Asociacion de victimas del terrorismo v. Hiszpania,
skarga 54102/00, decyzja z 29.3.2001 r.
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nia, jezeli jedynym celem skarzacego (ofiary) jest uzyskanie skazania oskar-
zonego, a nie ochrona praw o charakterze cywilnym zwigzanych z popelnio-
nym przestepstwem®. W konsekwengcji, nawet, jezeli dana osoba uczestni-
czyla w krajowym postgpowaniu karnym jako strona, np. oskarzyciel posit-
kowy, czy oskarzyciel prywatny, a celem przystgpienia do postepowania byto
jedynie doprowadzenie do skazania os6b winnych przestepstwa, skargi doty-
czace rzetelnosci takiego postepowania nie bedg objete zakresem jurysdykgji
ratione materiae Trybunatu'®. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze podejScie Trybuna-
Iu uzalezniajgce zastosowanie gwarancji z art. 6 od motywacji ofiary ocenia-
ne jest w doktrynie jako zbyt formalistyczne!!. Stusznie podkresla sie, ze
ofiary przestepstw maja uzasadniony interes wzigcia udzialu w postepowa-
niu przeciwko sprawcy przestepstwa, za$ ich motywacja powinna odgrywac
role drugorzedna.

3. Pojecie praw i obowigzkow o charakterze cywilnym

Poszkodowany przestepstwem moze zosta¢ objety gwarancjami
plynacymi z art. 6 w przypadku, gdy jego uczestnictwo w postgpowaniu
zwigzane bylo z rozstrzyganiem o prawach i obowigzkach o charakterze cy-
wilnym. Nie ma przy tym znaczenia rodzaj postepowania, ktérego byt uczest-
nikiem. Konwencja nie zapewnia bezpoSrednio réznych form uczestnictwa
w postepowaniu sadowym, jednakze jej gwarancje obejmuja osoby, ktérym
prawo krajowe stworzylo mozliwoSci uczestnictwa w procesie'?. Nalezy jed-
nak pamietaé, ze Trybunal obejmuje zakresem swaojej jurysdykcji az 47 po-
rzadkéw prawnych, w ktérych pozycja procesowa pokrzywdzonego przestep-
stwem moze sie zasadniczo rézni¢. Zréznicowaniu gwarancji przystugujacych
ofiarom przestepstw na gruncie Konwencji, zapobiega¢ ma autonomiczne zna-
czenie nadane przez organy konwencyjne pojeciu cywilnych praw i obowigz-
kéw. Jak podkresla sie w literaturze art. 6 moze znalezé zastosowanie do
postepowan, w ktérych rozstrzyga sie o prawach i obowiazkach o charakte-
rze cywilnym jedynie po lacznym spetnieniu trzech przestanek: a) prawo lub
obowiagzek muszg wywodzi¢ sie z prawa krajowego, b) istnieje spor, ktérego

¢ Por. m.in. Sigalas v. Grecja, skarga 19754/02, wyrok z 22.9.2005 r., par. 27-30.

10 Por. m.in. Asociacion de victimas del terrorismo v. Hiszpania, a takze por. wyrok Ku-
Smierek v. Polska, par. 48-49.

IS, Trechsel, op.cit., s. 42.

12 Por. m.in. wyrok Kusmierek v. Polska, par. 48-49.
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rezultat jest bezpoSrednio rozstrzygajacy dla tego prawa lub obowiazku, c)
prawo lub obowigzek ma charakter cywilnoprawny*s.

Trybunat dokonujac wykladni art. 6 odwotuje sie do pewnych zasad
ogblnych sformulowanych w orzecznictwie. Kluczowe znaczenie ma przyje-
cie wspomnianego juz powyze]j zalozenia, iz pojecie ,praw i obowigzkéw o cha-
rakterze cywilnym” ma w art. 6 znaczenie autonomiczne!*. W konsekwencji
dla oceny charakteru prawa, podstawowe znaczenie ma treS¢ oraz skutek
prawa, a nie jego kwalifikacja prawna's. Oczywiscie Trybunal przy ocenie
charakteru danego uprawnienia bierze pod uwage prawo pozwanego pan-
stwa strony, chociazby z tego wzgledu, ze nie jest on uprawniony do tworze-
nia praw, ktére nie znajduja umocowania w prawie krajowym. Rolg Trybu-
natu nie jest zastgpienie swoimi pogladami prawa obowigzujacego w danym
kraju, czy pogladéw formutowanych przez sady krajowe!'¢. Dlatego tez upraw-
nienie musi by¢ uznane w prawie krajowym, a wynik postepowania musi
mie¢ decydujace znaczenie dla tego prawa!’. Odwotanie sie przez Trybunat
do tresci i skutku prawa czyni zakres gwarancji plynacych z art. 6 mniej
zaleznymi od krajowego porzadku prawnego'®. Dla ochrony praw ofiar waz-
ne jest tez to, iz przy ocenie cywilnego charakteru uprawnienia decydujacego
znaczenia nie ma to, czy postepowanie toczylo sie przed sadem cywilnym,
badZ przed innym organem!' oraz fakt, czy spér toczyt sie pomiedzy jednost-
kami lub miedzy jednostka a wtadza publiczna®. Cho¢ zasadniczo prawa cy-
wilne bedg prawami wywodzgcymi sie ze sfery prawa prywatnego, cywilno-
prawny charakter moga mie¢ takze prawa oparte na prawie publicznym?'.

13 P. Hofmanski, A. Wrébel, op.cit., s. 254. W literaturze znalez¢ mozna tez nieco odmien-
ne klasyfikacje, zgodnie z ktérymi, aby art. 6 znalazl zastosowanie konieczne jest spelnienie
nastepujacych kryteriéw: istnienie cywilnego prawa lub obowigzku, istnienia sporu w odniesie-
niu do prawa cywilnego, istnienia rozstrzygniecia takiego sporu. Por. P. Leach, Taking a Case to
the European Court of Human Rights, Oxford 2005, s. 244.

14 Por. wyrok Koénig v. Niemcy, skarga 6232/73, wyrok z 28.6.1978 r., par. 88-89.

15 Thidem, par. 89.

16 Por. m.in. Bata v. Czechy, decyzja z 24.6.2008 r., skarga 43775/05, par. 80.

7 Por. Asociacion de victimas del terrorismo v. Hiszpania.

18 P.van Dijk, Theory and practice of the European Convention on Human Rights, Inter-
sentia Antwerpen-Oxford 2006, s. 525.

19 Por. m.in. Ringreisen v. Austria, skarga 2614/65, wyrok z 16.7.1971 r., par. 94, Baraona
v. Portugalia, skarga 10092/82, wyrok z 8.7.1987 r., par. 42-43.

2 Por. m.in. Benthem v. Niderlandy, skarga 8848/80, wyrok z 23.10.1985 r., par. 34.

21 Takze w literaturze rozréznienie zrédla prawa lub obowigzku cywilnego na prawo pu-
bliczne i prywatne poddane zostalo krytyce — por. P.van Dijk, Interpretation of “Civil Rights and
Obligations” by the European Court of Human Rights — One more step to take [w:] Protecting
Human Rights: The European Dimension, red. F. Matscher, H. Petzold, Kéln 1988.
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Nalezy zauwazy¢, ze okoliczno$¢, iz prawa wywodzace sie z prawa publicz-
nego moga by¢ objete zakresem art. 6, ma szczeg6lne znaczenie w kontekscie
dochodzenia przez ofiary swoich praw w ramach postepowan karnych.
Oceniajac sytuacje poszkodowanych przestepstwem w Swietle przesta-
nek zastosowania art. 6 nalezy stwierdzi¢, ze przepis ten bedzie mial zasto-
sowanie przede wszystkim do spraw, w ktérych orzekanie o prawach i obo-
wigzkach cywilnych jest zasadniczym celem i przedmiotem postgpowania?.
Réwnoczednie art. 6 bedzie stanowil Zzrédto gwarancji w tych postepowa-
niach, w ktérych aspekt cywilny pozostaje tak blisko zwigzany z aspektem
gléwnym (np. karnym), iz wynik postepowania moze mie¢ decydujace zna-
czenie dla rozstrzygniecia w zakresie praw i obowigzkéw cywilnych?. Dlate-
go tez art. 6, bedzie mial zastosowanie nie tylko do postgpowan, ktérych
gléwnym celem jest rozstrzyganie o prawach i obowigzkach o charakterze
cywilnym. Moze on zosta¢ uzyty jako wzorzec kontroli takze do innego ro-
dzaju postepowan, np. karnych, ale tylko wtedy, gdy bedzie istnial okreslony
w orzecznictwie Trybunalu zwigzek pomiedzy tym postepowaniem, a roz-
strzyganiem o prawach o charakterze cywilnym. Orzecznictwo Trybunalu
stopniowo dostarczalo kolejnych wskazéwek co do tego, jaka relacja powinna
zachodzi¢ pomiedzy postepowaniem gléwnym, w tym karnym, a prawem
cywilnym, tak aby rozstrzyganie w zakresie tego prawa objete bylo ochrong
art. 6. Poczatkowo Trybunat wskazywat na istnienie takiego powigzania w sy-
tuacjach, w ktérych rezultat postepowania miat bezposrednio rozstrzygajgce
znaczenie dla praw i obowigzkéw o charakterze cywilnym?. Z czasem Try-
bunat zaczal si¢ positugiwaé jeszcze bardziej ogélnymi okreSleniami, ktére
pozwalaly na szersze zakreSlenie kregu sytuacji poddanych kontroli z punktu
widzenia gwarancji artykutu 6. Trybunal uznat wiec, ze art. 6 znajdzie za-
stosowanie do postepowan, ktére wplywaja na orzekanie w zakresie praw
cywilnych?® albo dotycza orzekania o tych prawach lub obowigzkach?.
Odnoszac powyzej sformulowane zasady do sytuacji ofiar przestepstw
nalezy zauwazy¢, ze pokrzywdzony objety bedzie ochrong Konwencji w sytu-
acji, gdy dochodzi¢ bedzie praw cywilnych o réznym charakterze, zar6wno
materialnym, jak i niematerialnym. Z orzecznictwa wynika przede wszyst-
kim, ze z ochrony na gruncie art. 6 korzysta¢ moze pokrzywdzony, ktéremu

2 P. Hofmanski, A. Wrébel, op.cit., s. 260.

% Por. m.in. Ringreisen v. Austria, par. 94.

2 Thidem.

% Por. m.in. Winterwerp v. Niderlandy, skarga 6301/73, wyrok z 24.10.1979 r., par. 75.
% Por. m.in. A.B. v. Slowacja, skarga 41784/98, wyrok z 4.3.2003 r. par. 46-48.
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prawo krajowe daje uprawnienie do wniesienia przeciwko oskarzonemu w ra-
mach procesu karnego powddztwa odszkodowawczego za szkode wyrzadzong
przestepstwem. Postgpowanie karne bedzie w takiej sytuacji niewatpliwie
rozstrzygajace dla praw pokrzywdzonego o charakterze cywilnoprawnym.
Nalezy zauwazy¢, ze linia orzecznicza Trybunatu w zakresie tego, jaka forma
uczestnictwa poszkodowanego w procesie karnym bedzie uprawniata go do
korzystania z gwarancji art. 6 podlegata znaczacej ewolucji. Jej rezultatem
jest objecie zakresem ochrony art. 6 coraz szerszego kregu sytuacji. Przeto-
mowe znaczenie mialo orzeczenie w sprawie Moreira de Azevedo v. Portuga-
lia, w ktérym Trybunal uznal, ze z gwarancji tego artykutu skorzysta¢ moze
osoba majgca status ,asystenta” w postepowaniu toczacym sie przeciwko szwa-
growi, ktory postrzelil ja w glowe. Trybunat zwrécit uwage, ze cho¢ skarzacy
formalnie nie zlozy! pozwu o odszkodowanie, w Swietle sformulowanych
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ogélnych zasad regulujgcych przystepo-
wanie pokrzywdzonych do postepowan karnych, interwencja w formie przy-
brania statusu asystenta byla réwnoznaczna ze zlozeniem pozwu o odszko-
dowanie w postepowaniu cywilnym?. W orzeczeniu tym Trybunal odwotat
sie do zasady ogolnej stanowigcej, ze prawo do rzetelnego procesu zajmuje
tak wazng role w demokratycznym spoteczenstwie, iz brak jest uzasadnienia
dla jego restrykcyjnej interpretacji. Zdaniem Trybunatu ,duch” Konwengcji wy-
maga, by zwrot ,rozstrzyganie” nie byl rozumiany zbyt technicznie. Trybunat
uznatl, ze skarzacy wykazat w trakcie postepowania jaka wage przywigzywat
nie tylko do skazania oskarzonego, ale takze do uzyskania finansowego za-
dosc¢uczynienia za doznang szkode. W kolejnych wyrokach Trybunat nie za-
chowywat jednak konsekwentnej linii orzeczniczej, cho¢ by¢ moze powodem
tego byt fakt, ze ocena pozycji prawnej skarzacego w sprawie Moreira de
Azevedo byla przedmiotem kontrowersji w prawie krajowym. W kolejnym
waznym orzeczeniu, w sprawie Hamer v. Francja, Trybunal odmoéwit objecia
pokrzywdzonej ochrong art. 6 z uwagi na to, ze nie zlozyla ona roszczenia
odszkodowawczego w postepowaniu karnym, mimo iz zmuszona byla ocze-
kiwaé zakonczenia tego postepowania w celu wszczecia postgpowania cywil-
nego?®. Z kolei w innych sprawach np. Ait-Mouhoub v. Francja, Trybunat uzna-
wal, ze art. 6 znajduje zastosowanie, poniewaz mimo faktu, ze skarzacy nie
domagat sie odszkodowania, wynik postepowania karnego byt decydujacy dla

27 Sprawa Moreira de Azevedo v. Portugalia, skarga 11296/84, wyrok z 23.10.1990 r.,
par. 63-67.
28 Sprawa Hamer v. Francja, skarga 19953/92, wyrok z 7.8.1996 r., par. 77-78.
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przeprowadzenia postepowania cywilnego®. Trybunat uznatl, ze w takich sy-
tuacjach nalezy przyjaé, ze nawet jezeli postepowanie karne jest rozstrzyga-
jace jedynie w zakresie oskarzenia karnego, czynnikiem determinujacym za-
stosowanie art. 6 Konwengji, i to zaréwno do komponentu karnego, jak i cy-
wilnego, jest to, czy komponent cywilny postepowania pozostaje blisko zwia-
zany z komponentem karnym, tzn. czy postepowanie karne oddzialuje na
komponent cywilny*°. W sprawie Calvelli i Ciglio v. Wilochy, dotyczacej m.in.
dlugosci postepowania karnego toczacego sie przeciwko lekarzowi, ktéry od-
powiedzialny byt za nieprawidtowy przebieg porodu skarzacej, Trybunat stwier-
dzil, ze decydujagcym czynnikiem dla zastosowania gwarancji wynikajgcych
z czesci cywilnej art. 6 do postgpowania karnego jest to, iz od chwili, kiedy
skarzacy przystapili do postepowania jako powodowie cywilni do momentu
zakonczenia tego postepowania orzeczeniem stwierdzajacym, ze nastgpilo
przedawnienie Scigania, komponent cywilny postepowania byt blisko zwigza-
ny z komponentem karnym.

Prébe ujednolicenia orzecznictwa dotyczacego mozliwosci objecia po-
szkodowanego przestepstwem uczestniczacego w postepowaniu karnym ochrong
art. 6 Trybunat podjal w orzeczeniu Perez v. Francja. Zgodnie z wcze$niej-
szym orzecznictwem poszkodowany mogt sie powola¢ na gwarancje ptynace
z art. 6, gdy domagatl sie odszkodowania, nawet jezeli nie precyzowatl jego
wysokosci oraz gdy postepowanie karne miato znaczenie decydujace dla szans
skarzgcego na uzyskanie odszkodowania. W orzeczeniu w sprawie Perez Try-
bunat uznal, ze samo przystapienie do postgpowania w charakterze strony
cywilnej, bez formalnego zgloszenia roszczen, jest réwnoznaczne z wniesie-
niem zgdania odszkodowania. Zdaniem Trybunatu takie dzialanie pokrzyw-
dzonego pokazuje nie tylko jego wole doprowadzenia do skazania sprawcy
przestepstwa, ale przede wszystkim cheé¢ uzyskania zado$éuczynienia za do-
znane tym przestepstwem krzywdy®'. W literaturze podkresla sig, ze po orze-
czeniu w sprawie Perez — w odréznieniu od wczeSniejszego orzecznictwa —
nie jest juz konieczne odrebne ustalenie, ze postgpowanie karne ma charak-
ter decydujacy dla pozwu cywilnego®2.

W dotychczasowym orzecznictwie Trybunat rzadko wypowiadat sie
w kwestii praw cywilnych o charakterze niematerialnym dochodzonych w pro-

2 Por. m.in. Ait-Mouhoub v. Francja, skarga 103/1997/887/1099, wyrok z 28.10.1998 r.,
par. 44, Maini v. Francja, skarga 31801/96, wyrok z 26.10.1999 r., par. 28-29.

% Por. m.in. Calvelli i Ciglio v. Wiochy, skarga 32967/96, wyrok z 17.01.2002 r., par. 62.

31 Sprawa Perez v. Francja, skarga 47287/99, wyrok z 12.2.2004 r., par. 64.

3 S, Trechsel, op.cit., s. 40.
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cesach karnych przez pokrzywdzonych przestepstwem. Uwzgledniajgc fakt,
ze Konwencja nie gwarantuje pokrzywdzonym prawa do wszczynania poste-
powan karnych w celu skazania winnych przestepstwa, nalezy zauwazy¢, ze
Trybunal stopniowo zaakceptowat okolicznosé, iz gwarancje konwencyjne beda
mialy zastosowanie do sytuacji prawnej powstalej w wyniku wszczecia przez
ofiare postepowania, jezeli celem tego postepowania miatoby byé symbolicz-
ne naprawienie szkody, ochrona takiego prawa jak prawo do poszanowania
dobrego imienia®, badZz w inny sposéb ochrona prawa o charakterze cywil-
nym?®., W sprawie KusSmierek v. Polska Trybunal uznal, ze skarzacy, ktory
wniost prywatny akt oskarzenia bedzie objety ochrong Konwencji z uwagi na
to, ze celem wniesienia oskarzenia bylo nie tylko doprowadzenie do osadze-
nia w $wietle prawa karnego czynu osoby trzeciej, ale przede wszystkim ze
wzgledu na to, ze skarzacy na drodze procesu karnego podjat prébe ochrony
swojego dobrego imienia, ktére zostalo podwazone w wyniku popelnionego
przestepstwa zniestawienia. Pewne watpliwosci co do mozliwosci objecia
ochrong Konwencji budzi¢ moze natomiast sytuacja, kiedy bezposrednia ofia-
ra przestepstwa badz jej krewny wyrazajg wole uczestniczenia w prowadzo-
nym postgpowaniu krajowym na zasadach przewidzianych dla pokrzywdzo-
nego, ale ich dziatania motywowane sa jedynie checig poznania okolicznosci
przestepstwa lub w przypadku krewnego uzyskania wiarygodnych, rzetel-
nych i oficjalnych informacji dotyczacych $mierci bliskiego, czy niekiedy na-
wet miejsca jego pochéwku. Nalezy zauwazy¢, ze wglad do dokumentéw $ledz-
twa, a w szczegdlnosci do ewentualnych zachowanych materialéw dowodo-
wych, takich jak pamigtki po zmarlym, moze mie¢ dla krewnych ogromne
znaczenie emocjonalne. Ponadto, wyjasnienie okolicznosci Smierci i prawna
kwalifikacja czynéw, ktére doprowadzity do zgonu, moga by¢ przydatne w ko-
lejnych postepowaniach np. dotyczacych rehabilitacji dobrego imienia zmar-
fego w przypadku utraty zycia w wyniku przestegpstwa o charakterze sgdo-
wym. W takich sytuacjach mozna argumentowac, ze uczestnictwo pokrzyw-
dzonego przestepstwem w postepowaniu bedzie sposobem ochrony przystu-
gujacego mu dobra osobistego zwigzanego z kultem pamieci osoby zmarlej.
Dokonujac oceny charakteru praw, ktérych realizacji domaga sie pokrzyw-
dzony trzeba mie¢ na uwadze, ze art. 6 ma zastosowanie do spraw, w kto-

3 Por. Golder v. Wik. Brytania, wyrok z 21.2.1975, par. 27; Helmers v. Szwecja, skarga
11826/85, wyrok z 29.10.1991 r., par. 27-30, oraz Tolstoy Miloslavsky v. Wlk. Brytania, skarga
18139/91, wyrok z 13.7.1995, par. 58.

% D.J. Harris, M. O'Boyle, E.P. Bates, C.M. Buckley, Law of the European Convention on
Human Rights, Oxford 2009, s. 228.
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rych dochodzone sg takie prawa o charakterze niematerialnym, jak np. pra-
wo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego®. Dlatego tez dzialania
panstwa, ktére bezposrednio wplywaja na zakres tego prawa, a takze sposo-
by jego realizacji objete bedg zakresem gwarancji art. 6. Z pewnoscig prawo
do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego obejmuje ochrone débr oso-
bistych, w konsekwencji nie powinien budzi¢ watpliwosci fakt, iz postepo-
wania, w ktérych dochodzone jest to prawo, objete sa gwarancjami Konwen-
cji. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze katalog débr osobistych w systemach krajo-
wych formutowany jest zasadniczo w sposéb otwarty®*. W doktrynie polskiej
z uwagi na zwigzek niektérych doébr osobistych z rodzing, podjeto prébe
wyodrebnienia rodzinnego dobra osobistego jako ,wartosci zycia rodzinnego”,
do ktérych zaliczy¢ nalezy m.in. kult zmartych czlonkéw rodziny®’. W konse-
kwengji nic nie stoi na przeszkodzie uznaniu za prawa o charakterze cywil-
nym, ktérych ochrona dochodzona jest przez pokrzywdzonego w ramach procesu
karnego, calego szeregu intereséw prawnych, w tym m.in. uzyskania infor-
magcji o okolicznosciach $mierci, migjscu pochéwku oséb bliskich, czy pozna-
nia sprawcéw zbrodni. W wiekszoSci przypadkéw jedynym sposobem reali-
zacji tych praw bedzie uczestnictwo w czynnosciach procesowych, czy zapo-
znanie sig¢ z aktami sprawy. Wymog dostepu do akt sprawy wynika z zasady
kontradyktoryjnosci procesu zawartej w art. 6. Oznacza ona, ze W postepo-
waniu karnym zaréwno prokuratorowi, jak i obronie musi by¢ stworzona
mozliwo$¢ zapoznania sie i skomentowania stanowiska i dowodéw przedsta-
wionych przez drugg strone. Pozytywna decyzja Trybunatu co do objecia débr
osobistych — w tym kultu pamieci zmartego — pojeciem praw cywilnych w ro-
zumieniu Konwencji, spowodowataby znaczne rozszerzenie uprawnien skar-
zgcych na gruncie art. 6%,

% M.A. Nowicki, Wokdt Konwencji Europejskiej, Krotki Komentarz do Europejskiej Kon-
wengji Praw Czlowieka, Warszawa 2006, s. 152.

%  Por. komentarz do art. 23 k.c. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red. A. Kidyba,
LEX, 2009.

3 Ibidem.

3 Przed Trybunalem toczg sig¢ obecnie dwie sprawy wytoczone przez obywateli polskich
Federacji Rosyjskiej w zwigzku z wyjasnieniem okolicznosci Zbrodni Katynskiej (sprawa Jano-
wiec i Trybowski v. Rosja, nr skargi 55508/07 oraz sprawa Woik-Jezierska i inni v. Rosja, nr
skargi 29529/09). W sprawach tych skarzacy zarzucili Federacji Rosyjskiej naruszenie w trakcie
prowadzonych przez wiadze rosyjskie postgpowan zwigzanych z wyjasnieniem okolicznosci Zbrodni
Katynskiej szeregu praw gwarantowanych Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawo-
wych wolnosci, m.in.: art. 2 gwarantujacego prawo do zycia — naruszenie obowigzkéw procedu-
ralnych w wyniku nie przeprowadzenia skutecznego i rzetelnego $ledztwa oraz art. 6 poprzez
odmowe przyznania skarzacym statusu pokrzywdzonych w trakcie prowadzonego postepowania,
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Nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Trybunatu odnalez¢ mozna do-
datkowe argumenty przemawiajgce za objeciem gwarancjami rzetelnego pro-
cesu pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. W sytuacji, gdy prawo we-
wnetrzne przewiduje mozliwo$¢ dwutorowego dochodzenia odszkodowania,
tzn. w ramach procesu karnego, badz w ramach odrebnego postepowania
cywilnego, zlozenie odpowiedniego wniosku w trakcie postepowania karne-
go, traktowane jest jako spelnienie wyczerpania przez skarzacego obowigzku
skorzystania z krajowych $rodkéw odwotawczych, przed ewentualnym wnie-
sieniem skargi do Trybunalu®. Pokrzywdzony bioracy udzial w postgpowa-
niu karnym moze bowiem réwnocze$nie motywowaé swaje uczestnictwo
w procesie zaréwno samg checig realizacji swoich praw o charakterze cywil-
nym, jak i réwnoczeSnie wolg popierania oskarzenia karnego.

4. Poszkodowany jako uczestnik krajowych postepowan karnych

Jednym z zarzutéw najczesSciej wysuwanych przed Trybuna-
fem przez pokrzywdzonych jest fakt formalnego niedopuszczenia ich do uczest-
nictwa w prowadzonym postepowaniu, czy faktyczne uniemozliwienie im ko-
rzystania z przystugujacych uprawnien procesowych. W konsekwencji pozba-
wieni sg oni mozliwosci kontrolowania dziataft organéw policji i prokuratu-
ry. Sa to zarzuty, ktére ocenione powinny by¢ przez pryzmat gwarancji wy-
nikajacych z art. 2 Konwengji, ktéry dotyczy zaréwno postepowania przygo-
towawczego, jak i gléwnej fazy procesu. Préba oceny przez pryzmat art. 6
mozliwosci stworzonych pokrzywdzonemu w celu uczestniczenia w postepo-
waniu moze napotka¢ dodatkowe trudnosci, poza tymi, jakie stwarza wymog
wynikajacy z art. 6, by realizowane przez niego uprawnienia miaty charakter
cywilny. To dodatkowe utrudnienie polega¢ moze na tym, iz z Konwengcji nie
wynika jasno, czy gwarancje tego artykutu beda odnosily sie takze do fazy
postepowania przygotowawczego. A to wlasnie na tym etapie postgpowania,
pokrzywdzeni napotka¢ moga szczeg6lne trudnosci w realizacji swoich praw.
Z samego sformulowania art. 6 — a w szczegblnosci z autonomicznego zna-
czenia nadanego pojeciu ,sprawy” w rozumieniu Konwengcji — wynika, iz przepis

przez co uniemozliwiono im m.in. poznanie okolicznosci $émierci bliskich. Rozstrzygniecie Trybu-
natu w tych dwéch skargach moze mie¢ przelomowe znaczenie dla zakresu ochrony ofiar prze-
stepstw biorac pod uwage zakres ochrony materialnej i czasowej skarzacych na gruncie art. 2,
atakze zakres ochrony praw pokrzywdzonych na gruncie art. 6.

% Por. m.in. Zante-Marathonisi A.E. v. Grecja, skarga 14216/03, decyzja z 1.6.2006 r.
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ten ma czeSciowe zastosowanie do postepowania przygotowawczego®. W kon-
sekwengcji Trybunat dopuscit w swoim orzecznictwie, by gwarancje z art. 6
mialy zastosowanie dla sytuacji prawnej krewnych ofiary réwniez w poste-
powaniu przygotowawczym, o ile dochodza oni praw o charakterze cywil-
nym*. Dlatego tez brak przestrzegania w postepowaniu krajowym zasady
kontradyktoryjnosci oraz réwnosci stron m.in. poprzez niedopuszczenie skar-
zgcych — pomimo podstaw prawnych — do postepowania, odczyta¢ mozna
jako che¢ uniemozliwienia im oceny rzetelnosci prowadzonego postepowania.
W dotychczasowym orzecznictwie Trybunal stwierdzal, ze jego rolg zgodnie
z Konwencja jest dokonanie oceny, czy postgpowanie bedace przedmiotem
skargi bylo jako calo$¢ rzetelne*. W literaturze prezentowany jest poglad, iz
z art. 6 nie wynika prawo do udziatu w sprawie karnej jako strona cywilna®.
Wydaje sie jednak, ze to kategoryczne stwierdzenie nalezy ograniczy¢ do sy-
tuacji, kiedy system krajowy stwarza mozliwos¢ skorzystania z odrebnej dro-
gi procesu cywilnego. W takiej sytuacji odmowa dopuszczenia do udziatu
W postepowaniu nie powinna stanowi¢ naruszenia prawa do sadu*. W od-
mienny sposob nalezaloby natomiast oceni¢ sytuacje, w ktérej badz to sys-
tem krajowy nie stwarza odrebnej mozliwosci wszczecia postepowania cy-
wilnego lub dochodzenia roszczeh o charakterze cywilnym, badz, w ktoérej
przewidziane prawem krajowym Srodki alternatywne do uczestnictwa w pro-
cesie karnym w charakterze pokrzywdzonego sg catkowicie nieskuteczne.
W takich okolicznosciach odmowa dopuszczenia ofiary przestepstwa lub w przy-
padku $mierci ofiary jej krewnego, do postepowania karnego, w ktérym chce
ona wykonywaé gwarantowane jej prawem krajowym uprawnienia proceso-
we pokrzywdzonego w celu realizacji praw o charakterze cywilnym (np. kul-
tu pamieci zmarlego), powinna by¢ traktowana jako naruszenie gwarangji
dostepu do sagdu wynikajacego z art. 6. Nalezy zauwazy¢, ze Trybunal niejed-
nokrotnie stwierdzal naruszenie Konwengcji w sprawach, w ktérych pozwany
rzad nie przedstawil przykiadéw z praktyki potwierdzajacych, ze sady cywil-
ne bylyby w stanie w braku jakiegokolwiek rezultatu Sledztwa, np. zidentyfi-
kowania potencjalnych sprawcéw, rozwazyé co do meritum roszczenia cy-
wilne pokrzywdzonych®. Te spostrzezenia doprowadzity Trybunal do wnio-

40 Por. m.in. Imbrioscia v. Szwajcaria, skarga 13972/88, wyrok z 24.11.1993 r., par. 36,
Rajkowska v. Polska, skarga 37393/02, decyzja z 27.11.2007 r.

4 Sprawa Perez v. Francja, par. 66.

4 Por. m.in. Garcia Ruiz v. Hiszpania [WI], skarga 30544/96, wyrok z 21.11999 r.,
par. 28-29.

4 M.A. Nowicki, op.cit., s. 153.

4 Por. m.in. Tsalkitzis v. Grecja, skarga 11801/04, wyrok z 16.11.2006 r., par. 29-32.

% Por. m.in. Baysayeva v. Rosja, skarga 74237/01, wyrok z 5.4.2007 r., par. 106.
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sku, iz w rozpatrywanych sprawach doszlo do naruszenia art. 2 w zw.
z art. 13. Przepis art. 13 Konwencji gwarantuje dostepno$¢ na poziomie kra-
jowym Srodka w celu dochodzenia naruszenia praw i wolnosci gwarantowa-
nych Konwencjg, niezaleznie od tego, w jakiej formie zagwarantowany jest
on w krajowym porzadku prawym. Oznacza to, ze kazda osoba domagajaca
sie¢ w uzasadniony sposob uznania za pokrzywdzong naruszeniem jej praw
gwarantowanych Konwengcja, powinna mie¢ do dyspozycji Srodek odwotaw-
czy umozliwiajacy rozpatrzenie jej sprawy (stwierdzenie, ze doszlo do naru-
szenia) 1 naprawienie szkody*®. Panstwa korzystajg ze swobody wyboru spo-
sobu, w jaki wypelnig zobowigzanie do stworzenia krajowego $rodka odwo-
tawczego. Zakres obowigzkéw wynikajacych z art. 13 rézni si¢ w zaleznosci
od charakteru prawa, ktérego naruszenie sie zarzuca. Srodek musi byé jed-
nak skuteczny prawnie oraz w praktyce?’. Nalezy pamietac, ze zgodnie z utrwa-
lonym orzecznictwem Trybunalu w razie dajacego sie uzasadni¢ zarzutu, ze
pewna osoba zostala bezprawnie pozbawiona zycia przez funkcjonariuszy
panstwa, pojecie skutecznego Srodka odwolawczego w rozumieniu art. 13
obejmuje rekompensate szkody oraz skuteczne i doktadne $ledztwo pozwala-
jace doprowadzi¢ do ustalenia i ukarania sprawcow z zapewnieniem krew-
nym skutecznego udziatu w tym Sledztwie. W tym zakresie w sprawach do-
tyczacych prawa do zycia wymagania art. 13 sg szersze niz obowigzek pro-
ceduralny na podstawie art. 2%, Dodatkowo, skutecznos¢ srodka w praktyce
musi polega¢ na tym, ze korzystanie z niego nie moze by¢ w sposéb nieuza-
sadniony utrudniane poprzez dzialania lub zaniechania wladz panstwa®.
W konsekwengcji ocena Trybunatu zakladajaca, ze w danym systemie praw-
nym nie jest mozliwe skuteczne dochodzenie przez ofiary przestepstw praw
o charakterze cywilnym, prowadzi¢ mogtaby do jednoczesnego wniosku o nie-
zagwarantowaniu pokrzywdzonemu jego praw na gruncie art. 6.

Kwestia relacji pomiedzy zakresem obowigzkéw proceduralnych pan-
stwa wzgledem pokrzywdzonych wynikajgcych z art. 2 Konwengcji, a zakre-
sem praw gwarantowanych tym osobom na gruncie art. 6 podniesiona zosta-
fa w kontrowersyjnym i wyznaczajacym nowe tendencje w zakresie zobo-
wigzan panstw wyroku Trybunatu w sprawie Silih v. Stowenia®. Stan fak-

4 Por. m.in. Lithgow i in. v. Wlk. Brytania, skargi 9006/80; 9262/81; 9263/81; 9265/81;
9266/81; 9313/81; 9405/81), wyrok z dnia 8.7.1986 r., par. 205.

47 Por. m.in. Melnik v. Ukraina, skarga 72286/01, wyrok z 28.3.2006 r., par. 114.

4 Por. m.in. Kaya v. Turcja, skarga 22729/93, wyrok z 19.2.1998, par. 107.

4 Por. m.in. Aksoy v. Turcja, skarga nr 21987/93, wyrok z 18.12.1996 r., par. 95, oraz
Aydin v. Turcja, skarga 57/1996/676/866, wyrok z 25.9.1997 r., par. 103.

0 Silih v. Stowenia, skarga 71463/01, wyrok z 9.4.2009 r.

149



KPP 3/2010

Aleksandra Mezykowska

150

tyczny bedacy podstawg skargi dotyczyl sytuacji, kiedy to syn skarzacych
zmart przed ratyfikowaniem Konwengcji przez Slowenie, najprawdopodobniej
w wyniku nieprawidlowego leczenia. Samo postepowanie w sprawie $mierci
syna skarzacych zostalo wszczete po dacie ratyfikacji Konwencji. W tej sytu-
acji Trybunal uznal, ze posiada kompetencje do badania wypelnienia cigza-
cych na panstwie obowigzkéw proceduralnych w zakresie prowadzenia rze-
telnego postepowania, mimo braku jurysdykcji temporalnej do oceny mate-
rialnego naruszenia prawa do zycia. Juz we wcze$nigjszym swoim orzecze-
niu w sprawie Blecic v. Chorwacja Trybunal potwierdzil, ze ,w celu ustale-
nia jurysdykcji czasowej Trybunatu (...) konieczne jest zidentyfikowanie, w kaz-
dej poszczegblnej sprawie, dokladnej daty zarzucanej ingerencji. Dokonujac
tego Trybunal musi wzig¢ pod uwage zaré6wno okolicznosci, ktére powoltuje
skarzacy, jak i zakres prawa gwarantowanego Konwencjg, ktérego narusze-
nie jest zarzucane”™'. W kolejnych wyrokach dotyczacych podobnego zagad-
nienia Trybunatl uznal, ze ustalenie w kazdym przypadku, czy wiasciwe jest
rozpatrywanie aspektoéw proceduralnych artykulu bedacego podstawa skargi
w braku kompetencji do zajmowania si¢ materialnym aspektem prawa, zale-
zy od faktéw szczegblnej sprawy i zakresu prawa, ktére jest rozpatrywane®,
Trybunat dopuszcza wiec sytuacje, w ktérych mozliwe jest badanie aspektéw
proceduralnych prawa przy réwnoczesnym braku jego kompetencji czasowej
do badania aspektéw materialnych. W najnowszych orzeczeniach Trybunalu
odnoszacych sie do kwestii jurysdykcji czasowej, Trybunal potwierdzil, ze
kryteria ustalone w sprawie Blecic, maja charakter generalny, dlatego tez przy
stosowaniu tych kryteriéw nalezy bra¢ pod uwage wyjatkowy charakter nie-
ktérych praw, szczegblnie praw gwarantowanych w art. 2 i 3 Konwengji.
Trybunat potwierdzil, ze obydwa te artykuly nalezg do podstawowych prze-
piséw Konwencji i odzwierciedlajg podstawowe warto$ci demokratycznych
spoteczenstw tworzgcych Rade Europy®. Trybunat stwierdzat istnienie obo-
wigzku proceduralnego na podstawie Konwencji w réznych sytuacjach, kiedy
uznawal to za konieczne dla zapewnienia, by prawa gwarantowane na pod-
stawie Konwengcji nie byly teoretyczne i iluzoryczne, ale praktyczne i sku-
teczne®. Jak wynika z orzecznictwa Trybunatu, traktuje on obowigzek prze-
prowadzenia efektywnego $ledztwa jako obowigzek majacy charakter i za-
kres samodzielny i nie ogranicza go jedynie do przypadkéw, w ktérych pan-

5t Blecic v. Chorwacja, skarga 59532/00, wyrok z 8.3. 2006 r. [WI], par. 72 i 82.
2 Por. m.in. Varnava v. Turcja, wyrok z 18.9. 2009 r., par. 130.

% Por. Silih v. Slowenia, par. 147.

% Por. Varnava v. Turcja, par. 161.
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stwo moze ponosi¢, poSrednio lub bezposrednio odpowiedzialno$¢ za $mierc¢
jednostek, czyli, w ktérych panstwo odpowiada za naruszenie prawa w aspekcie
materialnym®. Naruszenie proceduralnego obowigzku przeprowadzenia sku-
tecznego $ledztwa zgodnie z art. 2 moze dawac asumpt do oddzielnej i nieza-
leznej ,ingerencji” w rozumieniu rozwazan zawartych w wyroku Blecic®. W tym
znaczeniu obowigzek proceduralny mozna traktowaé jako zupelnie odrebne
zobowigzanie na gruncie art. 2 wigzace panstwa nawet w sytuacji, jezeli Smieré¢
miata miejsce przed wejSciem w zycie Konwencji¥. Stwierdzenie istnienia tego
odrebnego obowigzku uzaleznione jest jednak od zaistnienia pewnych prze-
slanek, przede wszystkim tego, ze w zakres jurysdykcji Trybunatu wchodzg
jedynie te akty czy zaniechania, ktére mialy miejsce po wejSciu w zycie Kon-
wengji dla danego panstwa oraz ze zasadnicza czes¢ dziatan proceduralnych,
ktére muszg by¢ przeprowadzone, podjeta byta po tej dacie®. W takich sytu-
acjach Trybunal uznaje, iz ma kompetencje ratione temporis do oceny aspek-
tu proceduralnego art. 2, mimo iz kompetencji takiej nie ma w stosunku do
aspektu materialnego tego artykutu. Podsumowujac swojej wywody zawarte
w sprawie Silih, Trybunat dodal, Ze jego stanowisko znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Komitetu Praw Czlowieka oraz Miedzyamerykanskiego Try-
bunatu Praw Czlowieka®. Teza ta spotkala sie jednak z krytyka w doktry-
nie®. Nalezy zgodzi¢ sie z tg krytyka i podkresli¢, ze oba te organy konse-
kwentnie odmawialy ze wzgledu na brak jurysdykeji temporalnej oceny skarg
dotyczacych przypadkéw Smierci lub zaginie¢, do ktérych doszlo przed wej-
Sciem w zycie dla danego panstwa stosownych umoéw miedzynarodowych.
Natomiast brak realizacji obowigzkéw proceduralnych, ktérych zrédia Try-
bunat upatruje w art. 2 Konwengcji gwarantujagcym prawo do zycia, Komitet
Praw Czlowieka traktuje jako naruszenie prawa pokrzywdzonych do rzetel-
nego Sledztwa i w konsekwencji jako naruszenie art. 7 Paktu, gwarantujace-
go zakaz tortur lub okrutnego, nieludzkiego albo ponizajacego traktowania
lub karania. Nalezy zauwazy¢, iz Trybunal stosuje obecnie podobne podej-

% Por. m.in. Balasoiu v. Rumunia, sprawa 37424/97, decyzja z 2.9.2003 r., Silih v. Slowe-
nia, par. 159.

%  Por. Blecic v. Chorwacja, par. 88.

5 Por. Silih v. Slowenia, par. 159.

% Por. Silih v. Slowenia, par. 161-163.

% Silih v. Stowenia, par. 159.

8 Por. M. Wasek-Wiaderek, O proceduralnych obowigzkach paristwa na gruncie art. 21 3
Europejskiej Konwengji Praw Czlowieka — wykladnia czy tworzenie prawa?, Materialy Pokon-
ferencyjne UKSW, II Warszawsko-Torunskie Kolokwium Naukowe Praw Czlowieka i Miedzyna-
rodowego Prawa Humanitarnego, w druku, s. 16.
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Scie, szczegblnie do spraw dotyczacych zaginie¢ osob. Przyjmuje on zalozenie,
ze brak odpowiednich dziatan wtadz, min. informowania o postepach $ledz-
twa, czy dostarczanie rodzinie wrecz fatszywych informacji, w okresie, kiedy
ofiara przestepstwa traktowana byta jako zaginiona, powoduje u rodziny szcze-
gblnego rodzaju cierpienie i stres. Takie postgpowanie moze by¢ kwalifiko-
wane jako ponizajgce traktowanie w rozumieniu art. 3 Konwencji®.

Wykonujac swaoja funkcje nadzorcza Trybunat kieruje sie ogélnymi
wytycznymi w zakresie przedmiotu i celu Konwencji®?. Obejmujgc ochrong
Konwengji sytuacje prawng poszkodowanych, Trybunat wskazywat jak waz-
ne jest zapewnienie ofiarom przestepstw praw oraz wilaSciwej pozycji proce-
sowej w postepowaniach karnych. Uznajgc zasadnicze réznice w wymogach
stawianych rzetelnemu procesowi cywilnemu i karnemu zgodnie z art. 6,
Trybunat stwierdzal, ze fakt zr6znicowania gwarancji nie moze powodowac
zignorowania trudnej sytuacji, w jakiej znajdujg sie ofiary lub umniejszenia
znaczenia ich praw®. Dlatego w Swietle przedmiotu i celu Konwencji odmo-
wa zastosowania gwarangji zawartych w art. 6 powinna mie¢ charakter wy-
jatkowy®. Z tych wlasnie wzgledéw Trybunal uznaje, ze prowadzone przez
wladze panstwowe postepowania musza by¢ poddane kontroli ze strony opi-
nii publicznej, a we wszystkich sprawach, krewni ofiar lub sami poszkodo-
wani muszg by¢ zaangazowani w procedure w stopniu koniecznym dla za-
pewnienia ich uzasadnionych intereséw®,

5. Wnioski

Brak ogélnej definicji pojecia cywilnych praw i obowigzkéw nie
ulatwia precyzyjnego wyznaczenia zakresu ochrony przystugujacej pokrzyw-
dzonemu na gruncie art. 6. Cho¢ w polskiej literaturze przedmiotu prezento-
wany jest niekiedy poglad stanowiacy, iz gwarancje rzetelnego procesu dla
ofiar przestepstw mogg by¢ wywiedzione jedynie z kodeksu postepowania
karnego, a nie z Konwengcji®, ogblne zasady dotyczace zakresu stosowania

61 Por. m.in. sprawa Gongadze v. Ukraina, skarga 34056/02, wyrok z 8.11. 2005 r., par.
184-186, sprawa Luluyev i in. v. Rosja, skarga 69480/01, wyrok z 9.11. 2006 r., par. 116-118.

82 Por. Perez v. Francja, par. 57.

8 Por. Perez v. Francja, par. 72.

8  Por. Pellegrin v. Francja, skarga 28541/95, wyrok z 8.12.1999 r. [WI], par. 64.

6  Zob. m.in. Giile¢ v. Turcja, par. 82, Ogur v. Turcja, par. 92; Giil v. Turcja, par. 93.

8 W. Gliniecki, Zasada rzetelnego procesu z perspektywy pokrzywdzonego, Bialystok 2007
(niepublikowany maszynopis) — cyt. za: C. Kulesza, Realizacja europejskich standardow dotyczq-
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art. 6 sformutowane przez Trybunal pozwalajg na objecie ofiar przestepstw
w pewnym zakresie ochrong tego artykulu. Dotyczy to jednakze jedynie tych
pokrzywdzonych, ktérzy sa w stanie dowies¢, ze prowadzone przez wladze
krajowe postepowanie dotyczylo ich praw o charakterze cywilnym. Wydanie
przez Trybunal w 2006 r. przelomowego orzeczenia w sprawie Perez, precy-
zujacego, iz dla domagania sie przez poszkodowanego ochrony na gruncie
art. 6 nie jest juz konieczne odrebne ustalenie, ze postgpowanie karne ma
charakter decydujacy dla pozwu cywilnego, nie rozstrzygneto wszelkich wat-
pliwosci w omawianym zakresie. W dotychczasowej praktyce Trybunat przy-
znawal ochrone na gruncie art. 6 gtéwnie tym poszkodowanym, ktérzy do-
magali si¢ materialnego zado$cuczynienia za szkody wywotlane przestepstwem,
badz dazyli w drodze proceséw karnych do ochrony dobrego imienia. Takie
sytuacje oceniane byly przez Trybunal jako okolicznosci, w ktérych dochodzi
do ,rozstrzygania” o prawach cywilnych. Trybunat traktowat wiec pojecie praw
cywilnych do$¢ wasko. Dopiero w ostatnich latach organ ten zwrécit uwage
na czesto niekorzystng sytuacje poszkodowanych w postgpowaniach, przede
wszystkim karnych, w ktérych daza oni do realizacji innych waznych dla
nich intereséw zwigzanych z popelnionym przestepstwem. W tym kontekscie
pozytywnie nalezy oceni¢ podjecie przez Trybunal wyzwania, jakim niewat-
pliwie jest ocena na gruncie art. 6 dziatan panstwa, ktére stwarzajac ofiarom
ramy prawne dla uczestnictwa w postepowaniu karnym w celu realizacji in-
teresow prawnych zwigzanych z kultem pamieci osoby zmarlej (uzyskania
wiarygodnych informacji o okoliczno$ciach $mierci i miejscu pochéwku), nie
wywiazuje si¢ z natozonych na nie zobowigzafn prawnomiedzynarodowych®.
Mozna stwierdzi¢, ze stale rozwijajace sie orzecznictwo Trybunatu uwzgled-
niajgce fakt, ze pokrzywdzeni dochodzg w postepowaniach karnych praw
cywilnych o charakterze niematerialnym, moze stanowi¢ czeSciowg odpowiedz
na zarzut podnoszony w literaturze, iz Trybunal zdaje sig¢ przecenia¢ wage
przywiazywang przez poszkodowanych do wyréwnania strat o charakterze
materialnym®,

Nalezy zauwazy¢, ze réwnolegle z rozwijajacym sie orzecznictwem
dotyczacym praw pokrzywdzonych, dyskusja na temat pozycji ofiary w pro-

cych traktowania ofiar przestepstw w polskim prawie karnym, [w:] Pozycja ofiary w procesie
karnym — Standardy europejskie a prawo krajowe, red. T. Cielecki, J.B. Banach-Gutierrez, A. Su-
chorska, Szczytno 2008, s. 45.

67 Zob. wspomniane powyzej sprawy Janowiec i Trybowski v. Rosja, nr skargi 55508/07
oraz sprawa Wolk-Jezierska i inni v. Rosja, nr skargi 29529/09.

8 S, Trechsel, op.cit., s. 42.
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cesie karnym i przystugujacych jej gwarancji toczy sie juz od ponad 30 lat na
réznych forach miedzynarodowych, m.in. Rady Europy. W czasie, gdy Trybu-
nal przywigzywal w swoim orzecznictwie duzg wage do motywacji skarza-
cych, uznajac domaganie sie materialnego zadoS¢uczynienia szkodzie za legi-
tymizowany cel uczestniczenia w procesie pokrzywdzonego, podstawowym
problemem, ktory stal si¢ przedmiotem zainteresowania w tym zakresie or-
ganéw RE byla kompensacja panstwowa dla ofiar®®. W ramach Rady Europy
uchwalono szereg dokumentéw dotyczacych tej kwestii, jak i procesowych
praw ofiar przestepstw. Do najwazniejszych z nich zaliczy¢ mozna z pewno-
Scig Europejska konwencje o kompensagji dla ofiar przestepstw popeinionych
z uzyciem przemocy z 24.11.1983 r.”°, zalecenie nr R (85) 11 z 26.6.1985 r.
w kwestii usytuowania ofiar w prawie i procesie karnym?!, zalecenie
nr R (87) 21 z 17.9.1987 r. dotyczace pomocy dla ofiar oraz zapobiegania
wiktymizacji’? oraz rekomendacje Rec (2000)19 z 6.10.2000 r. na temat roli
prokuratury w systemie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych”. Cho¢
dokumenty te opierajq sie na minimalistycznych zalozeniach dotyczacych statusu
ofiar w poszczegblnych etapach postepowania’, wplywaja one z pewnoscig
na kierunek orzekania Trybunatu. Nigjednokrotnie wskazywat on w orzecze-
niach, iz dokumenty niewigzace stanowig wazng wytyczng przy interpretacji
praw gwarantowanych Konwencjg™.

8 C. Kulesza, op.cit., s. 24.

70 European Convention on the compensation of Victims of Violent Crimes, Strasbourg
24.11.1983, European Treatis — E.T.S. 116. Polska nie podpisala i nie ratyfikowata tej konwengji.

7t Zalecenie (85) 11 z 26.6.1985 r. zawiera m.in. nastepujace stwierdzenia: ,...5. Dyskre-
cjonalna decyzja dotyczaca tego, czy sprawca powinien by¢ Scigany, nie powinna by¢é wydana
bez nalezytego rozwazenia kwestii kompensagji ofiary, wilgczajac w to starania czynione w tym
wzgledzie przez sprawece; 6. Ofiara powinna by¢ poinformowana o ostatecznej decyzji konczacej
§ledztwo, chyba ze wskaze, ze nie oczekuje takiej informacji; 7. Ofiara powinna mieé prawo
odwotania sie od decyzji odmawiajacej Scigania do kompetentnych wiadz albo wszczecia poste-
powania cywilnego...”

72 Zalecenie nr R (87) 21 z 17.9.1987 r. zawiera nastgpujace stwierdzenie: ,...4. zapewnie-
nie, by ofiary przestepstw oraz ich rodziny, szczegélnie te nalezace do grupy najbardziej wrazli-

wych, otrzymaja w szczegdlnosci: [...] — pomoc w trakcie procesu karnego, z nalezytym uwzgled-
nieniem prawa do obrony...”
73 Rekomendacja z 6.10.2000 r. [Rec(2000)19] stwierdza m.in.: ,...34. Zainteresowane stro-

ny korzystajace z uznanego lub mozliwego do ustalenia statusu, w szczegélnosci ofiary, powinny
mie¢ mozliwo$¢ kwestionowania decyzji prokuratury o odmowie prowadzenia postegpowania; do
takiego odwolania strona powinna mie¢ prawo, jezeli jest to wskazane po kontroli hierarchicznej
takiej decyzji, albo w postaci odwotania do sagdu albo wysuniecia oskarzenia prywatnego...”

7 (C. Kulesza, op.cit., s. 27.

7> Por. Kauczor v. Polska, skarga 45219/06, wyrok z 3.2.2009 r.
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Podsumowujac wezedniejsze wywody trzeba stwierdzi¢, ze gléwnymi
przepisami ksztaltujgcymi zakres gwarancji wynikajgcych z Konwengcji dla
ofiar przestepstw beda z pewnosciag art. 2 oraz 3, na gruncie ktérych nastgpi-
ta znaczaca ewolugja pojecia obowigzkow proceduralnych panstwa. Z punktu
widzenia praw ofiar pelnig one o tyle istotng funkcje, ze wigza si¢ one w orzecz-
nictwie Trybunalu z zastosowaniem S$rodkéw oferowanych przez wymiar
sprawiedliwosci w sprawach karnych. Ostatnie lata to réwniez bardzo dyna-
miczny rozwdj orzecznictwa Trybunalu na gruncie tych artykutéw’. W tym
zakresie gwarancje wynikajgce z art. 6 moga mie¢ charakter uzupelniajacy
wzgledem gwarancji proceduralnych wynikajacych z art. 2 i 3 i wraz z nimi
moga tworzy¢ ramy dla zapewnienia coraz skuteczniejszej ochrony praw ofiar
przestepstw.

76 Por. M. Wasek-Wiaderek, op.cit.
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