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M. Rzeszutko, Konsulaty w Krakowie. Historia i dziatalnos¢
Wydawnictwo Petrus, Krakow 2014, ss. 169

Historia urzedow konsularnych majgcych swojq siedzibe w Krakowie
stanowl z pewnoScig pasjonujacy temat badawczy, szczeg6lnie jezeli zauwa-
zy sie (a wydawaloby sig, ze rzeczywiscie trudno nie zauwazyé¢) skompliko-
wane dzieje miasta i narodu. Sytuacja polityczna w jakiej znajdowat sig¢ Kra-
kéw na przestrzeni ostatnich kilkuset lat w sposéb naturalny predysponowa-
ta go do istotnej roli nie tylko na mapie placowek dyplomatycznych 1 urze-
déw konsularnych w Rzeczypospolitej lecz rowniez na mapie takich urzedow
Monarchii Habsburskiej. O Krakowie jako miescie dyplomatycznych i konsu-
larnych kontaktéw I Rzeczypospolitej, jak takze o Krakowie jako mieScie kon-
taktow konsularnych w czasach austriackich wie sie stosunkowo niewiele.
Niezbyt duza (cho¢ tu juz, ze wzgledu na o wiele bardziej zywa pamie¢ histo-
ryczng, jednak nieporéwnywalnie wieksza) jest rowniez wiedza o roli Krako-
wa w tym zakresie w okresie II Rzeczypospolitej, II wojny Swiatowej i okre-
sie wczesnego PRL-u. Siegajac po ksigzke Mariusza Rzeszutko liczylem na
pasjonujaca lekture odkrywajaca szereg tajemnic konsularnego sejfu miasta
Krakowa, opisujaca liczne, nieznane powszechnie kwestie zwigzane np. z funk-
cjonowaniem obcej stuzby zagranicznej w krétkim epizodzie historycznym
Rzeczypospolitej Krakowskiej, pozycji w tym zakresie miasta w czasach Gali-
cji, kwestie podwajnej reprezentacji konsularnej Stowacji w Krakowie (po nie-
chlubnym uktadzie w Monachium w 1938 r., a nastepnie powotaniu do zycia
satelickiego panstwa stowackiego), czy tez nawet szereg zdarzen okresu PRL
zwigzanych z uznawaniem konsuléw za personae non gratae, a nawet przy-
padkow lat ostatnich, dotyczacych praktycznych aspektow zastosowania im-
munitetow konsularnych. Niestety po lekturze tej pozycji, diugo nie mogiem
wyj$¢ z szoku, i to bynajmniej nie spowodowanego nadmiarem przyswaojo-
nych informacji. Lektura ksigzki pozostawia bowiem wiasciwie wylgcznie
ogromny niesmak, pod wzgledem przekazywanych informacji jest nierzetel-
na, wprost roi si¢ w niej od btedéw, w tym licznych bltedéw merytorycznych
najwyzszego formatu, zas jezyk w jakim prowadzona jest narracja wota o przy-



KPP 2/2013

Recenzje

78

stowlowg pomste do nieba. Brak jakiejkolwiek korekty jezykowej oraz recen-
zji merytorycznej wydaje sie byC gtéwna cechg monografii Pana Rzeszutko.
Sam tytul oraz podzial monografii na rozdzialy sg, delikatnie rzecz ujmujac,
chybione.

Tytul monografii sugerowaltby analize historyczng oraz ewolucje dzia-
talnosci obcej stuzby konsularnej w Krakowie. Tymczasem tego typu infor-
macji rzetelnie przekazanych w sposéb uporzadkowany w tekscie w zasadzie
brak. Natomiast ze spisu treSci wynika ujecie materii w sposéb daleki od
regut podziatu logicznego. Na rozdziat pierwszy, ktéry wedtug tytutu miatby
dotyczy¢ ,konsulatébw w prawie polskim i miedzynarodowym"” (co juz jako
tytut jest dalece enigmatyczne — konsulaty nie sg bowiem de iure instytucja
prawa ani miedzynarodowego ani krajowego — sg nig szefowie urzedéw kon-
sularnych) naktada si¢ siedem krétkich zagadnien, nie wyczerpujacych w ogole
tematu, ktérego zresztg samo poruszanie w pracy o takim tytule uznac nale-
zy za dalece bezcelowe. Rozdzial drugi nosi réwniez dos¢ zagadkowsq nazwe
,Lokalizacja siedzib konsulatow w krajobrazie historycznym Krakowa". Roz-
dzial trzeci za$ zatytulowany ,Dziatalno$¢ konsularna — zarys historyczny”
w calej swojej rozcigglosci nie dotyczy wecale tego, co ma w tytule. W tym
przypadku nawet poszczegblne tytuly podrozdziatow rzadko pokrywajg sie
z rzeczywistg tresScia. Podobnie tytut rozdziatu czwartego ma sie nijak do jego
zawartosSci.

Przechodzac do szczegolow warto podkreslic, ze wstep w calej swej
kilkustronicowej rozciagtoSci oraz zasadnicza wigkszoS¢ rozdziatu I nie ma
jakiegokolwiek sensu logicznego i stanowi pseudonaukowy betkot, z cechami
jedynie miejscowego uporzadkowania. Wstep rozpoczyna sie zdaniem na wskros
nierozsgdnym w swej wymowie (cyt. ,funkcjonowanie stuzb konsularnych
w Krakowie, od momentu powotania placowek konsularnych [...] — tak jakby
funkcjonowanie tychze stuzb mogto by¢ oderwane od urzedow konsularnych
— nota bene mylnie i notorycznie okreslanych przez autora jako ,placowki”).
Rewelacja przedstawiona w zdaniu drugim réwniez zaskakuje — autor prawi
bowiem o ,nie do konca odkrytych poczatkach [...] dziatalnoSci” tychze ,pla-
cowek” — bez watpienia przezen nie tylko nie zostaly odkryte poczatki, ale
tez 1 w zasadzie cala reszta, co nie znaczy bynajmniej, ze dla innych ta wie-
dza nie ma charakteru niedostgpnego. Nastegpnie mowa jest o ,ewolucji” kra-
kowskich konsulatéow (obawiam sig, bioragc pod uwage sposéb uzywania tego
slowa przez autora, podobnie jak tez stowa ,stuzby” (pluralis) — na przyktad,
gdy mowa jest o ,liczbie statych 1 honorowych stuzb konsularnych” (s. 6) czy
Jokalizacji krakowskich stuzb konsularnych” (s. 7), swiadczy o jego niezrozu-
mieniu, tym bardziej, ze w zasadzie nigdzie w ksigzce nie mozna dowiedzie¢
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sie na czym ta rzekoma ewolucja miataby polegac. Kolejne dziwne zwroty na
pierwszych stronach tekstu (s. 5 ksigzki) to okreslenie ,stuzby dyplomatyczne
a zwlaszcza konsularne”, sugerujgce zawieranie sie stuzby konsularnej w dy-
plomatycznej, co jest oczywiscie nieprawdziwe. Kolejny smaczek to okresle-
nie (s. 6) ,wspolnota Unii Europejskiej” (abstrahuje tu od bardzo czestego uzy-
wania okreSlenia ,kraj” zamiast ,panstwo”, co dla kazdego, kto w jakikolwiek
sposob miat stycznos¢ z prawem miedzynarodowym, jest odbierane jako jed-
noznacznie niepoprawne). Nie wiadomo tez, co kryje sie za okreSleniem ,syl-
wetka [...] generalnego konsulatu” (abstrahuje od kwestii dziwacznej maniery,
czeste] w teksScie, stanowigcej jakas forme kalekiego germanizmu, polegajacej
na umieszczaniu przydawki przed podmiotem — kwestii, ktorg jesli tekst prze-
szedtby jakgkolwiek rzeczywistg kontrole korekcyjng jezykowa, pewnie nie
trzeba by byto podnosi¢). Rownie zagadkowe jest okreSlenie ,prywatne archi-
wa wspobliczesnych krakowskich Generalnych Konsulatow” (czyzby autor od-
kryl, iz instytucja urzedowa moze posiada¢ prywatne archiwa?). Dalej z ksigzki
mozna dowiedzieC sie (sic!), iz Konwencja wiedenska o stosunkach konsular-
nych jest ustawgq (s. 6) zas ustawy o stuzbie zagranicznej i funkcjach konsu-
lé6w dotycza rowniez funkcji konsularnych na terenie Polski (s. 6-7), za$ ostatni
rozdzial pracy ma zdaniem autora stanowi¢ ,charakterystyke” (sic!) konsu-
low kierujgcych ,placéwkami konsularnymi” w okresie PRL. Nie czym polega
ta charakterystyka o tym dalej, ale zastosowane okreSlenie stwarza wrazenie
wzorowania pracy na czynionych w czasie szkolnym przez autora charakte-
rystykach postaci literackich (np. Janko Muzykanta). Jak ponury zart brzmi
niestety ostatnie zdanie wstepu wyrazajgce nadzieje, iz ksigzka przyczyni sie
do ,poszerzenia wiedzy” — nalezy podnosi¢ raczej obawy, ze wplynie na ugrun-
towanie btednych pogladéw u potencjalnego odbiorcy (ktéry w zwigzku z tym
wszakze lepiej dlan, by po to ,dzieto” nie siggal). Autor wiedzy z zakresu
prawa konsularnego niestety nie posiada wcale — na s. 12 myli agrément
z exequatur 1 pisze nieprawde o wymogach co do zgody panstwa przyjmuja-
cego. Catkowicie nieprawdziwe sg informacje, iz ,petnie wagi funkcji urzedu
konsularnego mozemy dostrzec po I oraz II wajnie Swiatowej [...]" (s. 11) —
wowczas rozpoczal sie bowiem stale postepujacy i trwajacy nieprzerwanie
po dzi§ dzien proces ograniczania zakresu funkcji konsularnych, poczynajac
od eliminacji np. funkcji sgdowych (jurysdykcja konsularna) czy administra-
cyjno-handlowych (faktury konsularne), wystepujacych w praktyce konsular-
nej na masowg skale jeszcze w XIX w. Na s. 11 autor ewidentnie rozr6znia
,Stosunki” oraz ,relacje” miedzynarodowe jako odrebne kategorie pojeciowe —
szkoda, ze nie rozwija tej mysli. Nie zrozumiale jest dlaczego na tejze s. 11
stan zwigzania Polski konwencjami konsularnymi przedstawia na rok 1999 (?).
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Nieprawdziwe sg informacje dotyczace proceséw kodyfikacyjnych prawa kon-
sularnego — konwencja hawanska z 1928 r. nie powstata, whrew temu co
wyraznie na s. 12 pisze autor, jako owoc kodyfikacji prywatnych prawa kon-
sularnego. W czterowersowym sformutowaniu na Srodku s. 12 znalez¢ moz-
na az trzy powazne bledy merytoryczne, co jest swoistego rodzaju rekordem.
Autor pisze, ze konwencja wiedenska z 1963 r. to ,pierwsza tego typu kody-
fikacja miedzynarodowego prawa dyplomatycznego i konsularnego na Swie-
cie, ktora stanowi jego podstawowe zrodto. Konwencja nie wyklucza roli uméw
dwustronnych.” Dla kazdego, kto ma jakakolwiek, nawet bardzo pobiezna,
wiedze z dziedziny prawa dyplomatycznego i konsularnego jest natomiast
oczywiste, ze Konwencja z 1963 r. nie stanowi kodyfikacji prawa dyploma-
tycznego, ma bardzo ograniczone zastosowanie (absolutnie nie jest nie tylko
podstawowym ale w ogole zasadniczo nie jest zrédtem np. jezeli chodzi o wy-
konywanie funkcji konsularnych), zas§ umowy dwustronne nie tylko nie sg
przez nig wykluczone, lecz stanowiag wzgledem jej postanowien lex specialis,
derogujac w razie zbiegu norm jej zastosowanie. Bledem jest porownanie li-
stow komisyjnych i uwierzytelniajgcych (s. 14) — zaréwno geneza tych doku-
mentow, jak i ich umiejscowienie proceduralne, sg bowiem rézne. Pomniej-
sza kwestia na s. 14, to zadziwiajgce odniesienie do podziatu wedtug miedzy-
wojennej ustawy konsularnej z 1924 r. (niegramatycznie przy tym ujete).
Natomiast kuriozum stanowi omoéwienie procedury powotywania na s. 15
1roli exequatur przy jednoczesnym powotlaniu sig, celem potwierdzenie opi-
sywanego stanu rzeczy, na ,zapisek” (sic!) art. 279 traktatu wersalskiego. Kazdy
kto kiedykolwiek miat cho¢by drobng stycznos$¢ z literaturg historyczng do-
tyczaca XX-lecia miedzywojennego, wie, ze przykiad ten to zaprzeczenie (wy-
jatek) a nie potwierdzenie reguly, o ktorej autor pisze. Polityka niemiecka
XX-lecia miedzywojennego uwazata go zas (ze wzgledu na brak wtasnie ko-
niecznoSci uzyskiwania omawianego przez autora exequatur dla konsulow
polskich w Niemczech) za krzywdzacy strone niemiecka przyklad nieréwno-
prawnego traktowania w stosunkach konsularnych. Cata reszta rozdziatu I
stanowi gléwnie zestaw wielokrotnie powtarzanych oczywistosci (np. s. 24
w kwestii powotywania konsula honorowego), przedstawianych jako odkry-
cie (s. 19 — ,istnieje takze funkcja konsula honorowego”) od czasu do czasu
okraszanych rozmaitymi potworkami jezykowymi (s. 22 — ,okreslony okres
czasu”). Na s. 23 autor udowadnia, ze nie rozréznia kwestil nazewnictwa od
kwestii funkgcji (,na calym Swiecie funkcjonuje 140. [w oryginale po cyfrze sa
kropki — kolejny zZle uzyty germanizm] honorowych konsulatéw Rzeczypo-
spolitej Polskiej, z czego 5. petni funkcje konsulatéw generalnych”) za$ na
S. 24, 1z nic nie wie w zasadzie o konsulach honorowych RP (cyt. ,Obowigzki
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honorowego konsula nie réznig si¢ w znacznym stopniu od obowigzkéw konsula
zawodowego”). Z innych ciekawostek tego rozdzialu nalezy wspomnie¢, iz
zdaniem autora konsulowie udzielajg pomocy lekarskiej cztonkom zatogi stat-
ku (tak na s. 27). Nieprawdziwa jest rowniez informacja na s. 28, iz efektem
zaclerania granic pomiedzy stuzbg dyplomatyczng a konsularng jest rozsze-
rzenie immunitetu konsularnego do pelnego zakresu immunitetu dyploma-
tycznego. Zmiany w polskim prawie procesowym ostatnich lat wskazuja na
zgota odmienng tendencje tj. wprowadzanie odrebnego zakresu immunitetéw.
Za$ przytaczane przezen jako dowodd dla podparcia swaojej tezy konwencje
dwustronne (s. 29) nie stanowig dowodu, jak pisze ,ostatnich lat”, lecz raczej
zjawisko przeszie. Trudno rozstrzygna¢ o chodzi autorowi, gdy pisze, iz: ,pro-
blematyczng jest kwestia przyznawania immunitetu osobistego”. W miejscu
tym nie brakuje réwniez komicznych a kategorycznych w swaojej wymowie
stwierdzen (np. ,Chroniona zatem jest funkcja konsula, ktérg peini osoba”,
,Oprocz immunitetu kierownika urzedu konsularnego, réwniez cztonkom kon-
sulatow przystuguja pewne przywileje” — s. 29) jak tez zwyktych bzdur (np.
,Lkonwencja wiedeniska nie ogranicza zakresu terytorialnego, ktéry do dzi$ nie
jest unormowany” — s. 30), czy tez potworkéw jezykowych (,bardzo waznym
jest réwniez fakt wskazujacy” — s. 31).

Rozdziat II, cho¢ zmienia sie w nim dziedzina nauki i materia, niewie-
le rézni sie stylistycznie od rozdziatu I. Warto zacytowac chocby zdania: ,z kra-
kowskimi konsulatami nierozerwalnie zwigzana jest historia budynkéw, w kto-
rych miescily sie ich siedziby i lokalizacja konsulatéw w planie urbanistycz-
nym miasta”, ,pierwotna lokalizacja siedzib konsulatéw jednoznacznie wska-
zywata na lokowanie ich w okolicach Rynku Gtéwnego”, czy ,dzieki umiesz-
czeniu mozliwie jak najwigkszej liczby konsulatow w bliskim sgsiedztwie
oszczedzano potrzebujacym obcokrajowcom poszukiwan poprzez wyznacza-
nie siedzib konsulatow w jednym z najbardziej popularnych i znanych miejsc
Krakowa” (s. 33). Opisy budynkéw i sposobéw ich uzytkowania sg chaotycz-
ne — w przypadku konsulatu Wegier nie pojawiajg sie daty, w ktorych urzad
znajdowat sie w réznych budynkach (s. 34), za$ pojawiaja si¢ daty odnoszace
sie¢ do konstrukcji samych budynkéw pozostajace bez zwigzku z tematem
pracy. Dalekim od prawdy uproszczeniem jest sformutowanie, iz Konsulat
Generalny Wegier w roku 2009 przeniesiono do Ambasady w Warszawie (s. 35,
to samo na s. 108). Nie brakuje w rozdziale tym ponownie zabawnych lapsu-
sow jezykowych (np. ,data zaistnienia prywatnego mieszkania konsula” — s. 38).
Otwarte pozostaje pytanie dlaczego autor opiera sie na szczatkowych Zzro-
dlach historycznych, odnoszac sie m.in. do dat lokalizacji konsulatéw, za-
miast uzyskac¢ niezbedne 1 wyczerpujace dane w Ministerstwach Spraw Za-
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granicznych panstw wysytajacych lub (co jeszcze prostsze) Protokole Dyplo-
matycznym MSZ RP. W zwigzku z tym, doS¢ zatoSnie prezentujg sie jakie$
,auty tajemnicy” (s. 40), o ktorych autor pisze, tez pseudorewelacje, podparte
informacjami o charakterze relata refero, czy tez informacje o niemoznoSci
znalezienia danego obiektu architektonicznego (s. 43) — powodowane de facto
wylacznie tym, ze sig¢ go nie szuka. Cigzko zakwalifikowac¢ rozwazania auto-
ra w tym rozdziale do jakiejkolwiek z dziedzin nauki — nie spelniajg kryte-
riéw ani socjologii czy antropologii spotecznej miasta, ani tez historii urbani-
styki. Permanentnie w rozwazaniach brak informacji o obecnym stanie wia-
snosciowym gruntu pod budynkami i samych budynkéw konsularnych - cze-
sto dyskusje o stanie wlasnosciowym dotycza jedynie lat 30 ubiegtego wieku
(s. 43). By¢ moze jest to zresztg plus pracy, gdy takie informacje sie¢ pojawiajg
sa najczescie] biedne (zob. informacja dotyczgca nabycia na witasnoS¢ przez
ZSRR budynku przy ul. Westerplatte). Ewidentnych btedéw w tej czeSci pra-
cy tez niestety nie brakuje — m.in. pojawia sie informacja o tym, iz pierwotng
siedzibg konsulatu Ukrainy w Krakowie jest budynek przy ulicy Beliny-Praz-
mowskiego — jest to zupelny falsz. Kazdy z mieszkancéw Krakowa bez wat-
pienia pamieta rzeczywistg, pierwotng siedzibe tego konsulatu jeszcze kilka
lat temu — w okazalej na czerwono tynkowanej kamienicy na ulicy Krakow-
skiej — naprzeciw kosciota i klasztoru ojcéw Bonifratréw, z lokalizacjg tg wigzata
sie jedna z ciekawszych historii ,jmmunitetowych” zwigzanych z krakowski-
mi konsulatami (o ktorej to historii, jak i innych réwnie ciekawych z konsu-
larnej rzeczywistoSci Krakowa, autor nawet nie wspomina w swajej pracy).
W rozdziale III (w sumie i tak na tle pozostatych czeSci pracy najbar-
dziej dopracowanym) takze nie brakuje wpadek stylistycznych 1 merytorycz-
nych. Samo przedstawianie konsuléw panstw zachodnich jako wnoszacych
do ,Swiata nauki i kultury polskiej inteligencji kaganka oSwiaty (s. 50) jest
dalece absurdalne i krzywdzace dla nauki polskiej tego okresu. Poziom mery-
toryczny klasycznej humanistyki (bo o niej mowa) na uczelniach w okresie
PRL w latach 60. 1 70. bez watpienia dorownywat, a w zakresie niektorych
galezi nauki zdecydowanie przewyzszal poziom uczelni zachodnich. Niestety
autor niniejszego opracowania, ksztalcil sie zapewne w czasach, jak mozna
wnioskowa¢ po stylu narracji i przekazywanych ,wiadomosciach”, o wiele
pozniejszych. Z ciekawszym zdaniem w pracy spotykamy sie na stronie 50,
w miejscu, w ktorym autor pisze: ,Do zadan administracji krakowskich kon-
sulatow nalezaly wytyczne ustalone w Konwencji wiedenskiej o stosunkach
konsularnych z roku 1963". Po pierwsze zagadkowe jest jak wytyczne moga
naleze¢ do zadan. Po drugie ciekawe jest jakie wytyczne tworzy Konwencja
wiedenska — wydaje sig, ze zawiera ona doS¢ precyzyjne przepisy, a nie nie-
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wigzace wytyczne. Po trzecie natomiast zauwazy¢ nalezy, ze Konwencja wie-
denska nie odnosi sie do kwestii funkcji administracyjnych konsuléw. I wreszcie
po czwarte wspomnie¢ nalezy, ze konwencja ta nie ma zastosowania do rela-
¢ji konsularnych z zadnym z panstw, za wyjatkiem Niemiec, ktore utrzymuja
lub utrzymywaly w ostatnich latach w Krakowie konsulaty zawodowe
—z wszystkimi tymi panstwami (USA, Austria, Rosja, Ukraina, Francja, Sto-
wacja, Wegry) wiaza Polske bowiem dwustronne konwencje konsularne. Zdanie
to doskonale i wrecz symbolicznie odzwierciedla warto$¢ merytoryczng ksigzki.
W dalszej czesci rozdziatu autor tradycyjnie juz myli aspekty konsularne z dy-
plomatycznymi (na s. 53 informacja o pieczeciach dyplomatycznych na trum-
nach nakladanych w ramach konsularnych czynnoSci zwigzanych z trans-
portem zwlok, na s. 56 pojawia sie informacja o kontaktach z przedstawiciel-
stwami dyplomatycznymi etc.). Dalej nieprawidiowo wskazuje Zrodio umowy
0 pomocy prawnej z Francjg, prowadzone na s. 60 rozwazania sg 0 niczym
1Swiadczg o tym, ze autor nie rozumiat w ogéle zakresu zastosowania opisy-
wanych tam uméw. Trudno sie zresztg temu dziwi¢ — autor do dokumentéw
panstwowych regulujacych relacje z konsulatami zalicza skorowidz przepi-
sow prawnych (sic! —s. 61). Opis aktywnosci konsuléw w rozdziale tym gtownie
oparty jest o akta IPN, co stanowl w gruncie rzeczy bardzo rzetelne Zrddio
wiedzy, natomiast sposob jej przekazania przez autora to niestety zupelnie
inna sprawa. O ile jednakze dotychczas wymienione bledy nalezatoby kias¢
na karb braku jakiejkolwiek wiedzy specjalistycznej w temacie, o tyle infor-
macja, ktora znalazla si¢ na s. 103 jest juz jedynie Swiadectwem braku wy-
ksztalcenia w ogoéle. Autor pisze bowiem o ,dawnym nazistowskim obozie
koncentracyjnym Auschwitz-Birkenau”, tak jakby nazisci nie mieli narodo-
wosci (kim byli — kosmitami czy moze Polakami, jak twierdzi wiekszoS¢ np.
francuskiej mlodziezy szkolnej?). Dobrze, ze nie zastosowat okreslenia ,polski
ob6z koncentracyjny” — biorgc pod uwage, ze nie zna prawidlowej nazwy
(przyjetej w 2007 r. przez UNESCO) i tak nalezy uzna¢ to za sukces. Juz
natomiast za niczym nie wyttumaczalng wpadke uznac nalezy informacje ze
s. 109, iz wspéipraca pomiedzy konsulatami Ukrainy i Rosji jest ,wynikiem
podobienstwa kultur oraz wspdélnej historii obu krajow, przez co wspétpraca
miedzy nimi jest owocniejsza” a takze jednoznaczne zakwalifikowanie Ukra-
iny do ,bloku panstw kultury wschodniej”. Abstrahujac od faktu, ze taki rze-
komy blok panstw stworzony przez autora wymagatby cho¢ zdefiniowania
1 okreSlenia kryterium kwalifikacji, stwierdzi¢ nalezy, ze zdecydowanie naj-
wigksza czes¢ Polski (byly zabor rosyjski 1 Krolestwo Kongresowe) ma o wie-
le rozleglejsza w czasie wspdlng historie z Rosjq niz najistotniejsza i najspoj-
niejsza kulturowo czes¢ Ukrainy (stanowigca czeS¢ I Rzeczypospolitej, Austrii
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a potem II Rzeczpospolitej). Generalnie zwigzki historyczne Ukrainy z Rze-
czapospolita sa porownywalne, o ile nie wigksze niz zwigzki z Rosjg, co tatwo
zauwazy¢ analizujac jej dzieje. Takie generalizowanie jest wiec niczym in-
nym jak catkowitg bzdurg stanowigcg prosty przejaw prymitywnego sposobu
kwalifikacji otaczajgcej rzeczywistoSci. Kto tatwo opowiada gtupoty, ten tatwo
tez poddaje sie eufemistycznemu nieuzasadnionemu zachwytowi — 1 tak okre-
Slanie forum nt. ,Okragtego Stolu” zorganizowanego we wspo6tpracy m.in.
Miedzynarodowego Centrum Kultury mianem ,wspaniatej inicjatywy” to zde-
cydowanie okreSlenie na wyrost, niezaleznie od samego niekwestionowanego
poziomu tej imprezy.

Rozdzial IV recenzowanej ksigzki (,Krakowscy konsulowie Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej”) nosi tytul zupeinie nieoddajgcy jego tresci — wi-
nien nosi¢ bowiem tytut ,Krakowscy konsulowie w czasach PRL". Jest to jak
sam autor pisze ,kompilacja informacji zebranych przez towarzyszy [sic/],
kontakty operacyjne...”. Wtasciwie jednakze trudno powiedzie¢ co autor w opra-
cowaniu tym osiggngl — opisy z teczek operacyjnych esbecji sg przezen miej-
scami bezrefleksyjnie przytaczane wprost, co daje wrecz efekt obrazliwy dla
szeregu konsulow (zob. np. s. 117 in fine). Ponadto z tlumaczenia przerwania
opisu sylwetek konsuléw w roku 1989 wynika, ze autor w zasadzie nie wie,
co chciat opisa¢ (cyt. ,dla tej grupy [tj. konsuléw pelnigcych funkcje po 1989 r.
— przyp. P.Cz.] przedstawicieli brak rysopisow [sic!/] oraz notek biograficz-
nych, albowiem wigkszos¢ z nich to urzednicy konsularni wcigz czynnie pet-
nigcy funkcje. To osoby aktywne nie tylko zawodowo, lecz réwniez kulturo-
wo 1 spolecznie. Pisanie notki biograficznej w zwigzku z nieustannym ich
rozwojem, autor uznat za niestosowne”. Szkoda, ze za stosowne uznat pisa-
nie kalumnii na temat zycia osobistego konsuléw 1 ich cech charakteru na
podstawie donoséw znajdujacych sie w esbeckich teczkach. Samo uporzadko-
wanie sylwetek konsuléw jest takze niewolne od bledow (imiona autor myli
z nazwiskami — zob. s. 141).

Zakonczenie skupia jak w soczewce wszelkie bledy merytoryczne 1 sty-
listyczne pracy (nie poruszam w tym miejscu kwestii przypisow, niedopraco-
wanej bibliografii o objetoSci ponizej kryterium stawianego pracom licencjac-
kim w prywatnych szkotach gotowania na gazie etc.). Rozpoczyna sie kata-
strofalnym biedem merytorycznym zawartym w stwierdzeniu, iz: ,zakres funkgji
konsula z zewnatrz nieograniczony jest zadnym prawem” (s. 147). Oczywi-
stos¢ bzdury zawartej w tym twierdzeniu sprawa, ze nie wymaga on komen-
tarza. Nastepnie ponownie pojawia sie nieprawdziwa informacja o rzekomej
tendencji rozszerzania funkcji konsularnych we wspéiczesnych czasach (w zda-
niu zawarty zostal ponadto biad logiczny przeniesienia kategorialnego — rze-
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koma tendencja jako proces jest przeciwstawiana stanowi stabilnemu). Jak
juz wspominano, wspolczesnie wyraznie widoczna jest szybko postepujgca
tendencja masowego zaniku szeregu funkgcji konsularnych — cho¢by zwigzana
z narastaniem skali ruchu bezwizowego a nawet bezpaszportowego. Teza
autora, cho¢ catkowicie biedna, jest przedstawiona na s. 147 czterokrotnie.
W miejscu tym autor twierdzi rowniez, ze popiera jg zaprezentowana w pra-
cy ,ewolucja krakowskich stuzb konsularnych”, cho¢ nie pisze nadal na czym
ewolucja ta miataby polega¢ (z pracy w kazdym razie nie wynika ona w ja-
kimkolwiek stopniu). Nastgpnie na ostatniej stronie pracy (s. 148) pojawiajg
sie typowe dla niej potworki jezykowe. Autor pisze: ,zagadnieniami wcigz
nieodkrytymi pozostaje egzystencja [sic!] Konsulatu Holandii...". Ttumaczy, iz
,W sprawie ewentualnego uzupetnienia brakujacych danych nalezatoby zwrdécié
sie z proSba o udzielenie dostepu do archiwow Ministerstw Spraw Zagranicz-
nych tych panstw, co wigzatoby sie z diugim okresem oczekiwania na odpo-
wiedZ oraz udzielenia ewentualnego dostepu”. Ergo prosha o udzielenie do-
stepu wigzataby sie z diugim okresem udzielenia ewentualnego dostepu —
ewidentnie szwankuje w pracy logika wypowiedzi. Wreszcie in fine autor
pisze, ze wiele kwestil poruszonych w pracy mogtoby zosta¢ uzupelnione.
Cho¢ w ostatnich latach pojawily sie literaturze z zakresu prawa miedzyna-
rodowego i stosunkéw miedzynarodowych prace konczace sie prosbhg skiero-
wang do recenzentow o litoS¢ (co wiecej odnoszac w tym zakresie skutek
w ramach postepowania habilitacyjnego i1 to co wiecej, pomimo zapierajacego
dech w piersiach dorobku naukowego, sktadajgcego sie wiasciwie wytacznie
z jednego artykutu naukowego opublikowanego jeszcze przed uzyskaniem
doktoratu), ksigzka ta na litos¢ (i to nie tylko ze wzgledu na brak takiej in-
wokacji) z pewnoscig nie zastuguje. Wymaga nie tyle uzupelnienia co napisa-
nia od nowa — najlepiej przez innego autora. Swoisty duet tematu pracy z je-
zykiem autora stanowi kompletng porazke. Autor powinien zastanowi¢ sie
powaznie czy nie warto zajg¢ sie w zyciu czyms$ co umie, bo pisa¢ nie umie
ewidentnie, a stan rzeczy nie rokuje niestety poprawy. Powinien réwniez
zastanowic sie czy warto zajmowac sie¢ problematyka dyplomatyczno-konsu-
larng — ksigzka ta udowadnia bowiem, ze absolutnie nic z niej nie rozumie.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze ksigzka jest rozpaczliwa w swo-
jej catej rozciaglosci, nie ma w niej nic, co zastugiwatoby na pozytywna oce-
ne, pienigdze wydane na jej zakup sg rownoznaczne z prostym wyrzuceniem
ich w btoto, abstrahujac od kwestii wspierania przez wydawnictwo, ktére
wydato te monografie, domu pomocy spotecznej im. Brata Alberta w Ojcowie
(co jest jedyng pozytywem ksigzki i jedyng kwestig, ktora powstrzymuje mnie
od wystgpienia o zwrot kosztow zwigzanych z jej zakupem, nie wspominajgac
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o kosztach na zdrowiu poniesionych w zwigzku z jej lekturg). Pisa¢ na tema-
ty naukowe nalezy si¢ najpierw nauczy¢, te sztuke osigga sie zwykle (w kaz-
dym razie osiggato sie zwykle w czasach normalnosci edukacyjnej w Polsce)
w okresie edukacji licealnej — w przypadku autora sztuka ta nie zostala opa-
nowana nawet w stopniu miernym. Wiedze¢ w danej dziedzinie nalezy zdo-
by¢ i ugruntowac — poziom wiedzy autora w zakresie, ktorym podejmuje sie
opisu monograficznego jest absolutnie niedostateczny. Podobny byt w tym
zakresie zapewne takze poziom podmiotéw finansujgcych druk oraz wydaw-
cow, ktore to podmioty jednakze trudno wini¢ o cokolwiek, poza tym, ze bez
jakiekolwiek rzetelnej recenzji merytorycznej dopuscily do druku ksigzke osoby
bez wiedzy w temacie i po prostu nieumiejgcej pisac. W ten sposob piSmien-
nictwo krajowe wzbogacilo si¢ o koszmarnego gniota, w ktérym tytut pozo-
staje bez wiekszego zwigzku z treScig przesycong biedami 1 gdzie nawet oktadka
zdaje sie nie mie¢ wiekszego sensu (swoistg zagadka jest co przedstawia czar-
nobiate zdjecie trzech mezczyzn i kobiety na oktadce? — odpowiedzi nie znaj-
dziemy ani w stopce redakcyjnej ani w tresci ksigzki).
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