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1. Wprowadzenie

Trescig artykulu bedzie oméwienie dwéch zespotéw norm. Pierwszy
z nich to normy obowigzujace w relacjach miedzy krélestwami chinskimi w okresie,
kiedy nie bylo jednolitej patistwowosci Chin, a wspélpraca istniata w wymiarze
lokalnym. Druga to standardy stosowane w kontaktach powstalego w wyniku ich
zjednoczenia lub podboju, cesarstwa chiniskiego, az do jego upadku.

Badanie tego zagadnienia nie jest trudne. Nie trzeba poszukiwac fak-
tow i dokumentéw, poniewaz istnieje duzo Zrddet pisanych. W dwudziesto-
wiecznej doktrynie s3 tez prace opisujace relacje miedzynarodowe Chin z tego
okresu, w tym kilka tekstow dotykajacych niektérych aspektéow z perspektywy
prawnomiedzynarodowe;j.

Problemem naukowym jest natomiast ciggle sporna ocena istniejgcej wie-
dzy. Powody sa trzy: po pierwsze, szczegélnie w kwestiach odlegltych czasowo,
wiedza pochodzi w duzej czesci z mitéw i podari’, co nie daje wiarygodnego na-
ukowo obrazu; po drugie, co do zasady prawo miedzynarodowe w dzisiejszym
rozumieniu opiera sie na zasadzie suwerennosci i réwnos$ci podmiotéw, a przed
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zjednoczeniem panstwa chinskie na przestrzeni wiekéw wchodzity ze sobga, jak
i z sagsiadami, w relacje o r6znym charakterze; po trzecie, kiedy wreszcie pojawity
sie relacje suwerenne w dzisiejszym rozumieniu, nie zdolaty sie utrwali¢, bo ce-
sarz Shi-Huang-Ti zbudowat z suwerennych krajéw chinskich jednolite panstwo,
a z kolei jego stosunki zewnetrzne oparly sie o idee chinskiego uniwersalizmu,
ktéra z rownoscig i suwerenno$cia nie miata nic wspélnego.

Z tego tez wzgledu, w przeprowadzanej analizie nie wystarczy usystema-
tyzowac czasowo wydarzen miedzynarodowych, czy sprawdzaé, na ile dziatajace
podmioty posiadly wyksztalcong organizacje panistwows, jak ona wygladataiczy
funkcjonowaly one w relacjach wzajemnych jako niezalezni nosiciele praw i obo-
wigzkow. Opisujac i oceniajac reguly prawne rzadzace relacjami Chin ze swiatem
zewnetrznym az do poczatku XX w., trzeba mieé §wiadomo$¢ koniecznosci doko-
nywania w tym wzgledzie pewnego uproszczenia. Efektem takiego procedowa-
nia bedzie syntetyczne przedstawienie regionalnego prawa miedzynarodowego
w ujeciu historycznym.

2. Okres lennikéw i czas walczacych krélestw

W przypadku starozytnych Chin pewne jest, ze od rzagdami najstar-
szej dynastia Hsia oraz nastepujacej po niej w latach 1450-1050 p.n.e. dynastii
Shang (Yin), Chiny nie posiadaty organizacji panistwowej sensu stricto. Z danych
archeologicznych wynika, ze wladcy z obu dynastii nie rzadzili, a pelnili raczej
funkcje sakralne®.

Latwiej natomiast ocenié¢ okres wladzy kolejnej dynastii — Chou. Dyspo-
nowala ona w dorzeczu Wei rozleglym terytorium, ktérego bronita przed falami
nomadow przybywajacych z péinocy i péinocnego-zachodu. Z tego wniosek, ze
domena krélewska musiata juz mieé forme panstwa zamknietego granicami. Jed-
nak jego organizacja odbiegata od powszechnie dzi$ rozumianej panstwowosci.
W opiniach historykéw byta ona w rzeczywistosci suma terytoriéw lennych, cho¢
trzeba zastrzec, ze z kolei panstwa lenne byly w wielu sferach funkcjonowania
faktycznie niezalezne. W kazdym z nich istnialy odrebne administracje, sady,
prawo, waluta. Z czasem niezalezno$¢é wzmacniala sie. Stad pierwotne okreslenie
»kuo”, ktére oznaczalo lenno, dzis w jezyku chiiskim uzywane jest przy tworzeniu
nazw panstw’.

Nie ma watpliwosci, ze poczawszy od VIII w. p.n.e wladza wasali stata
sie w pelni suwerenna. Przestali oni wypelnia¢ swe obowigzki wobec suzerena,
a przede wszystkim zaniechali wsparcia wojskowego. W efekcie zostal on pobity
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przez plemiona turecko-mongolskie®. Zdobyto tez formalna stolice. Brak wtadcy
najwyzszego zostal zastapiony specyficznym systemem opartym o faktyczna
wladze ksiecia posiadajgcego najwiekszg site zbrojna’. Wystepowal on jako pet-
nomocnik wszystkich wladcéw. Nosit tytul Meng-chu (pan traktatéw). Pilnowat
przestrzegania umoéw i politycznej réwnowagi oraz czuwal nad sprawami wojny
i pokoju. Zwolywal konferencje panstw, gdzie wypracowywano zasady wzajem-
nych relacji we wspélnocie®. Rzeczywista suwerenno$é panistw chiniskich od 704 .
p.n.e. podkreslit fakt, ze wszyscy wladcy zaczeli uzywac tytutu kréla przypisanego
wczedniej tylko najwyzszemu suzerenowi’.

Powstaly kraje rzadzone przez wiadcéw nie znajacych nikogo wyzszego
nad sobga. Efektem byla wzajemna konkurencja i poszerzanie wladztwa kosztem
mniejszych panstw. Liczba podmiotéw spadta z tysigca siedmiuset siedemdziesieciu
trzech terytoriéw wasalnych utworzonych przez imperatora Wu (1122 r. p.n.e.),
do stu szes$¢dziesieciu chiniskich panistewek w 481 r. p.n.e.®

Whbrew faktycznemu charakterowi 6wczesnych relacji, okres ten nazywany
jest czasem lennikéw (Ch’un-ch’iu). Odnajdujemy w nim jednak bogactwo zjawisk
uznawanych dzi§ za przejaw istnienia prawa miedzynarodowego®. Byto to moz-
liwe, poniewaz powstaty ku temu dobre warunki polityczne. Przede wszystkim
w relacjach panstewek chinskich obowigzywata zasada réwnosci. Okreslono tez
kryteria posiadania i utraty ich podmiotowosci'®. Do pierwszych zaliczano: wiel-
koé¢ terytorium na poziomie minimum 50 li (25 km?); posiadanie spoteczeristwa
osiadtego w statych budowlach; zdolnos¢ do wyzywienia sie; stale przywoédztwo;
system urzedniczy i podatkowy; stolica jako centrum ofiarne; uznanie innych
panstw. Z kolei prawne kryteria utraty podmiotowosci to: zniszczenie narodu
lub podbicie terytorium przez inne panstwo; zabicie lub wypedzenie wladcy;
zaprzestanie przysytania ofiar do stolicy. Przy ograniczonej powierzchni panstw,
nie wyksztalcily sie pokojowe formy cesji. Zmiany terytorialne wigzaly sie raczej
zwojng, a warunkiem pokoju bylo terytorialne ostabienie pokonanego. Catkowity
podbéj musiatl by¢ reguty akceptowany przez sgsiadéw. Zdarzat sie jednak czesto,
co pokazuje ciagly wzrost terytorialny niektérych krélestw chinskich i znikanie
innych'’.
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Miedzy panstwami istniat znaczacy pokojowy obrét prawny. Znane byty
umowy handlowe, umowy o przyjazni. Duza grupe stanowily traktaty sojusznicze,
w tym wielostronne. W 333 r. p.n.e. az sze$¢ panistw (Yen, Chao, Han, Wei, Tsi
i Chu) zawarto sojusz przeciwko rodzacemu sie mocarstwu Ts’in. Odrebng grupe
stanowity traktaty pokojowe"”.

Ius tractatuum nalezalo wylacznie do wtadcy. Urzednicy mogli tylko nego-
cjowaé umowy. Traktaty zawierano wedlug ustalonego ceremoniatu i taczono ze
sktadaniem ofiar. Podpisywali je wiadcy w kolejnosci odpowiedniej do sity paristwa,
co odgrywato duza role. Kiedy w 639 r. zawierano traktat miedzy panstwami:
Sung, Chu i Tsi. Kiedy po wtadcy Sung zostal poproszony do podpisania wladca
Chu, ksigze Tsi uznal sie za obrazonego, bo paiistwo Chu bylo krajem stabszym
i mniejszym, i nie podpisat traktatu®’.

Istnial tez ceremonial misji dyplomatycznych, precedencja, czy przywileje
dyplomatéw. Range dyplomaty okreslal wladca. Miat do wyboru siedem rang. Nie
byly one jednak réwnorzedne, ale uzaleznione od znaczenia polityczno-militarnego
panstwa wysylajacego. Wyzsza ranga dyplomaty stabszego kraju mogta by¢ nizsza
od nizszej rangi dyplomaty z kraju silniejszego. Poslowie byli przyjmowani wg
ceremonialu stosownego do ich rangi. Ksigze Ting przyjal w roku 535 p.n.e. posta
Tsin bankietem z jedenastu potraw. Kiedy w 521 r. p.n.e. posel Tsin zostal przyjety
na dworze Lu bankietem z siedmiu potraw, zaprotestowal uznajac to za obraze,
poniewaz Tsin byto jednym z najwiekszych panstw. Kryterium procedencji postéw
tej samej rangi bylo pokrewienistwo w stosunku do wtadcy. Dyplomaci otrzymywali
paszport dyplomatyczny w postaci metalowej tabliczki i listy uwierzytelniajgce.
Posiadali przywileje celne i prawo do poszanowania ich osoby. Nie stwierdzono
natomiast immunitetu jurysdykcyjnego. Byloby to sprzeczne z chinska zasadg,
ze kazde bezprawie narusza harmonie i obraza niebiosa, co wymaga ukarania™.

Rola dyplomacji w starozytnych Chinach byla znaczaca, cho¢ przez caty
czas nie istnial prawny obowigzek legacji, za wyjatkiem koniecznosci wysytania
przedstawicieli na konferencje wspélnoty, jak i utrzymywania statej reprezen-
tacji na dworze jej przewodniczacego. Wysytanie postéw ad hoc stato sie jednak
popularne ze wzgledu na ich uzyteczno$é i etykiete. Ta ostatnia przeksztalcila
dyplomacje w formutle politycznego i ceremonialnego narzedzia stosowanego bez
umiaru. Przez postéw wyrazano wsparcie, kiedy jakie$ panistwo ucierpialo wskutek
nieszczescia, np. powodzi, pogrzebu wiadcy itp. Podobnie w przypadku sukceséow
nalezalo zlozy¢ tg droga gratulacje. Z czasem przeksztalcito sie to w polityke wy-
sylania postéw przy najbardziej absurdalnej okazji. W 624 r. p.n.e do panstwa Wei
przyby! poset Tsin tylko dlatego, ze rok wczesniej panstwo Wei wystalo posta do

'? Te-hsu Ch'eng, International Law in early China (1122-249 B.C.), cz. 11, ,,Chinese Social and
Political Science Review” 1927, t. 11, s. 256 oraz s. 251.
**  Tbidem, s. 254.
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Tsin'’. Sprawna dyplomacja ratowata tez wielokrotnie przed wojna, tak samo jak
zerwanie stosunkéw dyplomatycznych stanowito powdd do wojny.

W tym okresie wyksztalcita sie tez w Chinach koncepcja interwencji. Jako
powody legalizujace takie dzialanie uznano: prawo do samoobrony panstwa in-
terweniujacego; przyczyny humanitarne, w szczegdlnosci wsparcie dla ludnosci
przesladowanej przez tyrana, w tym takze jego obywateli; obowigzek traktatowy.
W okresie lennikéw, z mozliwosci interwencji korzystano bardzo czesto™®,

Panstwa chinskie, précz relacji wzajemnych, utrzymywaly tez kontakty
zewnetrzne z panstwami barbarzynskimi. Nie stal na przeszkodzie fakt, ze bar-
barzyncy zyli w formie plemiennej. Uznawano ich zdolnos¢ traktatowa i podmio-
towos¢. Nie dopuszczano ich jednak do traktatéw wielostronnych zawieranych
miedzy panstewkami chinskimi. Wynikalo przede wszystkim z poczucia wspélnoty
chinskiej. Dlatego, przynajmniej w okresie lennikéw, nawet narody krélestw pro-
wadzacych wojne nie traktowaly sie jak bezwzgledni wrogowie. Nie bylo zbednej
dyskryminacji obywateli wrogiego krélestwa nie uczestniczacych w dziataniach
wojennych'”.

Same powody wojen byly ograniczone do justa causa. Politycy i dyplomaci
chinscy w omawianych czasach uwazali wrecz, ze wojna nigdy nie jest sprawiedliwa,
a madroscig mozna jej unikngé. Dopiero kiedy zniknela ostatecznie mozliwosé
pojednania, mozliwe byto kontynuowanie sporu zbrojnie. Do przyczyn wojny
zaliczano m.in.: zniewage posta, odmowe udziatu w konferencji przygotowujacej
traktat, naruszenie traktatu, dgzenie do przywddztwa i wyzszego statusu, pomsz-
czenie wczeéniejszej porazki. P6zniej pojawita sie tez cheé podboju terytorium™®,

Wojny koniczyly sie traktatami pokojowymii symbolicznymi gestami typu
zburzenie cze$ci muréw obronnych stolicy. Po bezwarunkowej kapitulacji mozliwe
bylo jedynie catkowite uzaleznienie pobitego. Nastepowalo to czesto w formie
protektoratu polegajgca na utrzymaniu autonomii wewnetrznej, ale ograniczenie
zdolnosci do dziatania w zewnetrznej sferze politycznej. Wysylano tam namiest-
nika zwyciezcy. Takie panistwo tracily tez prawo do brania udzialu w zgromadze-
niach zwigzkowych ksigzat niezaleznych.

Nie rozwinela sie instytucja neutralnosci*’. Wojna oparta o sprawiedliwe
przyczyny byta walka ze ztem i wszyscy powinni pomagaé panstwu stojacemu po
slusznej stronie. Praktyka w tej kwestii byta jak wszedzie rézna.

Z kolei wlatach 481-221 p.n.e. rozpoczal sie tzw. okres walczacych krélestw
(Chan-kuo). W tym czasie liczba krajéw z okolo stu szesédziesieciu spadta do

**  Ibidem.

¢ Ibidem, s. 45-46.

' A. Nussbaum, Geschichte des Vélkerrecht, Berlin-Miinchen 1960, s. 5.
'*  Te-hsu Ch’eng, International Law..., cz. 11, s. 261.
G. Kaminski, op. cit., s. 48.

2®  W. Preiser, op. cit., s. 168.
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siedmiu®'. Byty to tzw. ,panstwa dziesieciu tysiecy wozéw bojowych”. Cata poli-
tyka tego okresu byla ukierunkowana na przeciwstawienie sie powstajacemu na
zachodzie panistwu Ch’in, majgcemu uporzadkowane sgdownictwo, administracje,
religie i technike prowadzenia wojen. Zwigzek szesciu pozostatych przeciwko tej
rosnacej potedze zwany byl wg ich potozenia geograficznego na linii péinoc-potu-
dnie koalicja ,,0si wzdluznej”. Kiedy panstwu Ch’in udato sie przeciaggnaé na swoja
strone panstwa $rodka, powstata w ten sposéb skierowana przeciwko panstwu
Ch’y, koalicja panstw ,,0si poprzecznej”. Efektem zmiany sojuszu byta ekspansja
Ch’in, ktérej nie dalo sie juz powstrzymacé. W konsekwencji w 221 r. p.n.e w sku-
tek podboju ustanowiono jednolite cesarstwo Ch’in. I cho¢ dynastia Ch’in juz po
kilkunastu latach zostala zrzucona z tronu, jednak cesarstwo chiniskie jako takie
przetrwato do 1911 r.*?

W obszarze kultury chinskiej czas od ok. 500 r. p.n.e. do 206 r. p.n.e. uwaza
sie za klasyczny, charakteryzujacy sie intensywnym rozwojem literatury i po-
wstawaniem licznych szkoét filozoficznych. Zjawiska te nie wpltynely jednak na
zycie polityczno-prawne panstw chinskich. W tym czasie polityka wladzy zostala
doprowadzona do punktu szczytowego. Kazdy kraj uznawat sie za suwerenny. Wy-
wotlato to masowe wojny, w ktérych tracono wzglad na wspdlna tradycje i kulture.
Odstapiono od kontyngentéw rycerskich, przechodzac na zawodowa piechote
i kawalerie. Zaczeto stosowac tez metody walki narodéw stepowych charaktery-
zujace sie brutalnoscig. Uzywano narzedzi wyksztalconego wczesniej prawa mie-
dzynarodowego, ale traktowano je instrumentalnie. Umowy byly tak samo fatwo
zawierane, jak i tamane. Stad mimo istnienia mnéstwa zjawisk charakterystycz-
nych dla prawa miedzynarodowego, w niektérych pozycjach doktryny neguje sie
istnienie porzadku miedzynarodowego jako takiego. Jego funkcjonowanie miata
blokowa¢ bezwzglednos¢ walk o wtadze, w ktérych nie bylo juz zadnych regut®’.

Epoka walczacych krélestw zakoriczyla sie ostatecznie w 221 r. p.n.e., kiedy
zachodnie zewnetrzne panstwo Ch’in ustanowilto cesarstwo chiniskie. W nowej
konstrukcji panstwowosci odstgpiono od zarzadzania feudalnego i przekazano je
w pelni zaleznemu od wtadcy, dobrze zorganizowanemu aparatowi urzedniczemu®*.

3. Uniwersalizacja idei chinskiego cesarstwa
W 206 r. p.n.e. wladze objeta dynastia Han. Nie byt to takze jesz-

cze okres trwalej panistwowosci w wymiarze wewnetrznym. Sytuacja polityczna
byla mieszana. W relacjach z niektérymi czesciami terytorium cesarz uzywat

*' H. Scheu, op. cit., s. 29.
22 W. Preiser, op. cit., s. 170.
**  Ibidem, s. 170.

**  Ibidem, s. 160.
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instrumentarium takze prawnomiedzynarodowego. Innym narzedziem komu-
nikacji byta sita. Okres wojen domowych rozpoczety w 168 r. n.e. doprowadzit do
faktycznego podzial panistwa. Chiny przezyly wtedy okres tzw. szesnastu cesarstw
iczas ,szesciu dynastii”. Podzial zakonczy! general Yang Kien, ktéry uchwycit wta-
dze w péinocnych Chinach a nastepnie dokonat zjednoczenia w ramach dynastii Sui
(589-618 r. n.e.). W efekcie od poczatku VII w. n.e. Chiny staly sie najsilniejszym
panstwem w Azji Centralnej i Wschodniej*’.

W tym wlasnie momencie pojawia sie fundamentalny problem dla dalszych
rozwazan. Ostateczny etap rozwoju osiggnela bowiem nowa formuta panstwo-
wodci i wizja stosunkéw zewnetrznych, ktéra uderzyta w podstawy istniejagcego
dotad chinskiego prawa miedzynarodowego. Jedynym suwerenem, uosobieniem
panstwowosci i podmiotowosci prawnej po stronie chinskiej stat sie cesarz, ktéry
jako synipostaniec niebios, a tym samym pan uniwersum, nie még! funkcjonowac
w stosunkach zewnetrznych na zasadzie réwnouprawnienia, lecz tylko w relacji
nadrzedno-podrzednej.

Fundamentem ideologicznym tej konstrukcji byt powstaly prawie tysigclat
wczeéniej konfucjanizm. W punkcie wyjscia byt on jedng z mysli religijno-filozo-
ficznych®®. W okresie cesarstwa przeksztalcit sie jednak w idee polityczng. Oddzia-
tywal tez na stosunki zewnetrzne, ksztattujgc przy tym ich prawne fundamenty.

Konfucjusz sformulowat w swej mysli nowg etyke jednostki. Przedefiniowal
idee spajajaca wspdlnote spoteczng tak, aby rodzina, spoteczenstwo i panstwo
tworzyly calo$é. Fundamentem byt starozytny kult przodkéw. Mezczyzni, ktérzy
zyli godnie, po $mierci tworzyli zbiorowy byt — niebo, ktére kieruje losami zyjacych.
Stan tzw. ,niebianskiego spokoju” byl ideatem stanu, wjakim ludzie powinni zy¢.
Osiagniecie niebianskiego spokoju nastepowato poprzez nabycie wiedzy stanowia-
cej efekt obserwacji postepowania ludzi. Istnialy reguly postepowania, wylacznie
poprzez ktére mozna osiggnac taki stan.

Panstwo konfucjanskie byto oparte o hierarchicznie zbudowana rodzine.
Fundamentem byta bezwzgledna lojalnos¢. Cala rodzina powinna kierowac¢ sie
poleceniami glowy rodu, nawet jesli ktos indywidualnie uznawal, ze polecenia te
nie byly zgodne z zasadami niebianiskiego spokoju. Pafistwo powinno by¢ zorgani-
zowane podobnie. Glowa panstwa posiada wladze absolutng Z kolei jej wiedza nt.
niebianskiego spokoju ma gwarantowad, ze wtadza nie bedzie naduzyta. Wszystkie
rodziny musza by¢ podporzadkowane wladcy, ale wladca nie powinien zmuszaé
rodzin do podejmowania dziatan sprzecznych z ich interesami, bo bylo to oznaka
sprzecznosci z zasadami. Rodzina nie moze sie jednak buntowaé, nawet gdy jest
zmuszana, bo bunt to chaos.

2 H. Scheu, op. cit., s. 34.
¢ Yu-lan Fun, The place of Confucius in chinese history, ,,Chinese Social and Political Science
Review” 1932, t.1, nr 16, s. 2.
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W czasach dynastii Han (poczatek III w. n.e.), konfucjanizm stal sie ofi-
cjalng doktryng panstwows i urzednicza. Usankcjonowal pozycje cesarza jako
»syna nieba”. Jego wola byta prawem. Celem prawa bylo jednak nie tyle tworzenie
pozytywistycznych regul postepowania, ale harmonizowanie postepowania ludzi
z regulami boskiego porzadku. Byta to forma prawa naturalnego zwana ,li”. Oczy-
wiscie normy pozytywne takze istnialy. Byly to rozkazy cesarza i dziatajacych
w jego imieniu urzednikéw, zwane ,fa”. Ich naruszenie byto obtozone sankcjami.
Byly one jednak nizszej rangi niz ,li” oraz nakierowane na cele karania przestep-
cow. Wszelkie inne reguly zycia okreélaty ,1i"*’

Konfucjanizm wplynat tez na chinskie rozumienie relacji miedzynaro-
dowych. Zrédtem chinskiej mysli paristwowej byta legenda o powstaniu Chin
jako tzw. ,panstwa srodka”. Stworzyt je ksiaze Yi, otoczony przez cztery wrogie
kraje. Chiny powstaly w drodze przylaczania kolejnych ziem i terytoriéw. Stano-
wily wiec jadro kultury swiatowej, centrum cywilizacji, $rodek swiata. Wtedy tez
zaczal rozwijaé sie system trybutéw otrzymywanych z peryferii, ktore staly sie
jednym z fundamentéw panistwowosci. Trybut byt daning sktadang pod postacig
produktéw danego kraju. Produkty byty wytworem ziemi, a wiec jej czescia, a cata
ziemia $wiata w chinskiej mysli politycznej nalezala do cesarza. Ztozenie trybutu
symbolizowato w ten sposéb formalne wladztwo cesarza nad ziemig, ktérg w swo-
jej taskawosci przekazal on miejscowym plemionom jedynie w uzytkowanie. Te,
ktoére nie przysylaly trybutu, uzytkowaly ziemie cesarska samowolnie i Chiny
mialy prawo do interwencji. Trybut na rzecz cesarza nie oznaczal jednak uznania
panstwowosci barbarzyncéw. Po prostu symbolizowal legalizm, posiadanie ziemi
i uznanie wtadzy cesarskiej**.

To stworzylo relacje podobne do tych nazywanych w systemie §redniowiecz-
nej Europy formula lenng (wasalne). Jesli jakies plemie lub kraj chcialo nawigza¢
stosunki z Chinami, mogto to robi¢ tylko w tej drodze. Nawet wystanie misji
poselskiej na dwor cesarski nie oznaczalo uznania réwnosci stron. Misje takie
przyjmowano tylko w zwigzku z procedura trybutowa. Wynikatlo to z faktu, ze
posta uwazano za zwyklego urzednika, a nie dyplomate. Listy uwierzytelniajace
byly jedynie petycja kierowang do cesarza. Dary za$ byly daning.

Misje poddane byly wymogom ceremonialnym. Kazdej wyznaczano spe-
cjalna droge dojazdu do Pekinu, gdzie musialy czekac na audiencje. Odbywata sie
ona w tzw. procedurze kotau polegajacej na dziewieciokrotnym padnieciu na kolana
przed wladca w czasie audiencji. Spotkanie z cesarzem poprzedzala trzydniowa
préba ceremonii w specjalnym urzedzie (Li-pu). Polegata ona na trenowaniu ob-
rzedu przed tabliczka z imieniem cesarza. Przetrwata do XIX w.**

?”  H. Scheu, op. cit., s. 43.
*®  Ibidem, s. 44.
% Historia dyplomacji, Warszawa 1973, t. I, s. 628.
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W uniwersalizmie chiniskim nie bylo checi panowania nad innymi narodami,
a jedynie przekazanie kultury. Celem kultury chinskiej byto utrzymanie pokoju,
stad wysoce rozwiniete zasady etyczne i ceremonialne oraz pouktadany swiat.
Naturalnym skutkiem bylo przeksztalcenie kultury i cywilizacji jako instrument
wplywu na innych, stad pojawita sie misja propagowania tych zasad, jesli byli
chetni by je przyjac. Za takie Chiny uwazatly obce poselstwa. Ale jesli obcy chcial
sie ucywilizowaé, powinien przyjac to z pokora. Pekin nie wyobrazal sobie, aby
ktokolwiek chcial nawigzywac z nim partnerskie stosunki. Pozycja syna nieba byta
przeciezjedynainiepowtarzalna. Byta kamieniem wegielnym cywilizacji. Nie byto
mu réwnych. Swiat byt zbudowany hierarchicznie, takze w plaszczyznie wspdl-
noty narodéw, a wiec wszelkie préby relacji r6znorzednych byly nie do przyjecia.
Naruszatly jego harmonie.

Pdzniej trybut byt wykorzystywany takze w polityce handlowej. Tylko po
jego zaplacie cudzoziemcy mogli pod kontrolg paristwa handlowaé z Chificzykami
w okreslonych centrach handlowych. Wynikato to z potrzeby kontroli zyskéw
cudzoziemcéw dla bezpieczeristwa panstwa. Nie mozna byto jednak zbudowa¢
z Chinami klasycznych stosunkéw handlowych, poniewaz konfucjanizm nie zezwa-
lal na dazenie za zyskiem. Preferowal bogactwo panstwa i kontrolowanie handlu,
aby nie dopusci¢ do niepokojow na tle nadmiernego rozwoju handlu i pedu za zy-
skiem. To zachwialoby réwnowage spoleczna. Stad paristwo wrecz dyskryminowato
handel. Pomagata w tym sytuacja wewnetrzna, bo Chiny byly samowystarczalne.
Dopuszczenie obcych kupcéw bylo aktem taski. Trybut mial zadanie ostabienia
ich zyskow®’.

Oczywiscie w praktyce politycznej uniwersalizm chinski byt od poczatku
wielokrotnie tamany. Przypadki te byly wymuszone sytuacja polityczng. Docho-
dzito do nich, kiedy Chiny nie byly w stania ani politycznie ani militarnie prze-
tama¢ woli przeciwnika. Ale zawierane w takich sytuacjach traktaty wykazuja
pewna typowosé. Opieraly sie o relacje ,rodzinne” typu: wuj-bratanek, starszy
brat — mlodszy brat, kuzynostwo, jakie na potrzeby problemu tworzono miedzy
wladcami. Wtedy unikano kwestii trybutu i zarzutu zlamania tradycji w tej mierze.
System relacji prawnych opartych o réwnouprawnienie nie rozwinat sie wcale. Jak
tylko sie zmieniaty warunki, Chiny wracaty na droge uniwersalizmu®..

4, Poczatkirelacji zewnetrznych cesarstwa.
W VII w. utrwalone cesarstwo chinskie bylo niewatpliwie regional-

nym hegemonem. Na sgsiadow patrzylo przez pryzmat swego uniwersalizmu.
Jedyna wladza, z ktéra Chiny musiaty sie wéwczas liczy¢ byto panistwo Wielkiego

% H. Scheu, op. cit., s. 49.
3t Ibidem, s. 55 oraz s. 61.
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Tybetu. Jego wladca, krdl Srong-btsam-sgampo (620-649 r.) zapragnal za zone
chinska ksiezniczke i po otrzymaniu odmowy ruszy! z wyprawa wojenna na chin-
skie tereny przygraniczne. W skutek wojny dostal ja, co zapoczatkowato w 641 r.
epoke przyjazni chinsko-tybetanskiej. W efekcie dzieki przymierzu z Chinami,
Tybet zostal mocarstwem i na tyle wzrést w sile, Ze w nastepny wieku w relacjach
obu panstw rozpoczal sie okres sporu, w szczegélnosci o panowanie nad wschod-
nim Turkiestanem, ktére w konicu Chiny musiaty w 783 r. uzna¢ traktatowo za
przystugujace Tybetowi®. Relacje oparto na pokrewieristwie, uznajac obu wtadcéw
za ,kuzynéw”. Status ten zmienil sie w IX w. Tybet ostabl, wiec w kolejnej umowie
z 822 r. zmieniono ,stopien pokrewienstwa” miedzy wladcami z , kuzynostwa” na
,wujostwo” (cesarz jako wuj — wyzsza godnos¢ i wiekszy autorytet) oraz potwier-
dzono polityczne status quo, ktére nie moglo zostac¢ zmienione i miato przetrwac
przyszle epoki i generacje®.

Kolejne lata pod wtadza pétnocnej (960-1125) i potudniowej (1127-1279)
dynastii Sung, byty dla Chin okresem rozkwitu kultury materialnej i duchowe;j.
Politycznie pozycja paristwa $rodka jednak podupadta, a jednosé chinska rozpadta
sie. Przez prawie trzy wieki toczono walki wewnetrzne i z sasiedzkimi plemio-
nami, ktérych finatem byly umowy pokojowe i dotyczace podziatu terytoriow.
Syn nieba zostal wielokrotnie zmuszony do dzielenia wladzg nad panstwem,
a wiec z perspektywy politycznej nad swiatem, z silniejszym sasiadem. Pierwszy
raz nastapito to na rzecz dynastii Liao z Kitanu (937-1125). Efektem sporéw byt
traktat pokojowy z 1005 r., ktéry przyjal forme dwdch jednakowo brzmigcych
,listéw przysieglych”, jakie otrzymali obaj wiadcy. Strona chinska zobowigzania
do dostarczania rocznego trybutu w jedwabiu i srebrze jako zwrotu kosztéw za
utrzymanie armii. W rzeczywisto$ci, czego nie ma w umowie, byto to swiadczenie
wzajemne za zwrot terytoriow wzdluz granicy pdéinocnej. Uzgodniono kontrole
granic i ekstradycje zbiegéw. Zakazano budowy nowych umocnien granicznych.
Wiadcy nazywali sie w korespondencji ,,bra¢mi”. Umowa byta dotrzymana przez
ponad 100 lat®*.

Drugi przypadek uregulowata zawarta w 1043 r. umowa z panstwem Hsi-
-Hsia. Wladca tego panistwa zostal w niej adoptowany przez cesarza, ktéry zobo-
wigzal sie tez do placenia rocznych trybutéw. Wreszcie kolejna sytuacja to relacja
z panujacg w Dzurdzen, we wschodniej Mandzurii, dynastiag Chin (1115-1234).
W tym ostatnim przypadku, po licznych kleskach, a nawet wzieciu do niewoli syna
nieba, nastapito zawarcie pokoju. W 1142 r. nastapita wymiana listow przysiegtych.
Cesarze Sung zostali zmuszeni do zrezygnowania z péinocnej czesci terytorium
i do ptacenia trybutéw. Musieli ponadto przyja¢ polityczne upokorzenie, a miano-
wicie zgodzi¢ sie na nazywanie przez wladcéw z dynastii Chin ,wasalami” i sami
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W. Preiser, op. cit., s. 175.
% Ibidem, s. 178.
% Ibidem, s. 179.
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sie za takich podawaé. Dopiero pokéj z 1165 r. doprowadzit do obnizenia trybutu
i zniesienie stosunku wasalnego, ale dynastia mandzurska stata sie , kuzynem”
cesarza. W kolejnych latach trwaly na przemian dzialania wojenne i stosunki po-
kojowe. W1208 r. traktat pokojowy potwierdzil granice ustalone jeszcze w1142 r.,
ponownie natozyt trybuty, cesarz Sung zazadal wydania zbrodniarzy wojennych
i zaptaty odszkodowan wojennych®.

Skutkiem powstatej sytuacji byt podbdj i zjednoczenie Chin pod wladztwem
mongolskim dokonane przez Kubilaj Chana w 1278 r. Wladze objeta mongolska
dynastia Yuan (1279-1368), wasalizujac wszystkie czesci paristwa. Od 1350 r. roz-
poczela sie w Chinach seria powstan, ktorej skutkiem byto powolanie jako cesarza
Chu Yuan-Changa, ktéry wyrzucit Mongoléw z Chin i dal poczatek nowej dynastii
panujacej Ming (1368-1644). Wojny z Mongotami trwaly jednak przez wiele lat
i zakonczyly sie traktatem pokojowym w 1571 r. Réwnolegle trwala wojna z Koreg
i Japonig zakoniczone w 1598 r. W 1616 wojne z Chinami rozpoczely plemiona
tunguskie z péInocnego-wschodu. Zakonczyla sie ona w 1644 r. zdobyciem tronu
cesarskiego. Rozpoczeta sie era panowania dynastii Qing (Ch’ing)*°. Byt to juz
okres, kiedy kontakty zewnetrzne Chin przekroczyly wymiar sasiedzki wskutek
trwalego zetkniecia sie z Europejczykami.

5. Prawo miedzynarodowe cesarstwa Chin w okresie
kontaktow z Europejczykami (1517-1796)

Wiek XVTI to okres, kiedy wplyw konstrukcji cesarstwa na sfere chin-
skich zachowan normatywnych w relacjach zewnetrznych jest mocno utrwalony.
Chiny w tym okresie byly paistwem zamknietym, samowystarczalnym, kla-
syczng arystotelesowsky autarkia. Ale jednoczesnie jest to czas, kiedy kontakty
zewnetrzne Chin przekraczajg charakter subregionalny.

Z kolei w Europie to moment masowych checi politycznego korzystania
z wielkich odkry¢ geograficznych i rozwoju handlu, w tym kompanii handlowych.
Na daleki wschéd docierajag statki mocarstw kolonialnych. To takze poczatek
rosyjskiego podboju Syberii. Podmioty te pragna nawigzania kontaktow z Azja,
w szczegblnosci z dominujacym tu cesarstwem chinskim. Dochodzi wiec do zde-
rzenia panstwowosci chinskiej z panstwowosciag Europejczykéw. Tym samym
jednak nastepuje takze starcie wyobrazen Pekinu o politycznej roli Chin w $wiecie
z rzeczywistos$cia.

Systemowe kontakty Chin z mocarstwami europejskimi z tego okresu
dotyczyly czterech panstw: Portugalii, Holandii, Wielkiej Brytanii i przede
wszystkim Rosji. Byly realizowane przy pomocy dwoéch instrumentéw prawa

% Ibidem, s. 181.
*¢  H. Scheu, op. cit., s. 39.
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miedzynarodowego: misji dyplomatycznych i uméw miedzynarodowych. Inicja-
torem byly wylacznie mocarstwa europejskie, ktére tg droga chcialy wzruszy¢
chinskiizolacjonizm i stworzy¢ ptaszczyzne dla relacji politycznych i handlowych.

Pierwsze kontakty dyplomatyczne z Chinami prébowala nawigza¢ Portu-
galia. Kr6l zlecit to Tome Piresowi, gubernatorowi Goa*. W 1517 r. przybyt on
do Kantonu, gdzie oczekiwal na pozwolenie na podréz do Pekinu. Zgoda doszla
w 1519 r. i zbiegla sie ze spladrowaniem przez sity portugalskie wybrzeza Chin.
W efekcie tego Pires zostal oskarzony szpiegostwo i uwieziony. Zmart w wiezieniu
w 1523 .. Kolejne préby formalnych kontaktéw byty odrzucane przez blisko sto
piecdziesiat lat. Przetamano jednak bariery handlowe. W 1535 r. kupcy portugalscy
otrzymali prawo handlowania w Makau, aczkolwiek bez wychodzenia nalad. Do-
piero w 1557 r. w podziece za walke z piratami na morzy chinskim, Pekin zezwolit
na budowe tam faktorii handlowej, w efekcie czego z biegiem czasu Makau stato
sie centrum posrednictwa w handlu z Chinami. W $§wietle prawa miedzynarodo-
wego nie bylo to jednak przekazanie suwerennosci terytorialnej, ale dzierzawa,
za ktoéra Portugalczycy placili 500 taeli srebra. Chinczycy sprawowali wladztwo
administracyjne. Od 1587 r. rezydowal w Makau cesarski pelnomocnik. Oficjalnie
obecno$é portugalska nie byta zauwazana®.

Kolejny ambasador, Manuel de Saldanha, zostal wystany do Pekinu dopiero
w 1667 r. Cesarz przyjal go w 1670 r. z calym rytuatem kotau. Portugalie wpisano
na liste wasali cesarstwa, cho¢ w drodze taski, poniewaz oceniono trybut jako
zbyt niski. Usprawiedliwiono to jednak znaczna odlegloscia. Efekty byly jednak
wymierne. Lizbona uzyskala monopol handlowy na morzu chinskim w latach
1653-1683. Kolejne poselstwo portugalskie kierowane przez Alexandra Metello
Souza y Menez przyjete zostalo przez cesarza w 1727 r. Zostato ono dopuszczone
do Pekinu w catosci, mimo ze protokét dostarczania trybutu przewidywal ograni-
czenia liczebno$ci poselstwa do dwudziestu cztonkéw. Wynikalo to z charakteru
sprawy, ktérej celem nie byly prosby handlowe. Jego celem byto przekazanie zyczen
wtadcy z okazji objecia tronu®®. Podobne poselstwo polityczne zostalo skierowane
z Lizbony do Pekinu w 1752 r. Listy uwierzytelniajgce zawieraly honorowe pierw-
szenistwo Chin i prosbe o dobre traktowanie Portugalczykéw w Chinach. Cesarz
spetnil zyczenia portugalskiego kréla wydajac edykt™.

Niewatpliwie Portugalii udato sie w tym okresie osiggnaé szczegdlna po-
zycje w Chinach. Nie oznaczatla to jednak uznania przez Pekin réwnorzednosci
podmiotowej. Cesarz przez caly czas traktowal krélow portugalskich jako wa-
sali. Zgoda na handel nie moze by¢ brana pod uwage jako uznanie dorozumiane,
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Podbite przez Portugalie w 1510 r.

*®  G. W. Keeton, Earl Macartney’s Embassy to Peking (1792-1794), ,The Hongkong University
Law Journal” 1927/1928, t. 1, s. 190; H. Scheu, op.cit, s. 66.

%% H. Scheu, op. cit., s. 66.

*°  Ibidem, s. 67.

**  Ibidem, s. 69.
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poniewaz w katalogu chiniskich narzedzi politycznych nie bylo to traktowane jako
instrument uznania.

Kolejnym poselstwem, ktére w tym okresie dotarto do Chin, byta misja
holenderska (1655). Jej celem byto uzyskanie zgody na handel w Kantonie dla
Holenderskiej Kompanii Wschodnioindyjskiej. Jako polityczng przyczyne okre-
Slono chec zlozenia gratulacji z okazji objecia tronu przez pierwszego cesarza
nowej dynastii. Listy uwierzytelniajace posta zawieralty wszystkie cesarskie tytuty
i nalezne pierwszenstwa®’,

Przyjecie poselstwa odbylo sie wg ustalonego rytualu. Odebrano trybut,
Holandie wpisano na liste wasali, dla ktérych cesarz byt ,,0jcem” i wyznaczono
kolejny trybut za osiem lat. Poniewaz jednak to nie nastapito, Holandia utracita
prawa do handlu w 1663 r. Kolejne ustepstwa uzyskat dopiero w 1664 r. ambasador
Peter van Hoorn, po tym jak dwanascie statkow kompanii wsparto cesarza w walce
zlojalistami dynastii Ming. Pekin potraktowat to jako dowdd naleznej mu lojalno-
§ci. Zblizenie polityczne jednak nie nastgpito®®. Kolejne poselstwo holenderskie
dotarto do Pekinu w 1795 r. z zyczeniami z okazji szes¢dziesieciolecia panowania
cesarza. Cel i podarunki znéw zostaly odebrane jako symbol wasalstwa.

Chociaz ze strony holenderskiej podejmowano préby utrzymania relacji na
poziomie réwnoéci politycznej, dla cesarza Chin Holandia pozostawata krajem wa-
salnym. Wynikalo to nie tylko z sytemu wartosci, ale i doskonatego wpisywania sie
poselstw w ten system. Ambasadorami byli z reguly przedstawiciele Holenderskiej
Kompanii Wschodnioindyjskiej. Cele misji miaty charakter wyltgcznie handlowy.
Pekin nie uznawat tego za relacje prawnomiedzynarodowe.

Pod koniec XVIII w. Chiny staly sie takze obiektem dziatan dyplomatycz-
nych Wielkiej Brytanii. Powodem uaktywnienia sie Londynu bylo znaczgce ogra-
niczenie przez Pekin handlu z krajami europejskimi. W XVIII w. zamknieto szereg
portéw, w ktérych dokonywano takiego handlu, a od 1757 r. otwarty byt dla handlu
z BEuropa tylko port w Kantonie**.

Dla rosnacego handlu angielskiego to byt problem. Pamietajmy, ze wy-
miana handlowa Wielkiej Brytanii z Chinami zaczeta sie w 1637 r. Rozpoczat ja
kapitan John Weddell przybywajac do Makau. Kolejne wyjazdy byly sporadyczne,
ale w 1670 r. dekretem cesarskim otwarto dla Londynu port w Amoy i Fromoze.
W 1685 r. pozostale porty. Od 1715 r. kompania wschodnioindyjska prowadzita
regularny handel, ktéry trwat ponad siedemdziesiat lat™.

Zambkniecie funkcjonujacego obrotu byto efektem wiaczenia handlu do
systemu trybutowego i uznania go za autonomiczng formute tego systemu. Han-
del oparto o specjalnie zbudowany system, ktéry sktadal sie z trzech elementéw:

#2  G.W. Keeton, op. cit., s. 191.
*  H. Scheu, op. cit., s. 74.

*  G.W. Keeton, op. cit., s. 190.
**  Ibidem, s. 190.
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kontrolnej administracji panistwowej, chinskiej gildii kupieckiej (Co-Hong) po-
wstalej specjalnie dla handlu z Europg oraz systemu norm regulujacych procedury
handlowe. Celem struktur administracyjnych bylo pobieranie cta. Gildia kupiecka
funkcjonowata jako oficjalny agent panstwowy. Posiadata wlasny statut, na pod-
stawie ktérego mogta dokonywac¢ selekcji cztonkéw. Wreszcie od 1720 r. zaczeto
regulowa¢ handel szybko rosnacg liczba przepiséw. Do portu zakazano wplywa-
nia okretom wojennym, a statki handlowe musiaty sie rozbraja¢. Ograniczono
czas pobytu kupcéw tylko do momentu zakonczenia sprzedazy, zabraniano im
wychodzi¢ na lad z bronia, uczy¢ sie chinskiego, a kobietom nakazano pozosta-
wanie na statkach. Wszyscy Europejczycy zostali podporzadkowani sgdownictwu
chinskiemu. Powstalo w ten sposéb waskie gardlo, przez ktére towary europejskie
mogly wplywac lub zostac zablokowane.

W efekcie w 1792 r., po wczeéniejszym wieloletnim rozpaczliwym poszuki-
waniu wsparcia politycznego, Brytyjska Kompania Wschodnioindyjska wymogta na
krélu wystanie do Pekinu posta, ktérego zadaniem bylo nawigzanie dwustronnych
stosunkéw dyplomatycznych i uzyskanie prawa dzierzawy fragmentu terytorium
z angielska judykatura, gdzie powstanie przedstawicielstwo handlowe, ktérego
prawa beda zagwarantowane traktatowo. Krél powierzyt te misje lordowi Macart-
ney’owi*®. To byt btad personalny, a Macartney popetlnit kolejny btad, polityczny.
Po przybyciu dokonal ztego wyboru procedowania. Poniewaz chciat by¢ postrze-
gany jako poset suwerennego wtadcy®’, nie odrzucit kotau, ale wystat pismo do
kontaktujacego sie z nim mistrza ceremonii Ho-shen, zawile opisujace pozycje
kroéla jako réwnga cesarzowiikonstatujace, ze przyszly poset chiriski bedzie musiat
przej$¢ podobne procedury w Londynie*®. Chificzykom nie miescito sie to w gtowie.
Postrzegali Wielka Brytanie lezacg za morzami tak jak inne zamorskie krélestwa.
Uwazali, ze Anglikami podrézujacymi do Chin kieruje podziw dla chiniskiej kultury
i pragnienie przyjecia do chiniskiej rodziny narodéw. Jak przytacza J. K. Fairbank
w swojej pozycji Chinas response to the West, lord Macartney otrzymat odpowiedz
cesarska, ze posiadanie stalego poselstwa na dworze syna nieba jest niemozliwe,
poniewaz burzy harmonie. Aby méc tam mieszkaé, poset zachodni powinien po-
stepowac jak Chinczycy, odziewad sie tak, mieszkad, odzywiac i nigdy nie wracaé
do swego kraju. Nawet przyjezdzajac na dwér cesarski, powinien dokonaé tego
w odpowiednim trybie trybutowym. W mysl chiniskiej wizji, stosunki mozna
byto utrzymywac¢ z Chinami, nigdy Chiny z innym krajem. Zadnemu panstwu nie
przystugiwalo roszczenie o réwne traktowanie. Macartney takiego zazadat, zostat
wiec odrzucony. Wrécit nie wypelniajac misji*®. W 1816 r. podobne poselstwo,
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G. Buttler, S. Maccoby, The Development of International Law, London-New York-Toronto
1928, s. 85; G.W. Keeton, op. cit., s. 195.

*  E.H. Pridehard, The kotow in the Macartney embassy to China, ,Far-Easter Quaterly” 1942-
-1943,t. 2,s.162 in.

*  G.W. Keeton, op. cit., s. 201.

*®  E.H. Pridehard, op. cit., s. 163.
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z podobnymi oczekiwaniami, podobnymi zalozeniami, a w efekcie z podobnym
skutkiem, odbyt lord Amherst®.

W efekcie obu porazek politycznych, rzad londyriski stworzyt stanowisko
superintendenta, ktérego zadaniem bylo reprezentowanie intereséw kupcéw an-
gielskich w Chinach. Zostal nim Lord Napier. Otrzymat on zadanie bezposredniego
zalatwienia z generalnym gubernatorem (zongdu)®* w Kantonie szeregu utatwien
dla Anglikéw. Po przybyciu odméwil on jednak poddaniu sie procedurom gildii
kupieckiej i wystal list bezposrednio do generalnego gubernatora przedstawiajac
wlasne pelnomocnictwa, nazywajac sie reprezentantem wtadcy i proponujac oso-
biste spotkanie. List zostal zwrécony. Efektem takiego zachowania byty wystane
gildii Co-Hong instrukcje gubernatora zaostrzajace postepowania z cudzoziem-
cami, w tym zakaz prywatnych kontaktéw, nakaz wyposazania obcych kupcéw
w specjalne paszporty upowazniajace do pobytu w Kantonie, obowigzek zwracania
sie kupcéw bezposrednio do gildii we wszystkich sprawach zwianych z handlem
i wreszcie nakaz wyjazdu lorda. Napier zagrozil wojna, ale w konicu wyjechal do
Makau. Z kolei dtugofalowym skutkiem tego incydentu byto lekcewazenie na-
stepnych superintendentéw i odmawianie im prawa do zajmowania sie sprawami
politycznymi. Traktowano ich jako rzecznika kupcéw. Doprowadzilo to do swo-
istego pata, poniewaz pozycje superintendentéw wzmocnil minister spraw zagra-
nicznych Wielkiej Brytanii, ktéry nakazal im prowadzenie dialogu bezposrednio
z generalnym gubernatorem i zakazat nazywania korespondencji ,petycjami”®.
Stan zawieszenia trwal, napiecia polityczne rosty.

Inne mocarstwa mialy jeszcze bardziej ograniczone relacje. Nie tylko nie
udalo sie im nawigza¢ kontaktéow dyplomatycznych, ale nawet ciezko bylo z han-
dlowymi. Hiszpania pierwsze préby podjeta w1575 r. wysytajac z Manili poselstwo
dwéch mnichéw Augustynow. Przyjeto ich przyjaznie, ale odméwiono jakichkol-
wiek stosunkéw. Francja w 1802 r. wystata konsula. Zostat on przyjety, ale jego
status ograniczono do roli rzecznika kupcéw. Jedynym panstwem, ktére zdotalo
rozwing¢ relacje szerzej niz Portugalia, Holandia i Wielka Brytania, byta Rosja.
Wynikato to jednak ze specyfiki sasiedztwa®®.

Moment pierwszego wystania przez Rosje poselstwa do Pekinu jest sporny.
Niektérzy autorzy wigzg to z carem Iwanem IV, ktéry mial zleci¢ taki wyjazd
w 1567 r.>* Wiekszoé¢ wigze to ze zgodg cesarza Chin udzielong w 1617 r. grupie
kupcéw rosyjskich, ktéorym zezwolono na przyjazd do Pekinu. Juz rok pézniej,

°®  H. Scheu, op. cit., s. 81. G.W. Keeton, op. cit., s. 205.

** Najwyzszy urzednik prowincjonalny w Chinach w czasach dynastii Oing. Czasem tytut
Zongdu ttumaczy sie jako wicekrdl. Powoltywano od oémiu do pietnastu Zongdu.

2 H. Scheu, op. cit., s. 86.

% Patrz szerzej: D. Dumbrava, The first political border of euroasian continent at the northern
Lentrances” to the Son of Heaven? [w:] L. F. Baretto, Thomas Pereira S.J. Live, Work and World, Makau-
-Lizbona 2010, s. 317.

** V. Chen-Sino, Russian relations in the seventeenth century, Haga 1966, s. 34.
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wyruszyli za nim dwaj postowie, Petlin i Mundov. Oficjalnym powodem byta cheé
uzyskania informacji o Chinach dla cara Michala®®. Wprawdzie nie zostali oni
przyjeci przez cesarza, zlozylijednak trybut. Cesarz chiniski wystat tez odpowiedz,
w ktérej zgadzal sie na dalsze przysylanie przez Rus postéow, odmawiajac jednak
wysytania wtasnych. Obiecal tez odwdzieczy¢ sie za trybut, wysytajac jedwab®®.
W liscie tym wida¢ mieszanke protekcjonalizmu z szacunkiem.

Kolejng prébe ustanowienia stosunkéw dyplomatycznych podjat na po-
czatku swego panowania car Aleksy I Romanow (1645-1676). Wystatlist do cesarza
Chin, opisujac starozytnosé swego rodu i wielko$¢ panistwa. Zgodnie ze standardem
europejskim, prosit tez o zgode na przyjecie posta i ustanowienie réznorzednych
stosunkow dyplomatycznych. Wystannikowi (Michat Bajkow), nakazal wreczy¢ list
osobiscie, bez gestéw poddanczych. Misja oczywiscie nie powiodla sie. W1660 r. car
wystal nastepnych postéw z listem i propozycja nawigzania stosunkéw dyploma-
tycznych. Nie zostali oni przyjeci pod zarzutem braku wychowania. Rzeczywistym
powodem byla data z rosyjskiego kalendarza, a wiec zlamanie zasad trybutu, bo
wasalne panstwa powinny postugiwaé sie dla celéw trybutowych kalendarzem
chiskim. Same podarki uznane za trybut przyjeto®”.

W 1670 r. general chiniskiej armii péinocnej wystat do gubernatora Nerczyn-
skalist protestacyjny w zwigzku z naruszeniami granicy i zazadat ekstradycji chana
mongolskiego Gamitura, ktéry za to odpowiadal. Car w odpowiedzi upowaznit
gubernatora do negocjacji na temat ustanowienia stosunkéw dyplomatycznych
i tg droga uspokojenia sytuacji przygranicznej. Wystany poset odbyl wszelkie
przypisane ceremonie. W odpowiedzi syn nieba uwzglednit wszystkie tytuty cara
zapisane w przekazanym mu licie i zapowiedzial wsparcie dziatan pokojowych
i wspélprace w tej kwestii. Widoczna tu zmiane polegajaca na dorozumianym
uznaniu Rosji jako pelnoprawnego sasiada, doktryna przypisuje skutecznosci
posta, ktéry w dokonanym tlumaczeniu carskiego listu miat opusci¢ aroganckie
passusy”®.

W 1675 r. car Aleksy wystal kolejnego posta z zadaniem nawigzania stosun-
kéw dyplomatycznych, otwarcia sie na handel z kupcami rosyjskimi i zaleceniem
dbania o range poselstwa. List uwierzytelniajacy zawierat tez zgdanie uzgodnienia
jezyka negocjacji, uzgodnienia cel, wymiany wiedzy technicznej i ustanowienia
przyjaznych stosunkéw. Poset chcial osobisci ztozyé list cesarzowi. Nie udato sie to,
mimo ze poddal sie procedurze trybutowej pod warunkiem wzajemnosci. Efektem
byla wymiana jenicéw i zapowiedZ rozwazenia otwarcia handlu z zaznaczeniem,
ze Chinom nie jest to potrzebne. Cesarz poinformowal posla, Ze ustanowienie
stosunkéw dyplomatycznych nie bedzie mozliwe, jesli Rosja nie dokona ekstradycji

** H. Scheu, op. cit., s. 108.

°¢  Tekst angielski: V. Chen, op. cit., s. 37.
*7 H. Scheu, op. cit., s. 111.

*¢  Ibidem, s. 117.
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Gamitura i nie zakoncza sie proby inwazji w okolicach Amuru. Byl to postep, cho¢
jeszcze nie oznaczalo to jednoznacznego uznanie Rosji. Posetl zostat poinformo-
wany, ze obr6t miedzypanstwowy jest mozliwy, ale nie na zasadzie réznorzednosci.
Mimo wszystko byl to pewien znak zmiany postawy, cho¢ formalnie traktowano
Rosje jako panistwo wasalne i poddane procedurze trybutowe;.

Przetomem w relacjach stal sie dopiero traktat z Nerczynska. Zawarto go
w 1689 r. Byt to klasyczny traktat pokojowy, powstaty w drodze negocjacji. Ksztal-
tem przypomina tradycyjne traktaty europejskie. Zawiera jednak postanowienia
dotyczace przyszlej koegzystencji obu stron. W traktacie m.in.: uzgodniono granice
panstwowa wzdluz rzeki Amur; zarzadzono transfer ludnosci rosyjskiej z chin-
skich terytoriéw; uzgodniono zakaz przyjmowania nowych uciekinieréw i ich
ekstradycje; otwarto granice dla wjazdu kupcéw i swobodnego handlu®®. Traktat
z Nerczynska zostal opisany w wielu badaniach chinskich®’, rosyjskich® i innych®.
Wynika z nich, ze na jego podstawie zakoriczyt sie sp6r chinsko-rosyjski dotyczacy
terenéw nad rzeka Amur, poddanych intensywnej kolonizacji przez Rosje®.

Polityka chiniska wobec Rosji do 1689 r. prowadzona byta zgodnie z do-
tychczasows tradycja. Chiny chcialy traktowac Rosje jak inne wasalne panstwa.
Rosja dziatata wg rozwijajacego sie w Europie prawa miedzynarodowego, w ktérym

59

Tekst rosyjski traktatu opublikowany w: Russko-kitajskije odnoszenie w XVII wiekie. Ma-
terialy i dukumienty, Moskwa 1969. Tekst lacinski traktatu opublikowany w: Monumeta Serica,
t. IV 1939/1940. Potezne, kilkudziesieciostronicowe oméwienie tekstu i negocjacji znajduje sie w:
H. Scheu, op. cit., s. 139 -167.

®®  Ch.A. Fang-Chih, China’s Northern Frontiers: Historical Back-ground, ,Yenching Journal of
Social Studies” 1948, t. 3, s. 15-87; tenze, Chinese Frontier Diplomacy: the coming of the Russians and
the Treaty of Nertchinsk, ,Yenching Journal of Social Studies” 1949 t. 4, s. 99-149; tenze, Chinese
Frontier Diplomacy: Kiakhta Boundary Treaties and Agreements, ,Yenching Journal of Social Studies”
1949, t. 4, s.1343-1397; tenze, Chinese Frontier Diplomacy: the Eclipse of Manchuria, ,Yenching Journal
of Social Studies” 1950 t. 5, 1485-1557; H. Zhenhua, Analysis of Spathary’s Report of The Diplomatic
Mission to The Qing Empire, ,,China & Europe” Leuven 1986, s. 110-138. I.C.Y. Hsu, Russia’s Special
Position in China during the Early Ch’ing Period, ,Slavonic Review” 1964, t. 23, nr 4, s. 688-700.

** T.P. Yakowlewa, Piervyj Russko- Kitaiskij dogovor 1689 goda, Moskwa 1958; W.S. Miasnikow,
The Ch’ing Empire and the Russian State in the 17t" Century, Moscow 1985; P.C. Perdue, China Marches
West. The Qing conquest of Central Eurasia, Cambridge-London 2005.

2 H. Scheu, op. cit.; B.Hill-Paulus, Nikolaj Gavrilovi¢ Spatharij (1636-1708) und seine Gesandt-
schaft nach China, Gesellschaft fur Natur- und Vélkerkunde Ostasiens Mitteilungen LXXI, Hamburg
1978; P.C. Perdue, op. cit.

% Chiny prébowatly juz wczesniej w drodze listéw i ultimatum (pisanych w jezyku mandzur-
skim, rosyjskim i — co ciekawe - polskim) wyegzekwowa¢ zaprzestanie kolonizacji, zwrot tere-
néw przygranicznych i ekstradycje zbiegéw. Wystano je réznymi drogami, takze poprzez postéw
holenderskich i jezuitéw, skad dotarty do cara przez Wieden. Kluczowym zadaniem byla jednak
wola ustanowienia trwalej granicy. W odpowiedzi car wystal postéw, ktérzy dostarczyli jego list,
zapowiadajacy chec utrzymania pokoju i wole ukarania sprawcéw naruszen. Cesarz przyjal to mimo
braku w nim woli jednoznacznego podporzadkowania sie.
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fundamentalng zasada stala sie suwerenna réwnoé¢ panstw®®. Od Nerczynska
nastgpita zmiana. Traktat zostal zawarty na zasadzie réwnouprawnienia, a wiec
zréwnal pozycje prawne stron. Zréwnane zostaly tez w ten sposéb ich interesy
polityczne. Przetlomowym skutkiem bylo otwarcie catych Chin dla handlu rosyj-
skiego, co nie udalo sie innym krajom europejskim.

W lacinskim tekscie traktatu nie ma elementéw systemu trybutowego.
W jezyku mandzurskim, stanowigcym tekst autentyczny, mozna takie formuty od-
nalez¢. Widoczne jest to np. tam, gdzie zapewnia sie dwdm stronom zycie w pokoju,
w tekécie mandzurskim jest zapis o zapewnieniu go Rosjanom®’. To przejaw trwania
tendencji uniwersalistycznych Chin. W praktyce Rosja byla traktowana réwno-
rzednie. Chiny nie musialy wcale zawierac tego traktatu. Zrobily to jednak, czym
zaakceptowaly pierwszy raz elementy europejskiego porzagdku miedzynarodowego.

W 1692 r. kolejny car wystal do Pekinu posta Everta Idesa, ktéry miat zebraé
informacje o cesarskiej ocenie traktatu z Nerczyriska, zazadac na jego podstawie
wydania uciekinieréw mongolskich, uzyska¢ zgode dla handlu w Chinach rosyjskich
kupcow i zatatwi¢ zgode dla budowy cerkwi®®. Ides odby?t przypisane ceremonie,
wlacznie z kotau. Chinczycy wybaczyli nawet, ze w licie uwierzytelniajacym
tytuly cara byly przez tytulami cesarskimi. Przypisali to nietaktowi i zazadali,
aby w przyszlosci sie nie powtoérzylo, pod grozba odmowy wjazdu dla posta. Rosja
zatatwilta wlasciwie wszystko za wyjatkiem zgody na budowe cerkwi.

W 1712 r. chinskie poselstwo wyruszylo do Rosji. Za zgodg cara, skierowane
bylo jednak do jednego z plemion przygranicznych, z ktérym Chinczycy chcieli
zawrzel przymierze przeciwko Dzurdzunom. Cesarz nakazal im przestrzegania
protokotu rosyjskiego.

Kolejnym postem Rosji zostal w 1719 r. Leon W. Ismaitow. Listy uwierzy-
telniajgce mial sporzadzone na zasadzie alternatu. Przeszed! procedure kotau.
Zatatwil zlecone zadania, tj. prawo do rocznych pobytéw karawan kupieckich
i budowy cerkwiw Pekinie. Odmdéwiono ustanowienia stalego konsulatu general-
nego, natomiast zgodzono sie na pozostawienie czlonka delegacji jako dbajacego
o interesy kupcéw.

Kolejne potezne poselstwo liczace ponad tysigc piecset oséb wystata Rosja
w 1725 r. Caryca Katarzyna I postawita mu za zadanie przygotowanie umowy
handlowej, uregulowanie sprawy granic (chinskich roszczen) i kwestii religijnych.
Negocjacje zamknieto w1727 r. Traktaty podpisano w Bur, Abagaitu, Selenginsku

®*  D.Dumbrava, The first political border of euroasian continent at the northern ,entrances” to the

Son of Heaven? [w:] L. F. Baretto, op. cit., s. 323.

®  H. Scheu, op. cit., s. 223.

*¢  A.K. Wardega, AV. de Saldanha, In the Light and Shadow of an Emperor: Tomas Pereira, SJ
(1645-1708), the Kangxi Emperor and the Jesuit Mission in China, Cambridge 2012, s. 215.
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iw Kiatha®". Teksty byty w jezyku rosyjskim, tacinie i mandzurskim®®. Kluczowym
byt traktat z Kiatha. Ustanowiono w nim stosunki dyplomatyczne i handlowe,
trwajace do potowy XIX w., okreslono p6inocna granice Mongolii, stanowigca
6éwczesna granice rosyjsko-chiniska na zasadzie uti possidetis. Otwarto szlak dla
rosyjskich karawan kupieckich. Poddani rosyjscy uzyskali przywilej eksterytorial-
nosci®’. Te regulacje catkowicie zréwnaty strony. Stuzyly interesom obu. Dla Rosji
byto to otwarcie stosunkéw dyplomatycznych, dla Chin zabezpieczenie granicy
i neutralno$¢ Rosji w walkach z plemionami koczownikow.

Réwniez po traktacie z Kiatha, rosyjsko-chiniska granica byta niespokojna,
co wymagalo kontaktéw dyplomatycznych. W 1729 r. cesarz chiniski wystat do Ros;ji
poselstwo z oficjalnym zadaniem zlozenia gratulacji Piotrowi II. Rzeczywistym
celem byto uzyskanie zgody Rosji na polityke przygraniczng wéréd plemion miej-
scowych. W zamian proponowano rozszerzenie handlu. Sprawe mimo $mierci cara
zalatwiono. Kolejne poselstwo cesarz chinski wystat po kleskach jakie jego armia
doznata w 1730 r. od plemion mongolskich. Byty to wyjatki od polityki izolacji
i jedyne poselstwa do Europy do XIX w.”’

Z kolei w potowie XVIII w. doszto do sporéw chinsko-rosyjskich odnosnie
wykonywania traktatu z Kiatha. Strony zarzucaly sobie wzajemnie famanie jego
postanowien i szykowaly sie do wojny. Jednak ani cesarz, ani caryca Katarzyna Il
nie chcieli konfliktu. W 1768 r. Rosja wystata do Pekinu poselstwo na czele ktérego
stal poset Kroptow pod pozorem przekazania informacji o intronizacji carycy. Po-
ufnym zadaniem bylo przeprowadzenie negocjacji w sprawie konfliktu. W rzeczy-
wistosci przeprowadzono rozmowy obejmujace catos¢ stosunkéw dwustronnych.
Ich efektem prawnym stato sie porozumienie uzupetniajace do traktatu z Kiatha™.

Poczatek XIX w. to moment, w ktérym nastgpita catkowita zmiana postawy
Chin wobec Rosji i powrét do traktowania jej jak panistwa wasalnego. W kontaktach
dyplomatycznych zazadano catkowitego poddawania sie procedurze trybutowe;.
Dlatego kiedy w 1806 r. w Chinach pojawil sie poset hrabia Gotowkin, ktérego
zadaniem bylo utrwalenie dialogu i zaproponowanie kontaktéw réwniez droga
morska, cesarz nakazal przyjecie go z wszelkimi honorami, aczkolwiek zastosowa-
nie procedury kotau. Golowkin odméwil, przez co poselstwo zostato zawrécone.
Sytuacja powtérzyla sie w 1809 r. Stosunki dyplomatyczne zerwano.

67

P.C. Perdue, op. cit., s. 156; E. Widmer, The Russian Ecclesiastical Mission in Peking During the
Eighteenth Century, Cambridge 1976, s. 114.

%8 Tlumaczenia francuskie w: Treaties, Conventions, Maritime Custom, t.1, 1908, s. 8-17. Om6-

wienie szerokie: H. Scheu, op. cit., s. 244-272.
9 J. Makowski, Prawo miedzynarodowe, Warszawa 1919, s. 293.
7®  A. Nussbaum, op. cit. s. 138; G. W. Keeton, op. cit., s. 191.

"t H. Scheu, op. cit., s. 280.
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6. Ponowny izolacjonizm i prawo miedzynarodowe
w czasach polityki, otwartych drzwi” (1796-1912)

Zmiana postawy Pekinu wobec Rosji nie byla jednostkowa. Wigzata
sie z politycznym przelomem. W 1796 r. doszlo do zmiany wtadcy w ramach pa-
nujacej dynastii Qing. W ocenie nowego cesarza rosnagce wewnetrzne problemy
Chin spowodowane byly odejsciem od tradycyjnej konfucjanskiej panstwowosci.
W efekcie odrzucono zmiany, ktére trwaly juz prawie wiek, prébujac wrocié do
teoretycznego ideatu. Trwalo to okolo czterdziestu lat. Jednak byla to zta droga.
Na $wiecie nastal wiek XIX i Chiny musialy zmierzy¢ sie juz z catkiem inna postawa
polityczna wielkich mocarstw. Podjely one wtasnie budowe stref wptywoéw i posta-
nowily wiaczyé w ten proces takze Chiny. Zazadaty przebudowy wzajemnych relacji
na swoich zasadach. Formalnie oparly je o instrumenty prawa miedzynarodowego
zdefiniowanego w Europie, co $wiadczylo o uznaniu suwerennosci chinskiej. Ale
ich tre$¢ byla juz jednostronnie dyskryminujaca Chiny.

Baze traktatowg stworzono w latach czterdziestych XIX w. Po pierwszej
wojnie opiumowej, zawarto wtedy fundamentalne umowy konstytuujace relacje na
wiele lat. Pierwszy traktat Chiny podpisaly w dniu 29.8.1842 r. w Nankinie z Wielka
Brytania, uzupelniajac go nastepnie protokotem dodatkowym z 8.10.1843 r. Z kolei
3.7.1844 r. podpisaty w Wanghia kolejny traktat z USA, a 24.10.1844 r. w Whampoa
z Francja’.

Te trzy traktaty stanowily punkt zwrotny dla pozycji miedzynarodowe;j
Chin. Wzorcem w tym aspekcie jest traktat z Nankinu, ktérego tres¢ zostata po-
wielona przez pozostate. Nastgpilo w nim nie tylko zlamanie muru chinskiego
izolacjonizmu, a wrecz zapisano w nim postanowienia, ktére stanowily faktycznie
ograniczenie suwerenno$ci Chin’®. Byty to:

— wylaczenie stosowania prawa chiniskiego wobec obywateli drugiej
strony, ktérzy podlegali w tym zakresie konsulom sprawujacym nad nimi wladze
sagdowniczg;

— otwarcie portéw i wytyczenie miejsca dla obcych przedstawicielstw han-
dlowych w Chinach, tworzac jednoczesnie system koncesji pozbawiajacy chinska
administracje wladztwa nad nimi;

— zniesienie gildii kupieckiej (Co-Hong), monopolizujacej dotychczas handel
zagraniczny;

— obnizenie cta oraz ograniczenie chinskich kompetencji w zakresie ich
stanowienia;
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- zgoda dla cudzoziemcéw do uprawiania handlu na wybrzezu, w portach
morskich oraz na rzekach;

— przyjecie jednostronnej klauzuli najwyzszego uprzywilejowania na rzecz
cudzoziemcow;

- odstapienie terytorium Hong-Kongu Wielkiej Brytanii;

— odszkodowanie za straty handlowe doznane przez europejskich handlarzu
opium w wyniku chinskich blokad;

— ulatwienie dziatalnosci misyjnej Kosciota;

— obr6t polityczny na zasadzie réwnosci.

Od tego momentu panstwa europejskie nawigzaly takze z Chinami sto-
sunki dyplomatyczne, cho¢ nie mialy one poczatkowo formuty znanej w Europie.
Obce poselstwa mogly prowadzi¢ dialog polityczny z pelnomocnikiem cesarza do
spraw wykonywania traktatéw dwustronnych oraz urzednikami nizszej rangi.
Taki sposéb podejmowania decyzji izolowat wladze cesarza, doprowadzajac do
rozstrzygnied z zakresu polityki zagranicznej na nizszym szczeblu.

W kolejnych latach doszto do dalszego przedefiniowania formuty kontaktéw
dyplomatycznych. Od 1858 r. USA i Francja uzyskaty wprost formalne prawo do
wysylania poselstwa, a Londyn nawet utrzymywanie w Pekinie stalego przedsta-
wiciela. Rosja z kolei wykorzystata powstanie Taipingdw i francusko-angielskie
zagrozenie dla Chin, zawierajac 28.5.1858 r. traktat z Tientsin, na bazie ktérego
uzyskala podobny status jak pozostale mocarstwa. W 1861 r. w Pekinie ustano-
wiono urzad ds. stosunkéw z zagranica, a rok pézniej zorganizowano w Pekinie
kompletny serwis dyplomatyczny dla obcych postéw. Faktyczne ministerstwo
spraw zagranicznych (Wai-wu Pu) powstato w Pekinie dopiero po powstaniu bok-
seréw na mocy protokotu pokojowego (1901)™.

Pierwsi stali obcy postowie przybyli do Pekinu w latach 1861-627°. Jako
siedzibe otrzymali oni cesarskie palace. Nie ustalono jedynie warunkéw audien-
cji. Pekin pozostawil procedure trybutowa, ale juz bez wymogu ko-tau. Dopiero
w 1891 r. zmieniono ja wg zasad ustalonych przez obcy korpus dyplomatyczny.
Miejscem audiencji byt jednak tradycyjny dworzec przypisany procedurze try-
butowej. Dopiero 12.11.1893 r. odbyto pierwsza audiencje w Wielkiej Komnacie
palacu cesarza. Byl to znak ostatecznego upadku starego systemu chinskiego
uniwersalizmu.

Wymuszone na Chinach traktaty zawieraty takze chinskie prawo do czyn-
nej legacji. Jednak Chiny wystaly pierwsza misje techniczng dopiero w 1866 r. do
zebrania informacji o panstwowosci zachodnich krajéw. Nie nadatly jej statusu
dyplomatycznego jako sprzecznego z naturalnym porzadkiem cesarstwa. Pierwsza
prawdziwa chiriska misja dyplomatyczna zostata otwarta w Londynie w 1877 r.,

" W.W.Yen, How China Administrates Her Foreign Affairs, ,American Journal of International

Law” 1909, t. 3, nr 3, s. 537-539.
> G. Butler, S. Maccoby, op. cit., s. 87.
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a nastepnie w Belinie (1877), Waszyngtonie i Paryzu (1878), dalej w Petersburgu
i Madrycie (1879) oraz w Peru (1880). Nie wykonywaly one swych zadan w pelnym
zakresie z racji braku zrozumienia dla funkgcji dyplomaty.

Gléwnym instrumentem oddzialywania na Chiny nie byta jednak dyplo-
macja, ale wymuszane umowy miedzynarodowe. Pierwsza z grup takich uméw
stanowily nowe umowy handlowe, zawarte z Prusami (1861), Portugalig (1862),
Danig i Holandig (1863), Hiszpania (1864), Belgia (1865), Wlochami (1866), Au-
stro-Wegrami (1868), Japonia (1871), Peru (1874), Rzesza Niemiecka (1880). Wpro-
wadzonym standardem byta klauzula najwyzszego uprzywilejowania dla towaréw
europejskich’®.

Po 1880 r. mocarstwa w drodze traktatowej siegnely w kolejne sfery chin-
skiej panistwowosci. Zazadaty praw zwierzchnich do czesci chinskiego teryto-
rium, cho¢ przy formalnym uznaniu chinskiej suwerennosci terytorialnej, czy
przyznania koncesji na budowe kolei’”. I w szeregu traktatéw Chiny takie prawa
im przekazaly. W1874 11883 r. Francja przejeta zwierzchnictwo terytorialne nad
Annamem (Wietnam Srodkowy), w 1886 r. Wielka Brytania zajeta Burme, w1887 r.
Portugalia przejela Makau, a w1890 r. Wielka Brytania zwierzchnictwo nad Tybe-
tem i Sikkhimem. Apogeum tego procesu mialo miejsce wlatach 1895-1905, kiedy
po przegranej wojnie z Japonia, Chiny podpisaly 17.4.1895 r. traktat pokojowy
z Shimonoseki na podstawie ktérego uznaty ,catkowita i kompletna suwerennosé
Korei” (zaanektowanej pézniej przez Japonie), scedowaly na rzecz Japonii, ciggle
gtodnej terytorium, wyspe Fromoza (Tajwan) oraz wyspy Pescadero’.

Nie spodobato sie to mocarstwom europejskim, ktére doprowadzity do rewi-
zji traktatu pokojowego (listopad 1895 r.). Niemal natychmiast po tym zdarzeniu,
Berlin wysunat wlasne roszczenia do zatoki Kiao-Chau i przyleglych terenéw.
Zazadatich jako rekompensaty za zabicie dwdch misjonarzy niemieckich. I otrzy-
matl je na podstawie umowy pekinskiej z 6.3.1898 r.”° na okres dziewieédziesieciu
dziewieciu lat wraz z koncesjg na zbudowanie dwdch linii kolejowych taczacych
baze morska z Nankiniem i doling rzeki Hunag-ho. Kupcy niemieccy uzyskali tez
traktatowy monopol na inwestycje w tej czesci kraju.

Taka decyzja Pekinu otworzyta worek roszczen mocarstw. Decyzje wobec
Niemiec pierwsza oprotestowala Rosja, powolujac sie na prawo pierwszenstwa.
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Do Chin poptynela eskadra rosyjska. Pojawilo sie niebezpieczenistwo zbrojnego
konfliktu niemiecko-rosyjskiego. W rzeczywistosci jednak okrety nie dotarty do
Kiau-czu, ale stanety w Port Arthur. Umowa z 27.3.1898 r. Rosja wymusila na
Chinach przyznanie jej na okres dwudziestu pieciu lat prawa do czesci pétwyspu
Kuang-tung z Port Arthur i potaczenia go linig kolejowg z Harbinem®’. W tej
sytuacji Wielka Brytania wymusita na Chinach zatoke Wei-hai-wei na pétwyspie
Shang-tung oraz rozszerzenie terenéw zajetego wczesniej Hong-Kongu®. Podstawe
stanowit traktat z 1.6.1898 r. zawarty w Pekinie. Francja widzgc tupienie Chin, tez
nie chciala straci¢ okazji. Najpierw uzyskala w 1897 r. dla syndykatu belgijskiego
(z kapitatem francuskim) koncesje na budowe linii kolejowej Pekin-Hankou. W na-
stepnym roku wraz z ustepstwami natury gospodarczej, Pekin przekazal Pary-
zowi prawo dzierzawy pétwyspu i zatoki Kuang-czou-wan z portem w Huang-tsy
na dziewieédziesigt dziewie¢ lat oraz budowy kolei do Yunanu®’. W ten sposéb
przez praktyke chinska w prawie miedzynarodowym pojawita sie instytucja cesji
administracyjnej.

Tego rodzaju aktywno$é nie pozostawia watpliwosci, ze prawo miedzynaro-
dowe jako podstawa relacji miedzypanstwowych formalnie zaczeto wigzaé takze
Chiny od potowy XIX w. Nastgpito to jednak w drodze przymusu i miato charakter
wybitnie instrumentalny. Mogloby by¢ znakiem przyjecia Chin do ksztaltujace;
sie wlasnie w oparciu o powstate w Europie prawo miedzynarodowe, spoteczno-
$ci miedzynarodowej. Jednak w doktrynie sa w tej sprawie rézne stanowiska,
od przeczacych i powolujacych sie na ciggly brak jednoznacznego uznania Chin,
po przyznajace ich poddanie prawu miedzynarodowemu tylko w zakresie norm
zasadniczych (rudimentary adoption of international law)*. Niewiele lat pézniej ce-
sarstwo chinskie upadlo, przeksztatcajgc sie w1912 r. w republike. Jej cztonkostwa
w spotecznosci miedzynarodowej juz sie nie podwaza.

7. Podsumowanie

W relacjach zewnetrznych chinskich podmiotéw od poczatku ich
istnienia znajdujemy pewne utarte obyczaje, ktore nalezy traktowac jak lokalny
zwyczaj miedzynarodowy. Wprawdzie nie brakuje przypadkow jego naruszenia,
ale jest to efekt zwyklej redefinicji intereséw politycznych, a nie negacja prawa
jako fundamentu procedowania miedzypanstwowego.

8 J. Westlake, International Law, Cambridge 1910, s. 135.
#  W. R. Manning, China and the Powers Since the Boxer Movement, ,American Journal of In-
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Na dobre porzadek prawnomiedzynarodowy utrwalil sie w Chinach w tzw.
okresie lennikéw (770- 481 r. p.n.e.). Lokalny zwyczaj zostal wtedy podbudowany
praktyka traktatowg i procedurami dyplomatycznymi. Z kolei lata tzw. patistw
walczacych (481-221 r. p.n.e.) stanowily okres rozwoju prawa miedzynarodowego,
a takze czas jego instrumentalizacji i podporzadkowania polityce. Rozwiniety
woéwczas system normatywny utopita dopiero upolityczniona mysl konfucjanska.
Na jej podstawie rozwinat sie z kolei uniwersalizm chinskiego cesarstwa.

Trybut i procedura kotau stanowity narzedzie chinskiego wladztwa. Dlatego
z perspektywy przestanek definiujacych prawo miedzynarodowe budowane w Euro-
pie, nalezaloby ocenic okres cesarstwa, jako czas negacji prawa miedzynarodowego.
Nalezy jednak pamieta¢, ze chinski izolacjonizm polityczny nie byl bezwzgledny.
Trybut i kotau byly tez specyficznym instrumentarium sluzacym zewnetrznym
kontaktom. Mialy wymiar prawny. Tym samym chiniskie prawo miedzynarodowe
nie zniknelo, ale przeobrazilo sie. Byto dyktowane przez Pekin jednostronnie jako
systemem norm zewnatrzpanstwowych. I wiele panstw godzilo sie na ich stoso-
wanie, bo tylko w ten sposéb byto mozliwe przetamanie izolacjonizmu chinskiego.
Same Chiny tez nie stosowaly ich w sposéb sztywny, dokonujac w sytuacjach
przymusowych réznych odstepstw. W okresie cesarstwa mamy wiec réwniez do
czynienia z prawem miedzynarodowym, cho¢ ma ono charakter sui generis.

Reguly chiniskiego uniwersalizmu, poczawszy od XVII w., zaczely przyspa-
rza¢ Chinom wiele klopotéow. W okresie tym w Europie zbudowano réwnowage
polityczng, pod ktérag podwaliny stworzy!t pokéj westfalski. Konsekwencja nowej
sytuacji byly préby nawigzania stosunkow z Chinami, ktére byly zbyt wielkie, aby
je podbié. Probowano tego dokonac jednak w sposéb europejski. Doszto wiec do
zderzenia koncepcji, poniewaz Chiny traktowaly mocarstwa europejskie tak jak
swoich azjatyckich sgsiadéw.

Celem zacie$niania kontaktéw z Chinami bylo otwarcie ich olbrzymiego
rynku na handel z Europa. Tylko tam, gdzie postom zalezalo na celu i godzili sie
dopelni¢ ceremonialu trybutowego, osiggano go. Handel kwitt, ale ustepstwa pod-
trzymywaly jednoczesnie w Chinach mylne wrazenie mocarstwowosci §wiatowe;.
Jedynie w relacjach chinsko-rosyjskich doszlo do ewolucji postawy Pekinu, od
traktowania Rosji jak rzekomego wasala, do przyznania jej pozycji réwnorzednego
partnera. Cho¢ nastgpito to w sposéb nieformalny i dorozumiany. Pokazujg to ce-
remonie traktatowe oparte na zasadzie alternatu, jak i procedury negacji, w szcze-
g6lnosci gotowos¢ do kompromisu i uznawania intereséw rosyjskich. W 1712 r.
cesarz wysylajac poselstwo do Rosji udzielit mu nawet zgody, aby procedowato
w Rosji zgodnie z rosyjskim ceremoniatem. R6znica postawy w poréwnaniu z in-
nymi panistwami europejskimi byta wiec widoczna.

Problemy wewnetrzne Chin, przy jednoczesnym wzroscie mocarstwowo-
$ci chinskich partneréw z Europy, zalamalty w potowie XIX w. uniwersalizm,
a traktat z Nankinu doprowadzil do faktycznej utraty suwerennosci. Chiniczycy
tego nie zrozumieli i w efekcie stali sie przedmiotem kolejnych wymuszen i strat
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terytorialnych®®. Podjeta na poczatku XX w. préba reform przyszta zbyt p6zno™.
Struktura polityczna chwiala sie juz na dobre i dynastia cesarska upadtaw 1911 r.,,
co ciekawe jako skutek podjetej proby zmian, a nie ich poczatek. Upad! tez kon-
fucjanizm. Powstata ideowa pustka, ktérg niewiele lat p6zniej zagospodarowat
komunizm ze swoja moralnoscig klasowg. W 1912 r. Chiny odrodzily sie jako
republika, ktéra po I wojnie $wiatowej rozpoczeta funkcjonowanie juz w ramach
prawa miedzynarodowym stworzonego w Europie. Ale to byt juz inny czas, inny
$wiat i catkiem inna historia.

Na koniec rozwazan jeszcze uwaga odnosnie tytutu. Cuius tempora eius
ius — czyj czas, tego prawo. To przyslowie w jezyku tacinskim, w ktérym Grocjusz
stworzyl fundamenty prawa miedzynarodowego w Europie, doskonale oddaje
tez sytuacje w Azji Centralnej, w omawianym okresie. Kiedy relacje miedzynaro-
dowe przekroczyly wymiar lokalny, to Chiny dyktowaly reguty wspétpracy tym
podmiotom, ktére chcialy z nimi politycznego zblizenia. Reguly te réznily sie
zdecydowanie od norm porzadku miedzynarodowego, jakie byly stosowane w re-
lacjach wzajemnych innych panstw azjatyckich. Stad zastosowanie do nich uzytej
w tytule formuly ,prawo miedzynarodowe Chin” wydaje sie w pelni uprawnione,
nawet jesli jest to porzadek prawny odlegly od znanego nam dzisiaj.

International Law of China in a historical perspective
(1000B.C.-1912 A.D.)

The main aim of the following article is to discuss two sets of rules.
First, the rules in force in relations between the Chinese kingdoms at a time, when
there was no uniform state of China, and cooperation existed at the local level,
and second, standards used in contacts resulting from their unification or the
conquest of the Chinese Empire until its fall.

While the investigation of these issues does not cause particular difficulties,
the problem is a still disputed scientific assessment of existing knowledge and its
sources. There three reasons of that fact: first, especially in matters of distant time,
knowledge comes in large part from myths and stories, which does not provide
scientifically credible image; second, the international law in the modern sense
is based on the rules of sovereignty and equality of bodies, whereas before the
reunification of the Chinese state its external relations were of a different nature;
third, when in China finally emerged relationships of sovereign nature in today's

# W wyniku europejskiej interwencji wojskowej, spowodowanej zbrojnym powstaniem wy-

wolanym przez Ruch Sprawiedliwej Harmonii Piesci (tzw. powstanie bokseréw), Chiny zostaly
zmuszone do wyplaty olbrzymiego odszkodowania na poziomie 450 mln taeli (340 mln USD)
i wpadly w dtugi. Stracity tez Mandzurie i Tybet (1905).

> M.in. podjeto reforme administracyjna. Zrezygnowano z obowigzkowego dla urzednikéw
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sense, they were unable to fix, because the Emperor Shi Huang-Ti has built China’s

unitary state of several sovereign countries, and in turn its external relations
were based on the idea of Chinese universalism that had nothing in common with
equality and sovereignty rules.



