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PRAWO DO PRAKTYK RELIGIJNYCH
OSOB POZBAWIONYCH WOLNOSCI

The right of persons deprived of liberty to religious practices

Abstrakt: Wolnos¢ religijna stanowi jedno z podstawowych praw przystugu-
jacych kazdemu cztowiekowi, niezaleznie od wyznawanej przez niego religii
czy $wiatopogladu. Jednym z elementéw wolnosci religijnej jest prawo do
wykonywania praktyk religijnych bez wzgledu na sytuacje osobista i miejsce
pobytu. Zgodnie z polskim prawodawstwem prawo do praktyk religijnych maja
wszyscy ludzie, takze osoby pozbawione wolnosci. Celem niniejszego artykutu
jest analiza przepisoéw polskiego prawa dotyczacych oséb pozbawionych wol-
nosci na skutek wykonywania kary pozbawienia wolnosci, z uwzglednieniem
kary pozbawienia wolnosci wykonywanej w systemie dozoru elektronicznego
lub stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego areszto-
wania i zwrdcenie uwagi na problemy w realizacji tego prawa.

Stowa kluczowe: wolno$¢ religijna, prawo do praktyk religijnych, zaktad
karny, areszt $ledczy, kara pozbawienia wolnosci, tymczasowe aresztowanie.

Abstract: Religious freedom is one of the basic rights of every person, regard-
less of their religion or worldview. One of the elements of religious freedom
is the right to perform the religious practices regardless of personal situation
and place of residence.According to Polish legislation the right to religious
practices belongs to every human being, including the person in the condi-
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tions of penitentiary isolation. The aim of the article is to analyze Polish legal
regulations in the field of rights of a convicted person as a result of execu-
tion of a prison sentence taking into account the penalty of imprisonment
executed under the electronic surveillance system or applying a preventive
measure in the form of temporary arrestdrawing attention to problems in the
implementation of this right.

Key words: religious freedom, the right to religious practices, prison, deten-
tion centre, prison sentence, pretrial detention.

Pojecie wolnosci religijnej

Wolnos¢ religijna jest jedna z podstawowych wolnosci cztowieka i oby-
watela. Prawo do wolnosci religijnej przystuguje wszystkim ludziom, nie-
zaleznie od wyznawanej religii czy innego $wiatopogladu. Cztowiek jako
istota wolna i rozumna moze dokona¢ samodzielnego wyboru w zakresie
wyznawanych wartosci (Swist, 2018, 145). Pod pojeciem wolnosci religijnej
rozumie¢ nalezy uprawnienie do samookre$lenia siebie w sprawach reli-
gijnych. Takie okre$lenie wolnosci religijnej stanowi jej ujecie w znaczeniu
pozytywnym. W znaczeniu negatywnym wolnoscig religijna jest wolno$¢ od
jakiegokolwiek przymusu ze strony innych oséb, grup spotecznych i wtadzy
(Misztal, 1996, 44).

Wolnos¢ religijna moze by¢ takze rozumiana w aspekcie wewnetrznym
i zewnetrznym. W znaczeniu wewnetrznym wolno$¢ religijna stanowi
zdolnos¢ osoby ludzkiej do podjecia moralnego wyboru zgodnie z nakazem
sumienia. W znaczeniu zewnetrznym natomiast polega na przyznaniu czto-
wiekowi prawa do uzewnetrzniania swoich przekonan w zyciu prywatnym
i publicznym oraz wolnosci od zewnetrznego przymusu w manifestowaniu
przekonan religijnych. Wolno$¢ religijna w wymiarze zewnetrznym podlega
ochronie prawnej (Krukowski, 2000, 91).

Wolnos¢ religijna w dokumentach miedzynarodowych

Prawo do wolnosci religijnej, jako jedno z podstawowych praw cztowieka
i obywatela, objete zostato ochrong miedzynarodowa. Opracowanie norm
miedzynarodowych w drodze konwencji miedzynarodowych, zainicjowane
zostalo po II wojnie $wiatowej, w czasie ktérej wewnatrzpanstwowe systemy
prawne nie zapewnily ochrony praw i wolnosci cztowieka. Wprowadzenie
przepisow o zasiegu nie tylko regionalnym ale i uniwersalnym stanowi¢
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miato zatem gwarancje wprowadzenia i przestrzegania praw i wolnos$ci
cztowieka przez poszczegdlne panstwa. Gwarancje wolnosci staty sie inte-
gralnym elementem dokumentéw miedzynarodowych. Kwestie dotyczace
wolnosci religijnej wyrazone zostaly m.in. w Powszechnej Deklaracji Praw
Czlowieka, Miedzynarodowym Pakcie Praw Obywatelskich i Politycznych,
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci czy De-
Kklaracji Organizacji Narodéw Zjednoczonych o wyeliminowaniu wszelkich
form nietolerancji i dyskryminacji z powoddéw religijnych lub przekonan
(Goralski, 2003, 110).

Wszystkie te dokumenty reguluja kwestie dotyczace swobody wyznania,
prawa do wolnosci myséli i sumienia. Zgodnie z zawartymi w dokumentach
normami prawo do wolnosci religijnej obejmuje swoim zakresem swobode
zmiany wyznania lub wiary oraz swobode gloszenia swego wyznania lub
wiary badz indywidualnie, badz wesp6t z innymi ludzmi, publicznie i pry-
watnie, poprzez nauczanie, praktykowanie, uprawianie kultu i przestrzeganie
obyczajow (Deklaracja, 1948, 10-12/177, Konwencja, 1950, 61/284, Pakt,
1966, 38/167).

Reguly Minimalne i Europejskie Reguly Wiezienne

Istotne znaczenie dla sytuacji prawnej oséb pozbawionych wolno$ci maja
Wytyczne Rady Europy we Wzorcowych Regutach Minimum Postepowania
z Wiezniami (Reguly Minimalne) i Europejskie Reguty Wiezienne (ERW).
Reguly te sa co prawda jedynie rekomendacjami, jednak panstwa, ktére pod-
pisaty w tym zakresie rezolucje, sa zobowigzane do przestrzegania zawartych
w nich wytycznych. Prawo 0s6b pozbawionych wolnosci zapisane zostato
w regufach 41 i 42 Regut Minimalnych. Zgodnie z reguta 41 w zakladzie,
w ktérym przebywa wystarczajaca liczba wiezniéw tego samego wyznania,
ustanawia sie lub dopuszcza kanonicznie uprawnionego przedstawiciela
tego wyznania. Kanonicznie uprawnionemu przedstawicielowi, ustanowio-
nemu lub dopuszczonemu do sprawowania postugi w zaktadzie umozliwia
sie odprawianie nabozenstw oraz sktadanie na osobno$ci wieZniom wizyt
duszpasterskich w wymaganych przez dana religie przypadkach. Reguly
Minimalne zezwalaja kazdemu wieZniowi na zaspokojenie jego potrzeb
zycia religijnego przez uczestnictwo w nabozenstwach organizowanych
w zaktadzie oraz na posiadanie religijnych ksigzek dogmatycznych i poucza-
jacych w zakresie jego wyznania. Zadnemu wieZniowi nie mozna odméwi¢
dostepu do kanonicznie uprawnionego przedstawiciela jakiejkolwiek religii.
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Zaspokajanie potrzeb religijnych os6b pozbawionych wolnosci uregulowa-
ne zostalo poprzez przyznanie prawa do uczestnictwa w nabozenstwach
odbywajacych sie w zaktadzie karnym oraz posiadania ksigzek na temat
przestrzegania wskazan religijnych i obejmujacych zasady wyznawanej
religii (Nikotajew, 2013, 111).

Europejskie Reguly Wiezienne wprowadzaja zakaz dyskryminacji ze
wzgledu na religie i konieczno$¢ poszanowania przekonan religijnych.
Zgodnie z zawartymi w nich normami rygor wiezienny powinien by¢ zorga-
nizowany w taki sposéb, zeby kazdemu wiezniowi umozliwi¢ praktykowanie
ich religii i wiary, uczestniczenie w nabozenstwach lub spotkaniach pro-
wadzonych przez zaaprobowanych przedstawicieli tych religii lub wyznan,
przyjmowanie wizyt duszpasterskich sktadanych przez przedstawicieli takich
religii i wyznan oraz posiadanie ksigzek lub literatury z zakresu ich religii lub
wyznania. ERW wprowadzily takze normy dotyczace wyzywienia odpowia-
dajacego wymaganiom religijnym. Zgodnie z Regutg 22.1 wiezniom wydaje
sie pozywienie uwzgledniajace ich wiek, zdrowie, forme fizyczna, religie,
kulture i rodzaj wykonywanej przez nich pracy (Kwiecinski, 2015, 251).

Wolnos¢ religijna os6b
pozbawionych wolno$ci w Konstytucji RP

Po rozpoczeciu w Polsce przemian ustrojowych w czerwcu 1989 r.
zapoczatkowany zostat publiczny dialog zmierzajacy do wprowadzenia
reform politycznych. Oznaczato to réwniez podjecie rozméw dotyczacych
m.in. przyznania ko$ciotlom i zwiazkom wyznaniowym pelnej swobody
w wypelnianiu ich funkcji religijnych i organizacyjnych, a takze gwarancji
indywidualnej wolno$ci sumienia i wyznania. Na kwestie dotyczace wolnosci
mialy wplyw racje polityczne, doswiadczenia Polski w dziedzinie tolerancji
i wolnosci religijnej, a takze dokumenty miedzynarodowe.

Na gruncie prawa polskiego wolnos¢ religijna zagwarantowana zostata
przez Konstytucje Rzeczpospolitej Polskiej, ustawy i rozporzadzenia, a takze
(w przypadku Kosciota katolickiego) — Konkordat.

Wolnos¢ religii zostata w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej ujeta w zna-
czeniu instytucjonalnym i indywidualnym. Instytucjonalny aspekt wolnosci
religijnej wyraza sie w regulacji stosunkéw miedzy panstwem a kosciotami
i innymi zwigzkami wyznaniowymi (art. 25 ust. 1 Konstytucji), a takze przy-
znaniu prawa do posiadania $wiatyn i innych miejsc kultu oraz prawo oséb
do korzystania z pomocy religijnej tam, gdzie sie znajduja (art. 53 ust. 211 4
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Konstytucji). W aspekcie indywidualnym prawo to polega z kolei na przy-
znaniu kazdemu cztowiekowi wolnosci sumienia i religii (Swist, 2018, 145).

Takie ujecie wolnosci religijnej zobowiazuje organy panstwowe do
zorganizowania m.in. duszpasterstwa wojskowego, wieziennego i szpital-
nego. Prawo do wykonywania praktyk religijnych jest bowiem niezalezne
od aktualnej sytuacji osobistej czy miejsca pobytu. Przystuguje zatem
takze osobom pozbawionym wolnosci na skutek orzeczenia wobec nich
kary pozbawienia wolnosci lub zastosowania tymczasowego aresztowania
(Dz.U. z 1997 Nr 78 poz. 483).

Podstawg uregulowania prawa oséb pozbawionych wolnos$ci do korzy-
stania z wolno$ci religijnej jest art. 53 Konstytucji RP. Zgodnie z tym prze-
pisem ,wolnos¢ religii obejmuje [...] prawo os6b do korzystania z pomocy
religijnej tam, gdzie sie znajduja” (Dz.U. z 1997 Nr 78 poz. 483). Norma ta
znajduje zastosowanie w sytuacjach uzaleznienia osoby od pewnego rezimu
prawnego obowigzujgcego w miejscach, w ktérych dana osoba przebywa
(szpital, garnizon, zaktad karny, areszt $ledczy itd.).

Wolnos¢ religijna os6b
pozbawionych wolnosci w Konkordacie

Zgodnie z art. 17 Konkordatu Rzeczpospolita Polska zapewnia warunki
do wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug religijnych osobom
przebywajacym w zaktadach penitencjarnych, wychowawczych i resocjaliza-
cyjnych. Osobom tym zapewnia si¢ w szczegdlnosci mozliwos¢ uczestniczenia
we Mszy $w. w niedziele i $wieta oraz w katechizacji i rekolekcjach, a takze
korzystania z indywidualnych postug religijnych (Dz.U. z 1998 r. Nr 318,
poz. 51). Panistwo polskie przyjeto na siebie obowigzek stworzenia w tych
zaktadach odpowiednich warunkéw do praktykowania religii i korzystania
z postug religijnych w celu zapewnienia swoim obywatelom mozliwo$ci
realizacji ich podstawowych praw. Kosciét katolicki zobowigzat sie z kolei do
skierowania do tych placéwek odpowiednich oséb jako kapelanow (art. 17
ust. 3 Konkordatu). Obowiazkiem biskupa diecezjalnego jest zatroszczenie
sie o to, aby uprawnienia os6b zamknietych w zaktadach karnych i aresztach
$ledczych mogty by¢ realizowane w warunkach gwarantowanych przez
panstwo (Gdralski, Adamczewski, 1994, 96-98).

Konkordat dotyczy wytacznie stosunkéw pomiedzy panstwem polskim
a Kosciotem katolickim. Jego uregulowania sa jednak zgodne z Konstytucja,
jako z nadrzednym aktem prawnym, przepisy Konstytucji natomiast wpro-



34 BARBARA CICHORSKA

wadzaja zasade rownouprawnienia koscioléw i zwigzkéw wyznaniowych!.
Wobec takiego uregulowania sytuacji kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych
w doktrynie prawa wyznaniowego wyprowadza sie zasade, ze uprawnienia
jakie uzyskat Kosciét katolicki w Konkordacie powinny zostaé rozciagniete
na wszystkie koscioty i zwiazki wyznaniowe (Mezglewski, 2004, 227).

Wolnos¢ religijna os6b
pozbawionych wolnosci w innych aktach prawnych

Kwestie dotyczace wolnosci religii zostaty uregulowane réwniez w ak-
tach prawnych nizszego rzedu, m.in. w Ustawie z dnia 17 maja 1989 r.
O gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, ustawach wyznaniowych
regulujacych stosunek panstwa polskiego do poszczegédlnych kosciotéw
i zwigzkéw wyznaniowych oraz w aktach wykonawczych.

Ustawa o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania wprowadzita
szczegolowe uregulowania dotyczace praw osob przebywajacych w zaktadach
karnych, zaktadach poprawczych, okregowych osrodkach wychowawczych,
mlodziezowych o$rodkach wychowawczych, aresztach $ledczych oraz schro-
niskach dla nieletnich. Osoby te maja prawo do uczestnictwa w czynnosciach
i obrzedach religijnych, wypelniania obowigzkéw religijnych, obchodzenia
$wiat religijnych oraz prawo do posiadania i korzystania z przedmiotéw po-
trzebnych do uprawiania kultu i praktyk religijnych. Kosciotom i zwigzkom
wyznaniowym zagwarantowano prawo do udzielania postug religijnych
osobom pozbawionym wolnosci.

Ustawa o stosunku panstwa do Kosciota katolickiego w RP reguluje sy-
tuacje prawng os6b pozostajacych w izolacji penitencjarnej, uwzgledniajac
specyficzne metody duszpasterskie, charakter tej grupy oséb, a takze ograni-
czenia wynikajace z obowigzku zachowania bezpieczenstwa wewnetrznego
i porzadku jednostek penitencjarnych. Ustawodawca przyznat osobom
osadzonym prawo do wykonywania praktyk religijnych, uwzgledniajac wol-
nos$¢ sumienia i wyznania, majac jednak réwniez na uwadze ograniczenia
wynikajace z charakteru prowadzonych przeciwko tym osobom postepowan
(Rakoczy, 2008, 219).

W ustawie osobno zostaty uregulowane prawa osob tymczasowo aresz-
towanych, os6éb skazanych i nieletnich przebywajacych w okregowych

! Konkordat zostat podpisany 28 lipca 1993 r., jednak wszedt w zycie dopiero 25 kwietnia
1998 r., a wiec po uchwaleniu Konstytucji (2 kwietnia 1997 r.).
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osrodkach wychowawczych, zaktadach poprawczych i schroniskach dla
nieletnich. Osoba tymczasowo aresztowana jest osoba, wobec ktdrej, w toku
prowadzonego postepowania karnego, sad zastosowat $rodek zapobiegawczy
W postaci tymczasowego aresztowania dla zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania przygotowawczego lub sagdowego. Osoba skazang jest z kolei
osoba, co do ktérej zapadt prawomocny wyrok skazujacy (w rozumieniu
Ustawy — na kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co oznacza pobyt
tej osoby w warunkach izolacji penitencjarnej) (Dz.U. z 2022 1., poz. 1375
z pozn. zm.).

Zgodnie z Ustawa osoby tymczasowo aresztowane moga wykonywaé
praktyki religijne i uczestniczy¢ we Mszy $w. transmitowanej przez srodki
masowego przekazywania oraz, za zgoda organu, do ktérego dyspozycji
pozostaja, korzysta¢ z indywidualnej postugi religijnej. Tymczasowo aresz-
towany moze zatem swobodnie oddawac sie praktykom religijnym takim jak
post, modlitwa, jednak udziat we Mszy $w. zostal takiej osobie ograniczony
do uczestnictwa poprzez srodki masowego przekazu. Uzasadnione jest to
specyfika stosowanego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania, ktéry ma na celu zabezpieczenie prawidtowego toku toczacego
sie wobec niego postepowania (Rakoczy, 2008, 219).

Osobom skazanym zapewnia sie z kolei mozliwos¢ wykonywania
praktyk religijnych, korzystania z postug religijnych oraz uczestniczenia we
Mszy $w. odprawianej w niedziele i $wieta w odpowiednio przystosowanym
pomieszczeniu w zaktadzie, w ktérym przebywaja. Osobom, ktére nie moga
uczestniczy¢ we Mszy $w. odprawianej na terenie zaktadu, nalezy zapewni¢
mozno$¢ wystuchania Mszy $w. transmitowanej przez $rodki masowego
przekazywania. Nieletnim przebywajacym w okregowych o$rodkach wycho-
wawczych, zaktadach poprawczych i schroniskach dla nieletnich zapewnia
sie mozliwo$¢ wykonywania praktyk religijnych, korzystania z katechiza-
cji i postug religijnych, uczestniczenia we Mszy $w. w niedziele i $wieta.
Nieletnim, ktérzy nie moga uczestniczy¢ we Mszy $w., nalezy zapewnic¢
moznos$¢ wystuchania Mszy sw. transmitowanej przez $rodki masowego
przekazywania (Dz.U. z 2019 r., poz. 1347, z p6zn. zm.).

Podobne uregulowania dotyczace prawa oséb pozbawionych wolnosci
zostaly wprowadzone w indywidualnych ustawach dotyczacych stosunku
panstwa polskiego do innych kosciotéw czy zwiazkéw wyznaniowych, m.in.:
— Ustawie z dnia 20 lutego 1997 r. o Stosunku Panstwa do Kosciota

Katolickiego Mariawitéw w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2023 r.

Nr 8, z p6zn. zm.);
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— Ustawie z dnia 13 maja 1994 r. o Stosunku Panstwa do Ko$ciota Ewan-
gelicko-Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2015 r.
Nr 43, z pdézn. zm.);

— Ustawie z dnia 13 maja 1994 r. o Stosunku Panstwa do Ko$ciota Ewan-
gelicko-Reformowanego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2015 r.
Nr 483, z pézn. zm.);

— Ustawie z dnia 20 lutego 1997 r. o Stosunku Panstwa do Kosciota Zie-
lonoswigtkowego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2015 r. Nr 13,
z p6Zn. zm.);

—  Ustawie z dnia 4 lipca 1991 r. o Stosunku Panstwa do Autokefalicznego
Kosciota Prawostawnego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2014 r.
Nr 1726, z pdzn. zm.);

— Ustawie z dnia 20 lutego 1997 r. o Stosunku Panstwa do gmin wy-
znaniowych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2014 r.
Nr 1798, z pézn. zm.).

Wolnosé religijna
w Kodeksie karnym wykonawczym z 1997 r.

W prawie polskim ustawa szczegétowo regulujaca sytuacje prawna
0s6b pozbawionych wolnosci jest Kodeks karny wykonawczy (kkw). Oso-
bami pozbawionymi wolnosci sa nie tylko osoby prawomocnie skazane na
odbywanie takiej kary, ale réwniez osoby tymczasowo aresztowane dla za-
bezpieczenia prowadzonego postepowania (a wiec jeszcze przed wydaniem
wyroku w sprawie). Przepisy kkw dotycza wszystkich tych oséb. Réznica
w ich traktowaniu w zakresie przystugujacych im praw i wolnosci wynika
wylacznie z ich odmiennego statusu w procesie. Osoba tymczasowo aresz-
towana korzysta z takich uprawnien, jakie przystuguja skazanemu odbywa-
jacemu kare pozbawienia wolnosci, moga jednak by¢ wobec niej stosowane
takie ograniczenia, ktére sa konieczne do zabezpieczenia prawidiowego
toku postepowania karnego (art. 209 kkw i art. 214 kkw) (Dz.U. z 2023 1.
Nr 127, z p6ézn. zm.).

Zapewnienie osobom pozbawionym wolnosci prawa do praktyk religij-
nych stanowi realizacje zasady humanitaryzmu, w szczegélno$ci poszano-
wania godnosci cztowieka. W doktrynie wskazuje sie, ze ochrona godnosci
osoby ludzkiej ma na celu ochrone jej cztowieczenstwa (Complak, 2002, 68).
Przez sam fakt popelnienia przestepstwa sprawca nie traci bowiem praw
i wolnosci obywatelskich, przez ktére nalezy rozumieé¢ uprawnienia za-



Prawo do praktyk religijnych oséb pozbawionych wolnosci 37

gwarantowane w Konstytucji RP i przystugujace kazdemu obywatelowi
(Dabkiewicz, 2020, [10.02.2023]).

Wolnos¢ religijna w rozumieniu przepiséw kodeksu stanowi prawo

osoby osadzonej do:

— wykonywania praktyk religijnych w warunkach zaktadu karnego;

—  korzystania z postug religijnych;

— bezposredniego uczestniczenia w nabozenstwach odprawianych w za-
ktadzie karnym w dni $wiateczne;

—  stuchania nabozenstw transmitowanych przez srodki masowego przekazu;

— posiadania w tym celu ksigzek, pism i przedmiotow;

— uczestniczenia w prowadzonym w zaktadzie karnym nauczaniu religii;

— brania udziatu w dziatalnosci charytatywnej i spotecznej kosciota lub
innego zwigzku wyznaniowego;

— spotkan indywidualnych z duchownym kosciota lub innego zwigzku
wyznaniowego, do ktérego skazany nalezy;

— odwiedzin skazanych w pomieszczeniach, w ktérych przebywaja, przez

duchownych kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego (Dz.U. z 2023 1.

Nr 127, z pézn. zm).

Osobom pozbawionym wolnosci dla praktykowania wyznania za-
pewnia sie prawo do posiadania niezbednych w tym celu ksiazek, pism
i przedmiotéw. Moga one posiada¢ Biblie, inne $wiete ksiegi, ksiazeczki do
nabozenstwa, krzyzyki, rézance, swiete obrazki, ksigzki oraz czasopisma
o charakterze religijnym. Przedmioty te osoby osadzone moga posiadac¢
w celi mieszkalnej, cho¢ skazani powinni mie¢ mozliwo$¢ posiadania takich
przedmiotow réwniez poza cela (np. w bibliotece zaktadu) (Sitarz, Jawor-
ska-Wieloch, 2017, 117-148).

Osoby pozbawione wolnosci nie moga by¢ w zaden sposéb zmuszane
do praktykowania religii lub wiary, uczestniczenia w obrzedach lub spotka-
niach religijnych, brania udziatu w praktykach religijnych lub przyjmowania
wizyt sktadanych przez przedstawicieli jakiejkolwiek religii i wyznania. Maja
prawo do uczestniczenia w nabozenstwach i spotkaniach, takze indywidu-
alnych, o charakterze religijnym, ktére odbywaja sie w kaplicy lub innym
odpowiednio przystosowanym do tego celu pomieszczeniu albo miejscu na
terenie zaktadu karnego lub aresztu $ledczego. Rygor wiezienny powinien
zosta¢ zorganizowany w sposéb pozwalajacy wieZniom na praktykowanie
ich religii i wiary (Dabkiewicz, 2020, [10.02.2023]).

Istotne znaczenie dla charakteru uczestnictwa w nabozenstwach ma typ
zaktadu, w ktérym przebywaja osadzeni. Skazani odbywajacy kare w zakta-
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dach typu zamknietego sa doprowadzani do pomieszczen i miejsc, w ktérych
odbywaja sie nabozenstwa lub spotkania religijne, przez funkcjonariuszy
Stuzby Wieziennej. Natomiast skazani odbywajacy kare w zaktadach typu
pototwartego lub otwartego udaja sie do tych pomieszczen i miejsc bez
dozoru funkcjonariusza w ustalonej kolejnosci. Praktyki i postugi religijne
o charakterze indywidualnym moga odbywa¢ sie réwniez w celach miesz-
kalnych, szpitalnych i izbach chorych, jezeli nie zakiécaja obowiazujacych
w zaktadzie zasad porzadku i bezpieczenstwa oraz jezeli zapewnione sg
warunki prywatno$ci wykonywania tych praktyk i postug. Typ zaktadu kar-
nego wptywa zatem jedynie na sposéb korzystania przez skazanych z prawa
do wolnosci religijnej (Dz.U. z 2003 r. Nr 1546, poz. 159).

Osoby tymczasowo aresztowane, zgodnie z art. 212b kkw, moga bez-
posrednio uczestniczy¢é w nabozenstwach, spotkaniach religijnych i nauce
religii, tylko w oddziale, w ktérym sa osadzone (Dz.U. z 2023 r. Nr 127,
z poZn. zm.).

Porzadek wewnetrzny w zakresie wykonywania praktyk religijnych
i korzystania z postug religijnych dyrektor zaktadu ustala w porozumieniu
z duchownymi Kosciotéw lub innych zwigzkéw wyznaniowych, wykonu-
jacymi postugi religijne w zaktadzie. W porozumieniu z kapelanami ustala
on zasady i kolejnos¢ korzystania przez poszczegdlne grupy skazanych
z pomieszczen i miejsc, gdzie odbywaja sie nabozenistwa i spotkania o cha-
rakterze religijnym. Podejmujac decyzje, musi mie¢ na wzgledzie porzadek
i bezpieczenstwo zaktadu oraz wielko$¢ tych pomieszczen i miejsc (Kwie-
cinski, 2015, 251).

Problemem, na ktory wskazuje sie w literaturze, jest brak uwzglednienia
indywidualnych potrzeb osadzonych co do czestotliwosci odprawianych
nabozenstw. Czestotliwos¢ udziatu w spowiedzi lub Mszy $w., wynikajaca
z fizycznej obecnosci duchownego w wiezieniu, jest dla niektérych z nich
zbyt mata. Liczba sprawowanych nabozenstw uzalezniona jest réwniez
od wymiaru postugi kapelaniskiej w danym zaktadzie. Wobec duzej liczby
osadzonych i matej liczby sprawowanych nabozenistw w zaktadach karnych
i aresztach $ledczych moze dochodzi¢ do limitowania osadzonym postugi
sakramentalnej, ktéra stanowi jedng z form wolnosci religijnej (Sitarz,
Jaworska-Wieloch, 2017, 117-148).

Jednoczesnie podnoszone jest, ze na praktyczne problemy napotyka
w Polsce realizacja prawa do wolno$ci religijnej os6b wyznania innego niz
katolicyzm. Nie ulega oczywiscie watpliwosci, ze osoby innych wyznan
maja prawo do wykonywania praktyk religijnych na terenie zaktadu kar-
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nego, o ile pomiedzy panstwem polskim a religig lub zwigzkiem wyzna-
niowym zostala zawarta umowa miedzynarodowa. Ograniczeniem dla ich
faktycznej realizacji jest jednak zbyt mata liczba kaplic na terenie zaktadu
oraz przygotowanie ich w gtéwnej mierze do postugi Kosciota katolickiego
(Kilinska-Pekacz, 2019, 47).

Osoby pozbawione wolnosci majg prawo do stuchania nabozenstw
transmitowanych przez srodki masowego przekazu. Jest to forma uczest-
nictwa w nabozenstwach dostepna dla kazdego. Nie jest zalezna od ewen-
tualnych probleméw organizacyjnych mogacych wystepowaé¢ w danym
zaktadzie z uwagi na zbyt mata liczbe kapelanéw danego wyznania lub
koniecznos$¢ odseparowania wieznia od innych osadzonych. Radiowezet
zaktadowy pozwala takze na transmitowanie nabozenstw do cel, w ktérych
skazani nie posiadajg wiasnego odbiornika telewizyjnego lub radiowego.
W wielu zaktadach duszpasterze wykorzystuja radiowezet, aby dotrze¢ do
catej jednostki penitencjarnej. Stuchanie nabozenstw stanowi, co oczywiste,
prawo, a nie obowiazek osadzonego. Wobec tego przymusowe wigczanie
glosnych audycji religijnych uznawane jest za godzace w wolno$¢ religijna
skazanych. Respektowanie prawa do stuchania transmisji nabozenstw nie
moze godzi¢ w prawa innych osadzonych, przebywajacych w tej samej celi
wieloosobowej. Problemem moze zatem okaza¢ sie sytuacja, w ktérej czesé
osadzonych chce stuchaé transmisji, cze$¢ natomiast nie chce. W sytuacji,
w ktdrej jeden z osadzonych chciatby stucha¢ tego rodzaju audycji, a inny nie
bedzie sobie tego zyczyt, wskazane jest wigczanie radiowezta z taka trescig
jedynie w czasie nieobecnosci drugiego osadzonego (na przyktad w czasie
jego spaceru lub zaje¢ swietlicowych) (Sitarz, Jaworska-Wieloch, 2017,
117-148).

Prawo do korzystania z wolnosci religijnej moze by¢ réwniez realizowane
przez odpowiednig diete, np. zastepowanie produktow wieprzowych innym
miesem. Zgodnie z art. 109 kkw osoba przebywajaca w zaktadzie karnym lub
areszcie $ledczym otrzymuje trzy razy dziennie napdj i positki z uwzglednie-
niem rodzaju wykonywanej pracy i wieku skazanego, a w miare mozliwosci
takze wymogdw religijnych i kulturowych. Osoby pozbawione wolnosci maja
zatem prawo do uwzglednienia ich tradycji religijnych, majacych wptyw na
spozywane positki, o ile jest to mozliwe w danym zakladzie. Obowigzek
przygotowywania positkéw wtasciwych dla wyznania osoby osadzonej zostat
natozony na administracje zaktadu (Kilinska-Pekacz, 2019, 29).

W literaturze podnosi sie jednak, ze prawa osadzonych w zakresie
stosowania odpowiedniej dla danego wyznania diety nie sa respektowane
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w pelny sposéb. W praktyce pojawia sie problem respektowania prawa do
wolno$ci religijnej w tym aspekcie oséb nalezgcych w Polsce do mniejszosci
wyznaniowe;j.

Przywota¢ w tym miejscu nalezy wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w sprawie Jakobski przeciwko Polsce, w ktérej to sprawie osoba
wyznania buddyjskiego nie otrzymata diety bezmiesnej pomimo sktada-
nych w tym zakresie wnioskéw do administracji zaktadu (Kilinska-Pekacz,
2019, 43). Trybunat zwrécit uwage w wyroku, ze odmowa zapewnienia
wiezniowi diety bezmiesnej w zaktadzie karnym, ktéra bytaby zgodna
z nakazami jego wyznania, naruszata jego prawo do uzewnetrzniania
swej religii poprzez przestrzeganie zasad buddyzmu. Przestrzeganie zasad
dotyczacych diety moze by¢ uznawane za bezposrednie wyrazanie swych
przekonan w praktyce, a prosba o zapewnienie osadzonemu bezmiesnych
positkow nie wymaga szczegdlnego sposobu przygotowania ani specjalnych
produktéw (Wyrok ETPCz z 7 grudnia 2010 r., 18429/06, [6.11.2023]).

Nalezy zauwazy¢, ze art. 109 kkw wprowadza co prawda mozliwos¢
uwzglednienia przy przygotowywaniu positkéw wymogdéw religijnych, nie
stanowi jednak w sposéb petny realizacji norm miedzynarodowych i euro-
pejskich. Od administracji danego zaktadu zalezy bowiem wprowadzenie
okreslonej diety dla poszczegdlnych osadzonych. Ustawodawca zobowigzat
administracje do brania pod uwage wymogdw religijnych i kulturowych
poszczegolnych osadzonych, pozostawit jednak mozliwo$¢ dowolnej inter-
pretacji tego przepisu poprzez wskazanie, ze wymogi te majg by¢ brane pod
uwage ,,w miare mozliwosci”. Wobec powyzszego w doktrynie zgtaszany
jest postulat zmiany prawa w tym zakresie (Nikotajew, 2015, 165). Nalezy
wskazaé, ze administracja zaktadu ma mozliwo$¢ realizacji nalozonego
na niag obowiazku nie tylko poprzez dostarczanie osobom osadzonym go-
towych positkéw, ale rowniez poprzez umozliwienie zakupu w kantynie
okreslonych poétproduktéw dla przygotowania positku we wtasnym zakresie,
zwiekszenie dopuszczalnego ciezaru otrzymywanej paczki zywnosciowej
(Kwiecinski, 2015, 258). Jednak réwniez takie rozwigzania napotykaja
wpraktyce na utrudnienia.

Wolnos¢ religijna daje osadzonym takze prawo do korzystania z sa-
kramentow. W literaturze wskazuje sie, ze katolicy moga bez istotnych
ograniczen korzysta¢ z sakramentu malzenstwa, chrztu, bierzmowania
i namaszczenia chorych (Sitarz, Jaworska-Wieloch, 2017, 117-148). Kodeks
karny wykonawczy nie wprowadza co prawda odrebnego prawa oséb pozba-
wionych wolnosci do zawarcia zwigzku matzenskiego na terenie jednostki
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penitencjarnej, problem ten jednak pojawia sie w literaturze branzowej
skierowanej do Stuzby Wieziennej, w zwiazku z niekorzystnymi dla Polski
orzeczeniami Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Podkredla sie, ze
brak zgody na zawarcie zwiazku malzenskiego przed duchownym przez
osobe pozbawiong wolnosci na terenie jednostki penitencjarnej moze naru-
sza¢ prawo takiej osoby do wolnosci religijnej. Wolno$¢ religijna obejmujaca
korzystanie z postug religijnych, zawiera w sobie réwniez udzielanie sakra-
mentéw. Zawarcie zwiazku matzenskiego, bedacego w Kosciele katolickim
sakramentem, nie powinno by¢ zatem ograniczane. Ceremonia zawarcia
zwigzku matzenskiego, o ile odbywa sie na terenie zaktadu karnego, podle-
ga zasadom wyznaczonym przez dyrektora. W praktyce jednak w sytuacji,
gdy osoba skazana chce zawrze¢ zwigzek matzenski, najczesciej udziela sie
jej tak zwanej przepustki losowej (art. 141a § 1 kkw) (Mazur, 2019, 121).

Przewidziana w art. 141a kkw przepustka losowa oznacza mozliwos¢
czasowego (nieprzekraczajacego pieciu dni) opuszczenia zaktadu z uwagi
na szczegoélne okolicznosci w celu m.in. uczestnictwa w pogrzebie cztonka
rodziny i innych wypadkach istotnych dla osadzonego (np. uczestnictwa
w I Komunii $w. dziecka, zawarcie zwigzku matzeniskiego). Opuszczenie
zaktadu moze nastgpi¢ samodzielnie, w asy$cie osoby godnej zaufania lub
pod konwojem funkcjonariusza Stuzby Wieziennej. Decyzje o zezwoleniu
na opuszczenie zakladu podejmuje jego dyrektor. Udzielenie zezwolenia
osobie tymczasowo aresztowanej wymaga wydania zarzadzenia o zgodzie
przez organ, do ktérego dyspozycji tymczasowo aresztowany pozostaje
(tzn. sadu lub prokuratury w zalezno$ci od etapu procesu) (Dz.U. z 2023 1.
Nr 127, z pézn. zm.). Problemem spotykanym w praktyce jest natomiast
rezygnowanie przez osadzonych z korzystania z przepustki losowej, jezeli
miataby on nastapi¢ z towarzyszeniem konwoju.

Kolejnym problemem przy korzystaniu z sakramentéw moze by¢ za-
pewnienie osobie osadzonej odpowiednich do tego warunkéw. W litera-
turze zwraca sie uwage m.in. na sakrament pokuty i pojednania. Osobom
osadzonym powinno sie bowiem zapewni¢ nie tylko mozliwo$¢ spowiedzi,
ale rowniez dazy¢ do zachowania jej tajemnicy. Pogwalceniem zasady
wolnosci religijnej jest doprowadzenie do sytuacji, w ktérej wspétosadzony
ma mozliwo$¢ podstuchiwania spowiedzi, co niestety zdarza sie w praktyce
(Nikotajew, 2012, 141).

Osoby rozpoczynajace odbywanie kary pozbawienia wolnos$ci badz
areszt tymczasowy powinny by¢ informowane o mozliwosciach praktyko-
wania religii w wiezieniu juz w pierwszych dniach pobytu — w ramach tzw.
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rozmowy informacyjnej (art. 101 kkw). Osadzeni maja zosta¢ zapoznani
m.in. z porzadkiem wewnetrznym w zakresie czasu i miejsca wykonywania
praktyk religijnych i postug. Zgodnie z zaleceniami norm miedzynarodowych
osoby pozbawione wolnosci powinny zosta¢ poinformowane o ich prawach,
obowiazkach i regutach dyscypliny wieziennej pisemnie lub ustnie w zro-
zumiatym dla nich jezyku (Dabkiewicz, 2020, [10.02.2023]).

Wiezienna postuga duszpasterska

W Polsce postuge duszpasterska wiezienng pelnig kapelani, a takze
osoby swieckie, ktore reprezentuja prawie dwadziescia Koscioléw i zwigz-
kéw wyznaniowych, w tym ponad 220 kapelanéw wieziennych Kosciota
rzymskokatolickiego, kilkunastu ksiezy Ko$ciota prawostawnego, kilku du-
chownych ewangelickich, jeden przedstawiciel Kosciota greckokatolickiego
i jeden pastor Kosciota zielonoswiatkowego. Instytucjonalnego wsparcia
dla wykonywania postug religijnych udziela Rada Gléwna Duszpasterstwa
Wieziennego, w ktérej sktadzie zasiadaja duchowni katoliccy, prawostawni
i luteranscy (Dabkiewicz, 2020, [10.02.2023]).

Przepisy obowiazujace w polskim systemie penitencjarnym zezwalajg
praktycznie kazdej wspdlnocie religijnej na nieograniczony dostep do zaktadéw
karnych i aresztéw $ledczych oraz na swiadczenie postug w takich formach,
ktére wynikaja z ich specyfiki. W celu zapewnienia osobom osadzonym moz-
liwos$ci wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug religijnych dy-
rektor zaktadu powinien zawrze¢ z kapelanem umowe o wykonywanie postug
religijnych, w ktérej okresla sie w szczegolnosci zakres czynnosci kapelana,
zasady jego zastepstwa przez innego duchownego, zakres i zasady korzysta-
nia przez kapelana przy wykonywaniu postug religijnych z pomocy innych
0s6b oraz zasady wspotdziatania z dyrektorem zaktadu (Mirecki, 2022, 51).

Ograniczenie prawa do praktyk religijnych

Zgodnie z art. 31 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r., wolno$¢ cztowieka znajduje sie pod ochrong i opieka Rzeczypospoli-
tej Polskiej i tym samym podlega ochronie prawnej (Dz.U. z 1997 r. Nr 483,
poz. 78). Korzystanie z konstytucyjnych praw i wolnosci moze jednak zostaé
ograniczone, jezeli bytoby to konieczne do ochrony bezpieczenstwa panstwa,
porzadku publicznego, zdrowia, moralnosci lub wolnosci i praw innych oséb,
a wiec, gdy sg konieczne demokratycznym panstwie (art. 31 ust. 3 Konsty-
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tucji). Ograniczenie moze zosta¢ ustanowione wytacznie na mocy ustawy
(Serzhanova, Tuora-Schwierskott, 2018, 303-314). Uszczegdtowieniem tego
przepisu jest art. 53 ust. 5 Konstytucji, ktéry dopuszcza mozliwos$é ograni-
czenia wolnosci religijnej wytacznie w drodze ustawy i wytacznie wtedy, gdy
jest to konieczne do ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego,
zdrowia, moralnosci lub wolnosci i praw innych oséb. Poréwnanie tresci
przepiséw art. 31 ust. 3 i art. 53 ust. 5 Konstytucji prowadzi do wniosku, ze
wolno$¢ religijna nie moze by¢ ograniczona z uwagi na ochrone srodowiska.

Ograniczenie praw i wolnosci (w tym wolnodci religijnej) obywatela moze
nastapic jednak z uwagi m.in. na zabezpieczenie prawidtowego toku postepo-
wan karnych: przygotowawczych, jurysdykcyjnych i wykonawczych, a takze
postepowan prowadzonych za granica i przejmowanych do $cigania w Polsce.
Takie dziatania sq w kazdym demokratycznym panstwie prawa konieczne do
zapewnienia porzadku publicznego. Osoby pozbawione wolnosci, pomimo
swojej sytuacji prawnej, korzystaja z praw i wolnosci obywatelskich. Faktycz-
na realizacja tych praw przez osoby pozbawione wolnosci moze natomiast
podlegaé ograniczeniom, ktére muszg jednak by¢ legalne, proporcjonalne
i usprawiedliwione obiektywnymi przyczynami (Tuleja, 2021, [10.02.2023]).

Administracja zaktadéw karnych i aresztow $ledczych nie moze ograni-
cza¢ prawa oséb osadzonych do wykonywania praktyk religijnych. Istnieja
jednak sytuacje wyjatkowe, w ktérych prawo zezwala na wprowadzenie okre-
$lonych ograniczen praw oséb pozbawionych wolnos$ci zaréwno z przyczyn
niezaleznych jak i zaleznych od o0séb, ktérym wolnos¢ ta jest ograniczana.
Dyrektor zaktadu karnego lub aresztu $ledczego moze na czas okreslony
wstrzymac lub ograniczy¢ m.in. odprawianie nabozenstw i udzielanie postug
religijnych, jednakze wytgcznie w wypadkach uzasadnionych szczegélnymi
wzgledami sanitarnymi lub zdrowotnymi albo powaznym zagrozeniem
bezpieczenstwa (art. 247 kkw). O wprowadzeniu powyzszych ograniczen
na okres do siedmiu dni dyrektor zaktadu zobowigzany jest powiadomié¢
sedziego penitencjarnego. Przedluzenie tego okresu powyzej siedmiu dni
wymaga zgody sedziego (Dz.U. z 2023 r. Nr 127, z pdzn. zm).

Mozliwos$¢ bezposredniego uczestnictwa w nabozenstwach zostata
przez obowigzujace przepisy wytaczona w stosunku do tzw. sprawcéw nie-
bezpiecznych, czyli takich, ktérzy stwarzajg powazne zagrozenie spoteczne
lub powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa zaktadu karnego. Osoby takie
maja prawo do uczestnictwa w nabozenstwach, jednak wytgcznie w od-
dziale, w ktérym przebywaja. W praktyce stwarza to niemozno$¢ udziatu
w nabozenstwach, z uwagi na brak kaplic w tych oddziatach. Prawo do
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praktyk religijnych moze zosta¢ osadzonemu ograniczone réwniez poprzez
wymierzenie kary dyscyplinarnej. Jako jedna z kar dyscyplinarnych Kodeks
karny wykonawczy wymienia pozbawienie osadzonego mozliwosci bezpo-
$redniego uczestniczenia, wspolnie z innymi skazanymi, w nabozenstwach,
spotkaniach religijnych i nauce religii. Na zadanie skazanego nalezy mu
jednak umozliwi¢ bezposrednie uczestniczenie w nabozenstwie w warunkach
uniemozliwiajacych mu kontakt z innymi skazanymi. Prawo do uczestnictwa
w nabozenstwach ograniczane jest réwniez osobom tymczasowo areszto-
wanym z uwagi na przyjete w pewnych okoliczno$ciach kryterium zakazu
kontaktu okreslonych grup pomiedzy sobg (tzw. wspdlnikéw w popetnieniu
czynu zabronionego) (Nikotajew, 2014, 103).

System dozoru elektronicznego (SDE)

Osobng kategorie stanowia osoby odbywajace kare pozbawienia wol-
nosci w systemie dozoru elektronicznego. Kara ta odbywana jest w miejscu
zamieszkania skazanego przy uzyciu $srodkéw technicznych majacych na celu
monitorowanie, czy osoba ta nie oddala sie z domu. Osoby odbywajace kare
w tym trybie maja jednak prawo do czasowego opuszczania miejsca zamiesz-
kania w celu podejmowania pracy zarobkowej, robienia zakupéw, udania sie
do lekarza. Zgodnie z art. 43 kkw skazany ma prawo czasowego oddalania
sie od miejsca zamieszkania réwniez w celu wykonywania praktyk religijnych
lub korzystania z postug religijnych (Dz.U. z 2023 r. Nr 127, z p6zn. zm.).

W celu unikniecia tego typu zagrozen postuluje sie — w kategorii postu-
latéw de lege ferenda — ztagodzenie klauzuli zawartej w Kodeksie karnym
wykonawczym, pozwalajacej na ograniczenie wolnosci religijnej wiezniow
ze wzgledu na tak ogélnie okreslone kryteria, jak: zasady tolerancji, potrzeba
niezakiécania ustalonego porzadku i bezpieczenstwa w zaktadzie karnym lub
areszcie $ledczym. Przyjecie rozwigzania, polegajacego np. na szczegdétowym
doprecyzowaniu tych klauzul, umozliwi petniejszg, niz dotad, realizacje idei
demokratycznego panstwa prawa, ktérego podstawe stanowig prawa wynika-
jace wprost z godnosci osoby ludzkiej, niezaleznie od miejsca ich wykonania.

* * *

Prawa i wolno$ci obywatelskie moga by¢ ograniczone m.in. dla zabezpie-
czenia prawidtowego toku postepowan karnych: przygotowawczych, jurysdyk-
cyjnych i wykonawczych. Nie oznacza to jednak, ze osoba odbywajaca kare
pozbawienia wolnosci lub wobec ktdrej zostat zastosowany srodek w postaci
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tymczasowego aresztowania, jest pozbawiona wolnosci religijnej i prawa
wykonywania praktyk religijnych. W doktrynie powszechnie przyjmuje sie
bowiem, ze ,,skazany, ktéry przekroczyt mury zaktadu karnego, wciaz pozostaje
obywatelem posiadajacym prawa i obowigzki”. Dlatego tez przepisy prawa
gwarantuja osobom pozbawionym wolnosci prawo do wolnodci religijnej —
w tym prawo do wykonywania praktyk religijnych (Sakowicz, 2004, 59).

Osoba pozbawiona wolno$ci ma prawo do wykonywania praktyk re-
ligijnych w warunkach zaktadu karnego, korzystania z postug religijnych,
bezposredniego uczestniczenia w nabozenstwach odprawianych w zaktadzie
karnym w dni $wiateczne, stuchania nabozenstw transmitowanych przez
$rodki masowego przekazu, posiadania w tym celu ksiazek, pism i przed-
miotéw, uczestniczenia w prowadzonym w zakladzie karnym nauczaniu
religii, brania udziatu w dziatalno$ci charytatywnej i spotecznej kosciota
lub innego zwigzku wyznaniowego, spotkan indywidualnych z duchownym
ko$ciota lub innego zwiazku wyznaniowego, do ktérego nalezy, odwiedzin
skazanych w pomieszczeniach, w ktérych przebywaja, przez duchownych
ko$ciota lub innego zwiazku wyznaniowego. Obowigzek zapewnienia wa-
runkéw do wypelniania przez osadzonych postug religijnych spoczywa na
administracji jednostki penitencjarnej.

W praktyce pojawiaja si¢ jednak problemy zwigzane z realizacja prawa
do wolnosci religijnej. Problemy te zwigzane sg z organizacja poszczegol-
nych zaktadéw, dostepnoscia i wyposazeniem kaplic, liczba duchownych
danego wyznania mogacych pelni¢ funkcje kapelana, co wptywa m.in. na
brak uwzglednienia indywidualnych potrzeb osadzonych co do czestotli-
wosci odprawianych nabozenstw. Trudnosci nastrecza réwniez kwestia
przygotowywania positkéw zgodnie z wymogami religii. Osoby osadzone
o wyznaniu katolickim posiadaja wieksze mozliwosci realizacji prawa nie
tylko z uwagi na wieksza dostepnos$¢ duchownych rzymskokatolickich, ale
réwniez wyposazanie kaplic w zaktadach gtéwnie do sprawowania nabo-
zenstw Kosciota katolickiego czy umozliwianie osadzonym zachowania
postu Scistego w Popielec i w Wielki Pigtek poprzez przygotowanie wtedy,
podobnie jak w kazdy piatek, bezmiesnych potraw.

Nalezatoby postulowa¢ wprowadzenie przepiséw w sposob precyzyj-
ny regulujacy zasady odstapienia od podawania wyzywienia osadzonym
zgodnie z ich przekonaniami religijnymi, w miejsce obecnie obowigzujacych
0golnych norm.

Istotnym bytoby réwniez wyrazne unormowanie kwestii dotyczacych
mozliwo$ci uczestnictwa w sprawowanych nabozenstwach, tak aby za-
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spokajane byly indywidualne potrzeby osadzonych, w tym réwniez osob
tymczasowo aresztowanych.
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