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Roksana Wszolek

Status pokrzywdzonego w post¢powaniu wszczetym z oskarzenia

prywatnego, do ktorego wstapil prokurator

Niniejszy artykut jest omdowieniem statusu pokrzywdzonego w postepowaniu karnym
prywatnoskargowym, ktore poprzez wstagpienie do niego prokuratora zyskuje status
publicznoskargowego. Rola pokrzywdzonego, jak si¢ okazuje, jest niebagatelna, zatem
wartosciowym jest zestawienie uprawnien oraz obowigzkow pokrzywdzonego w procesie
karnym, prowadzonym w takim trybie. Celem artykutu jest kompleksowa, krytyczna analiza
tej problematyki 1 porOwnanie statusu pokrzywdzonego w  postepowaniu
prywatnoskargowym ‘w czystej postaci’ oraz w zwyklym postgpowaniu publicznym.
Deliberacje opieraja si¢ miedzy innymi na prdbie ustalenia, ktéora z mozliwych rol
pokrzywdzonego w procesie karnym jest korzystniejsza, albowiem jego status w kazdej

z omawianych sytuacji jest nieznacznie rozny.

1. Wstep
1.1. Cel pracy

Niniejszy artykut jest charakterystyka pozycji pokrzywdzonego w procesie karnym
W postepowaniu wszczetym z oskarzenia prywatnego, do ktorego z uwagi na interes spoteczny
wstapit prokurator. Rola ta jest znaczaca na tyle, ze pokrzywdzonego w tym postgpowaniu
okresla si¢ mianem ,czwartego wierzchotka karnoprocesowego trojkata”. Poddane
pod deliberacj¢ sa zaro6wno status pokrzywdzonego w tym postgpowaniu, jego pozycja, jak
réwniez przystugujace mu uprawnienia. Szczegdlng uwage poswigcono takze kwestiom
inicjowania postepowania, przedstawiono wystepujace w nim stron i konsekwencje odstapienia
prokuratora od oskarzenia. Nie pomini¢to ponadto réznic miedzy postepowaniem stricte
prywatnoskargowym a tym, do ktoérego przytaczyt si¢ prokurator. Gtownym celem publikacji
jest rozwazenie czy instytucja wstapienia prokuratora do procesu z oskarzenia prywatnego
pozytywnie wplywa na ochron¢ praw i interesow pokrzywdzonego, czy pomaga mu

w dochodzeniu sprawiedliwosci, a takze czy regulacja ta jest pozbawiona wad.

64



MLODY JURYSTA 2019/4

1.2. Metoda badawcza

Metod¢ badawcza stanowita analiza dogmatycznoprawna oraz wyktadnia tekstu
prawnego; Autorka zestawita stan prawny oraz stanowiska doktryny i judykatury, a w te catos¢

wkomponowata swoje spostrzezenia i twierdzenia.

2. Wstapienie prokuratora do postepowania prywatnoskargowego

Tytulem wstgpu wskaza¢ nalezy, ze przestgpstwami $ciganymi z oskarzenia
prywatnego w aktualnym brzmieniu przepisow prawa karnego sa: spowodowanie lekkiego
uszczerbku na zdrowiu z art. 157 § 2 Kodeksu karnego', zniestawienie (art. 212 k.k.), zniewaga
(art. 216 k.k.) oraz naruszenie nietykalnosci cielesnej (art. 217 k.k.)?. Zgodnie z art. 59 Kodeksu
postepowania karnego® pokrzywdzony moze jako oskarzyciel prywatny wnosi¢ i popieraé
oskarzenie o przestgpstwa $cigane z oskarzenia prywatnego. Wymogi dotyczace prywatnego
aktu oskarzenia (wskazane w art. 487 k.p.k.) nie nalezg do bardzo rygorystycznych; sg one
znacznie zlagodzone w poréwnaniu do aktu oskarzenia kreowanego przez prokuratora
czy subsydiarnego aktu oskarzenia oskarzyciela positkowego subsydiarnego w sprawie
publicznoskargowej. Prywatny akt oskarzenia nie wymaga bowiem sporzadzenia przez
profesjonalnego pelnomocnika, nie musi tez spelnia¢ wymogéw stawianych w art. 332 1 333
k.p.k. Podkresli¢ takze nalezy, ze inny pokrzywdzony tym samym czynem moze
az do rozpoczecia przewodu sagdowego na rozprawie gtownej przylaczy¢ sie do toczacego si¢
postepowania.

Artykul 60 k.p.k. zezwala* prokuratorowi na ingerencjc w sprawy o przestepstwa
z oskarzenia prywatnego poprzez wszczecie albo wstapienie do postepowania juz wszczetego,
jesli jego zdaniem wymaga tego interes spoteczny. Od momentu dotaczenia prokuratora
do postepowania toczy si¢ ono z urzedu, a pokrzywdzony korzysta z praw oskarzyciela

positkowego ubocznego.

! Ustawa z 6.6.1997 r. - Kodeks karny, t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1950 ze zm., dalej réwniez ,,k.k.”.

2 Zgodnie z art. 157 § 4 k.k.: ,,$ciganie przestepstwa okreslonego w § 2 lub 3, jezeli naruszenie czynnosci narzadu
ciala lub rozstr6j zdrowia nie trwal dluzej niz 7 dni, odbywa si¢ z oskarzenia prywatnego, chyba ze
pokrzywdzonym jest osoba najblizsza zamieszkujgca wspdlnie ze sprawcg”.

3 Ustawa z 6.6.1997 r. - Kodeks postgpowania karnego, t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 30 ze zm., dalej rowniez: ,.k.p.k.”.
* Artykut 60 § 1 k.p.k. przyznaje prokuratorowi nie tylko prawo do wszczecia czy wstapienia do postepowania,
jezeli wymaga tego interes spoteczny, lecz wrecz naktada na niego obowiazek takiego zachowania, jesli zaistnieje
przestanka interesu spotecznego.
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Wymaga zaznaczenia, ze zgodnie z dominujaca, oparta na literalnym brzmieniu
wyktadnig przepisu, regulacja ta odnosi si¢ wylacznie do oskarzyciela publicznego, jakim jest
prokurator. Uprawnieniem tym nie dysponuja w szczegdlnosci Policja ani inne organy.
Nie ma jednak przeciwwskazan, zeby wszczete dochodzenie lub §ledztwo prokurator powierzyt
Policji®. Rozwigzanie to budzi pewne watpliwosci pod wzgledem rownego traktowania
wszystkich oskarzycieli publicznych, zwlaszcza ze waga spraw objetych $ciganiem
prywatnoskargowym raczej nalezalaby do katalogu spraw, w ktéorych prowadzono by
dochodzenie, zatem nieco zaskakujagcym jest fakt, ze Policji i pozostatym organom odebrano
te mozliwos¢. Wedlug Autorki, zasadnym bytoby rozszerzenie tej kompetencji takze na inne
organy procesowe, ktore prowadza postepowanie przygotowawcze. Przemawiaja za tym
wzgledy pragmatyczne, gdyz z pewnoscig przyspieszytoby to postepowanie i pozytywnie
wplyneto na ekonomike procesu.

Wracajac jednak do gtéwnych rozwazan, wspomnie¢ nalezy, ze jesli prokurator wstapi
do postepowania juz wszczgtego przed sadem na skutek skargi prywatnej, nie musi wnosic¢
nowego aktu oskarzenia, ani uzupelia¢ prywatnego aktu oskarzenia zlozonego wcze$niej
przez oskarzyciela prywatnego®. Jego o$wiadczenie moze nastapi¢ per facta concludentia
pod warunkiem, ze prokurator nie jest w bledzie co do trybu postgpowania’. Juz w tym
momencie wida¢, ze pokrzywdzony wywiera znaczacy wptyw na proces karny, to on bowiem
jest inicjatorem przedmiotowego postepowania, a bez impulsu pochodzacego od niego
w formie prywatnego aktu oskarzenia, procedowanie w ogole nie mialoby miejsca®.

Nastepstwem zmiany trybu §cigania z prywatnoskargowego na publicznoskargowe,
ktére ma miejsce wraz ze wstgpieniem prokuratora do procesu, jest zdaniem D. Gila
,pozbawieniem pokrzywdzonego wtadania procesem”, gdyz pokrzywdzony staje si¢ ex lege
oskarzycielem positkowym ubocznym®. Stwierdzenie to wydaje si¢ nieco wyolbrzymione, gdyz
oskarzyciel positkowy uboczny (dawniej: prywatny) nie traci wszystkich przystugujacych mu
uprawnien w procesie; przeciwnie, popieranie oskarzenia przez prokuratora wptywa

pozytywnie na dochodzenie jego interesow. Obecno$¢ prokuratora jako podmiotu

> K. Dudka, Wybrane problemy dochodzenia w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe, ,,Prokuratura
i Prawo” nr 6, 2005, s. 35-36 1 lit. tam cyt.

® 7. Banasiak, Przyjecie zawiadomienia o przestepstwie prywatnoskargowym w praktyce policyjnej, ,,Prokuratura
1 Prawo” nr 7-8, 2010, s. 225.

7 Wyrok SO w Tarnowie z 21.9.2006 r., II Ka 183/06, LEX nr 1713068.

8 Chyba, ze zaistniataby przestanka interesu spotecznego, ktora implikowataby wszczecie postepowania przez
prokuratora na podstawie art. 60 § 1 k.p.k.

°D. Gil, Postepowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim procesie karnym, Warszawa 2011, s. 141,
W tym miejscu warto zwroci¢ uwage na to, czy nie wlasciwszym bytoby sformulowanie, iz pokrzywdzony
korzysta z praw oskarzyciela positkowego ubocznego, czy jak wskazuje Autor — staje si¢ nim.
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profesjonalnego wpltywa na prowadzenie postepowania przygotowawczego, O czym
w tzw. czystym postgpowaniu prywatnoskargowym nie ma mowy. Wprawdzie pokrzywdzony
nie ma bezposredniego wptywu na czynnosci prokuratora, gdyz dziataja oni niezaleznie od
siebie, jednak niewatpliwie oskarzyciel positkowy uboczny moze sugerowac prokuratorowi
przeprowadzenie pewnych dowodéw np. przestuchanie swiadkéw. Co wigcej, zmiana trybu
scigania powoduje odstgpienie od wymogu obecnosci pokrzywdzonego na rozprawie gltdéwne;j
pod rygorem umorzenia postepowania.

W  doktrynie przyjmuje si¢, ze prokurator musi objaé cale postepowanie
prywatnoskargowe, nie za$ jego cze$¢ albo ograniczy¢ si¢ tylko do pewnych zadan.
Stusznie wskazuje si¢, ze podjecie przez niego jakiejkolwiek czynnos$ci, np. wydanie
postanowienia o przeszukaniu czy zwolnieniu z tajemnicy stuzbowej, rownoznaczne jest z
uznaniem, ze zaistnial interes spoleczny i jako ze zachodza przestanki z art. 60 § 1 k.p.k.
prokurator wstapil do postepowania. Dzialanie to powoduje automatycznie zmiang trybu
Scigania z prywatnego na urzedowe'°. Podobne stanowisko odnalez¢ mozna w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego!!.

Watpliwosci zwigzane z wstgpieniem przez prokuratora do postgpowania budzi jednak
ustawowe pojecie ,,interesu spotecznego”. Jest to klauzula generalna, ktéra z zasady
ma charakter nieostry oraz niedookreslony. Co zatem oznacza ,,interes spolteczny”? Niektorzy
autorzy wskazuja, ze jest to sytuacja, w ktorej sprawca narusza interes pokrzywdzonego,
a zarazem interes ogotu spoleczenstwa. Analizujac, czy interes spoleczny zostat naruszony,
nalezy wzig¢ pod uwage m.in.: sposob 1 okoliczno$ci popelnienia przestepstwa,
w szczegbdlno$ci motywacje sprawcy, a takze sytuacje pokrzywdzonego (np. jego nieporadnos$é,
stan zdrowia, sytuacje rodzinng) i samego sprawcy (m.in. jego wczesniejszg karalno$¢)'?.
Wskazany sposob ustalenia ,,interesu spotecznego” jest tylko jednym z wielu; brak w literaturze
jednoznacznego stanowiska, kiedy prokurator powinien, a kiedy nie wstapi¢ do postgpowania
lub je wszczaé. W doktrynie podnosi si¢ wigc konieczno$¢ wprowadzenia legalnej definicji
analizowanego terminu'’. Autorka podziela poglad, ze interes spoteczny powinien zosta¢
zdefiniowany legalnie w sposob opisowy, z uwzglednieniem wskazanych kryteriow oraz majac

na uwadze fakt, ze zainteresowanym we wszczeciu 1 wyniku takiego postepowania jest nie

10T, Folta, A. Mucha, Zniestawienie i zniewazenie w Internecie, ,Prokuratura i Prawo” nr 11, 2006, s. 59.
1 postanowienie Sadu Najwyzszego z 26.9.2007 r., IV KK 251/07, OSNwSK 2007/1/2098.

12 Por. Z. Banasiak, op.cit,, s. 226 i lit. tam cyt.

13 Por. P. Czarnecki, , Interes spoleczny” jako przestanka ingerencji prokuratora w postepowanie

prywatnoskargowe [w:] A. Swiatlowski, Proces karny we wspélczesnym spoleczenstwie, Krakow 2014, s. 275-
280.
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wylacznie pokrzywdzony, ale cate spoteczenstwo. Przestepstwo prywatnoskargowe godzi
bezposrednio réwniez w dobro ogdlne!'*. Cho¢ niewatpliwie stworzenie takiej definicji
jest zadaniem trudnym, jej sformutowanie korzystnie wplynetoby na proces karny.

Kolejnym problemem, na ktory nalezy zwrdci¢ uwage jest pozasagdowy mechanizm
kontroli decyzji prokuratora o wszczeciu lub wstgpieniu do toczacego si¢ postgpowania,
co nalezy do prokuratora nadrzednego nad prowadzacym postgpowanie. Warto rozwazyc,
czy niniejsze rozwigzanie jest sluszne, czy bardziej zasadnym nie bytoby powierzenie
tej funkcji niezawistym sagdom. Ocena istnienia interesu spotecznego nalezy wylacznie
do prokuratora i nie podlega kontroli ze strony sgdu'”. Prokurator zgodnie z art. 7 § 1 ustawy -
Prawo o prokuraturze!® jest niezalezny, nie jest jednak niezawisty. W doktrynie wysuwane
sg postulaty de lege ferenda przyznania uprawnienia sprawowania kontroli nad prawidtowoscia
objecia oskarzenia przez prokuratora sagdowi!’. Zashuguja one na aprobate, skoro kontrola
prokuratorskiej decyzji wzmocnitaby poczucie sprawiedliwego i rzetelnego postgpowania.
Z drugiej strony nie mozna poming¢ dwoch waznych kwestii, mianowicie czy rozwigzanie takie
nie stanowilyby jednoczesnie wyrazu akceptacji §cigania okreslonego czynu i jego sprawcy
1 nie byloby interpretowane jako naruszenie zasady domniemania niewinnosci.

Ostatnig regulacja do rozwazenia jest mozliwo$¢ odstgpienia przez prokuratora
od oskarzenia, w razie uznania, ze materialt dowodowy nie pozwala na zasadne stwierdzenie,
ze interes spoteczny wymaga popierania przez niego oskarzenia. W takiej sytuacji
pokrzywdzony ponownie zyskuje status oskarzyciela prywatnego, zgodnie z art. 60 § 3 k.p.k.
Natomiast jesli postepowanie zostalo wszczete przez prokuratora bez uprzedniego wniesienia
prywatnego aktu oskarzenia, pokrzywdzony moze w zawitym terminie 14 dni od daty
powiadomienia go o odstgpieniu prokuratora od oskarzenia, ztozy¢ prywatny akt oskarzenia
lub o$wiadczenie o podtrzymywaniu oskarzenia jako prywatne. Jesli, mimo prawidlowego
zawiadomienia, pokrzywdzony takiego os$wiadczenia nie ztozy, postgpowanie zostaje
obligatoryjnie umorzone przez sad lub referendarza sgdowego'®. Takze ta regulacja wydaje si¢

stuszng, albowiem mimo ze prokurator zrezygnuje z prowadzenia postgpowania,

14 Por. M. Czekaj, Ingerencja prokuratora w sprawach o przestepstwa prywatnoskargowe, ,,Prokuratura i prawo”
nr 7-8, 1999, s. 47-48.

1> Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 10.4.2014 r., Il AKa 48/14, LEX nr 1474570.

16 Ustawa z 28.1.2016 r. - Prawo o prokuraturze, t.j. Dz.U. z 2019 poz. 740, ze zm.

Y7 W. Daszkiewicz, Ingerencja prokuratora w sprawy o przestepstwa prywatnoskargowe w polskim procesie

karnym, Warszawa 1956, s. 57 [za:] D. Gil, Postegpowanie w sprawach z oskarzenia prywatnego w polskim
procesie karnym, Warszawa 2011, s. 105.

18 K. Eichstaedt, Komentarz do art. 60 k.p.k. [w:] D. Swiecki (red.), B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski,
Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2017, s. 358.
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pokrzywdzony nie pozostaje bez mozliwosci dochodzenia sprawiedliwo$ci w trybie
prywatnoskargowym. Z drugiej strony dozwolenie to moze niekiedy prowadzi¢ do naduzy¢
1, mowiac kolokwialnie, pieniactwa, czego efektem bywa nadmierne obcigzenie sagdow. Mimo
tych zastrzezen omawianego uprawnienia nie mozna ograniczy¢. Na marginesie warto dodac,
ze sprawy o charakterze chuliganskim odnoszace si¢ do przestepstw prywatnoskargowych,
rozpoznawane w trybie przyspieszonym, zawsze tocza si¢ w trybie publicznoskargowym.

Stanowi o tym art. 517b § 2 k.p.k.

3. Status pokrzywdzonego w postepowaniu wszczetym z oskarzenia prywatnego

z udzialem prokuratora

Oskarzyciel positkowy uboczny (uprzednio: prywatny) ma w postepowaniu przed
sagdem status strony!’. Dysponuje prawem skladania wnioskow dowodowych i aktywnego
udzialu w czynno$ciach dowodowych; moze wnosi¢ srodki zaskarzenia w zakresie swojego
interesu prawnego. Uzyskanie statusu oskarzyciela positkowego ubocznego wymaga ztozenia
przez pokrzywdzonego stosownego o§wiadczenia w formie pisemnej lub ustnie do protokotu.
Pokrzywdzony jest uprawniony do wniesienia zazalenia na postanowienie co do $rodka
zapobiegawczego, do momentu uprawomocnienia si¢ tego postanowienia, jezeli narusza ono
jego prawa lub szkodzi jego interesom. Nie przystuguje mu natomiast zazalenie
na postanowienie sgdu o zatrzymaniu oskarzonego w celu doprowadzenia go na rozprawe?’.

Waznym przywilejem oskarzyciela positkowego ubocznego jest mozliwosé
ustanowienia pelnomocnika a takze prawo do wnoszenia o wyznaczenie pelnomocnika
z urzedu. Zgodnie z art. 56a k.p.k. oskarzycielowi positkowemu, ktéory nie wlada
w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim, orzeczenie podlegajace zaskarzeniu lub konczace
postepowanie dorgcza si¢ wraz z ttumaczeniem; za zgoda oskarzyciela positkowego mozna
poprzesta¢ na ogloszeniu przettumaczonego orzeczenia konczacego postepowanie, jezeli nie
podlega ono zaskarzeniu. Cho¢ Kodeks postepowania karnego nie przyznaje pokrzywdzonemu
generalnego prawa do skorzystania z bezptatnej pomocy tlumacza, jezeli nie wiada on
w wystarczajacym stopniu jezykiem polskim, nie oznacza to bynajmniej, ze takiej mozliwosci

nie ma, zgodnie bowiem z art. 5 § 2 ustawy - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych?! kazda

19 Zgodnie z definicjami kodeksowymi, sformutowanymi w art. 53 i n. oskarzycielem positkowym jest
pokrzywdzony, ktory dziata w postepowaniu $ciganym z oskarzenia publicznego: obok oskarzyciela publicznego
(oskarzyciel positkowy uboczny) lub zamiast niego (oskarzyciel positkowy subsydiarny).

20 K. Marszal, op.cit., s. 236.

21 Ustawa z 13.12.2017 . Prawo o ustroju sadow powszechnych, Dz.U. z 2018 r. poz. 23.
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osoba bedaca strong, ma prawo do wystepowania przed sadem w znanym jej jezyku
i do bezptatnego korzystania z pomocy tlumacza, jesli nie wlada w wystarczajacym stopniu
jezykiem polskim?2,

Prokurator i1 oskarzyciel positkowy uboczny dziataja niezaleznie od siebie i nie musza
informowa¢ sie¢ o przeprowadzanych czynno$ciach ani ich konsultowacé?®. Oskarzyciel
positkowy uboczny samodzielnie realizuje oskarzenie, dziatajac we wilasnym imieniu,
niezaleznie od czynno$ci podejmowanych przez oskarzyciela publicznego badz innego
oskarzyciela positkowego ubocznego (jesli w sprawie jest ich wiecej). Co ciekawe, oskarzyciel
positkowy uboczny moze dokonywac czynnosci tylko na niekorzys$¢ oskarzonego, gdyz dziata
on we wlasnym interesie, a nie jak prokurator, realizujgc interes publiczny?*. W tym aspekcie
status oskarzyciela positkowego ubocznego (dawniej: prywatnego) jest identyczny
jak oskarzyciela positkowego subsydiarnego w sprawie publicznoskargowej, ten ostatni takze
dziala samodzielnie i niezaleznie od prokuratora.

Do gtownych uprawnien oskarzyciela positkowego ubocznego nalezy mozliwos¢
zadawania pytan na rozprawie oskarzonemu (oskarzonym), swiadkom oraz bieglym. Zgodnie
z brzmieniem art. 370 k.p.k. uprawniony jest on do zadawania pytan jako drugi w kolejnosci,
po oskarzycielu publicznym. Pozycja oskarzyciela positkowego ubocznego jest tu niewatpliwie
wzmocniona. Kolejnymi jego przywilejami sa: wnioskowanie o wyltaczenie cztonkow sktadu
orzekajacego i1 innych osob, sktadanie wnioskdw dowodowych, zabieranie glosu w kazdej
kwestii podlegajacej rozstrzygnieciu, wyrazanie zgody badz zglaszanie sprzeciwu na wyjatki
od bezposrednio$ci procesu, skazania oskarzonego bez postepowania dowodowego
na rozprawie itp., prawo przegladania akt sprawy, dokonywanie z nich odpiséw, kopii, zabrania
glosu przed zakonczeniem przewodu sagdowego na tzw. przemowieniu koncowym, mozliwosé
wnioskowania o uzupehlienie przewodu sadowego, wnioskowania o uzasadnienie wyroku
oraz prawo do wnoszenia odwolania, zaskarzania rozstrzygni¢¢ naruszajacych jego prawa.
Moze on takze wnioskowaé o poinformowanie go przez sad penitencjarny o zakonczeniu
odbywania kary przez skazanego, jego ucieczce lub zwolnieniu. Wylaczone jest jednak,
w zwigzku z wyzej wspomnianym wymogiem reprezentowania przez oskarzyciela

positkowego ubocznego wlasnego interesu, wnoszenie przez niego apelacji od wyroku

22 K. Eichstaedt, op.cit., s. 347-348.
2 Tbidem, s. 358 i n.
24 K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie karne, Warszawa 2017, s. 100-101.

70



MLODY JURYSTA 2019/4

na korzy$¢ oskarzonego. W razie skazania oskarzonego, na rzecz oskarzyciela positkowego
ubocznego sad zasgdza zwrot kosztow zastgpstwa procesowego?.

Warto podkresli¢, ze sad moze ograniczy¢ liczbe oskarzycieli positkowych ubocznych.
Wynika to ze wzgledow pragmatycznych, gdyz zbyt duza liczba oskarzycieli mogtaby
negatywnie wplynag¢ na proces 1 uniemozliwi¢ efektywne jego przeprowadzenie.
W celu zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania sad moze wydaé postanowienie
o odmowie udzialu w postepowaniu oskarzyciela positkowego ubocznego, jesli bierze juz
w nim udziat okreslona liczba oskarzycieli. Na postanowienie to nie przystuguje zazalenie,
pokrzywdzony moze jednak w terminie 7 dni ztozy¢ swoje stanowisko w sprawie, w ktérym
ma mozliwo$¢ wskazania dowoddéw, ktére wedlug niego powinny by¢ przeprowadzone.
Cho¢ stanowisko to nie jest wnioskiem dowodowym, sad bedzie mogt je wzia¢ pod uwage
i potraktowa¢ jak impuls do podjecia dziatania z urzedu?®.

Po wstapieniu do postepowania prywatnoskargowego prokurator nie moze juz
zniweczy¢ procesu poprzez cofnigcie aktu oskarzenia. Ograniczenie to ma charakter
gwarancyjny 1 wynika z zalozenia, ze jedynie pokrzywdzony moze zadecydowac
o dysponowaniu skargg. Jak stusznie zauwaza P. Karlik, w momencie wstapienia prokuratora
do postgpowania, prywatny akt oskarzenia ulega ,,uspieniu” (action dormiens) 1 ,,odzywa”
w razie odstgpienia prokuratora od oskarzenia®’. Niniejszy mechanizm zabezpiecza pozycje
1 interes pokrzywdzonego, poprzez zapewnienie, ze sad rozpozna jego sprawe, nawet gdyby
oskarzyciel publiczny zrezygnowal ze $cigania sprawcy. Podobny cel realizuje regulacja,
zgodnie z ktora pokrzywdzony, ktory nie wnidst prywatnego aktu oskarzenia, w terminie
zawitym 14 dni od powiadomienia o odstgpieniu prokuratora od oskarzenia, moze ztozy¢
prywatny akt oskarzenia lub o$wiadczenie, ze podtrzymuje oskarzenie w trybie prywatnym?8,
W tym zakresie znacznie lepsza wydaje si¢ pozycja pokrzywdzonego w sprawie
prywatnoskargowej. W trybie publicznoskargowym, w razie powtornej odmowy wszczecia
lub umorzenia postgpowania przez oskarzyciela publicznego, pokrzywdzony jest uprawniony
do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, ktory obwarowany jest znacznie wigkszymi
wymogami niz prywatny akt oskarzenia czy o$wiadczenie o podtrzymaniu oskarzenia.

Subsydiarny akt oskarzenia musi by¢ sporzadzony przez adwokata lub radcg prawnego

25 C. Kulesza, P. Starzynski, Postepowanie karne, Warszawa 2017,s. 117-118.
26 J. Skorupka (red.), Proces karny, Warszawa 2017, s. 309-310.
27 P. Karlik, Postepowania konsensualne i szczegblne w procesie karnym, Warszawa 2017, s. 98.
28 1.
Ibidem.
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oraz winien spetnia¢ wymogi formalne okreslone w art. 332 i 333 k.p.k., czyli de facto takie
warunki, jakich wymaga si¢ od aktu oskarzenia sporzadzonego przez oskarzyciela publicznego.

Co wigcej, w sytuacji, w ktorej wniesiony zostat subsydiarny akt oskarzenia, a w trakcie
postepowania dotaczyt do niego prokurator, jesli prokurator ponownie stwierdzi, ze oskarzenie
pozbawione jest podstaw, dopuszczalne jest cofnigcie przez niego takze aktu oskarzenia
wniesionego przez oskarzyciela positkowego subsydiarnego, cho¢ tylko za zgoda tego
ostatniego. Skutkiem powyzszego jest umorzeniem postepowania. Brak zgody oskarzyciela
positkowego subsydiarnego rownoznaczny jest z powrdceniem postgpowania do pierwotnego
ksztattu. Opisane regulacje odnoszace si¢ do pokrzywdzonego przestepstwem
prywatnoskargowym i z oskarzenia publicznego s porownywalne, ze wskazaniem na pewne
uprzywilejowanie pokrzywdzonego w postgpowaniu dotyczacym przestepstwa Sciganego
z oskarzenia publicznego. Oskarzyciel positkowy subsydiarny — odmiennie niz w oskarzyciel
prywatny - pokrzywdzony nie ma obowigzku uczestniczenia w kazdym posiedzeniu sadu

w toku rozprawy gldwnej, pod rygorem umorzenia postgpowania.

4. Podsumowanie

Pozycja pokrzywdzonego w postepowaniu prywatnoskargowym, do ktérego dolaczyt
prokurator na podstawie art. 60 § 1 k.p.k., jest bardzo znaczaca. Pokrzywdzony staje si¢ bowiem
— obok prokuratora i1 oskarzonego — strong postgpowania i1 przystuguja mu wszelkie
uprawnienia zwigzane z tym statusem. W opinii Autorki jego pozycja jest korzystniejsza
niz w klasycznym postgpowaniu prywatnoskargowym. Proces z udzialem oskarzyciela
positkowego ubocznego jest swego rodzaju hybryda postgpowania z oskarzenia prywatnego
i publicznoskargowego, poniewaz wystepuje w nim prokurator, czyli rzecznik interesu
spotecznego, wyposazony w liczne uprawnienia zwigzane z dochodzeniem sprawiedliwosci
oraz oskarzyciel positkowy uboczny, ktory to samodzielnie i niezaleznie dochodzi ukarania
sprawcy, realizujac tym samym swoj interes prywatny.

To pokrzywdzony (wéwczas jako oskarzyciel prywatny) inicjuje postgpowanie
prywatnoskargowe, do ktérego nastepnie dotgcza prokurator. Oczywiscie jest to tylko jedna
z dwoch roéwnorzednych drog inicjacji procesu, skoro moze to nastgpi¢ na podstawie
wymienionego prywatnego aktu oskarzenia, a takze przez ztozenie przez pokrzywdzonego
skargi na Policji w formie ustnej lub pisemnej albo zosta¢ od razu wszczgte przez prokuratora

na podstawie art. 60 § 1 k.p.k. Pokrzywdzony jest w tym zakresie ‘panem i wtladcg’
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postepowania prywatnoskargowego, skoro ma decydujacy glos w przedmiocie S$cigania
sprawcy.

Co wigcej, sktadany przez pokrzywdzonego w tym trybie prywatny akt oskarzenia nie
podlega rygorystycznym wymogom formalnym, gdyz wystarczy wskaza¢ w nim na osobe
sprawcy, czyn oraz dowody, na ktorych opiera si¢ oskarzenie. Pozycja oskarzyciela prywatnego
(ktory nastepnie stanie si¢ oskarzycielem positkowym ubocznym z powodu dotaczenia
prokuratora do procesu), na etapie inicjowania tego postgpowania jest wigc dla niego
wzgledniejsza niz oskarzyciela positkowego subsydiarnego, ktory popiera oskarzenie o czyn
Scigany publicznie, z ktorego $cigania prokurator zrezygnowat, poniewaz oskarzyciel prywatny
ma do spelnienia znacznie mniej obowigzkdéw zwigzanych ze sporzadzeniem aktu oskarzenia
lub zlozeniem skargi na Policji.

Kolejnym argumentem potwierdzajacym tez¢ o istotnej roli pokrzywdzonego
w procesie karnym jest jego mozliwos¢ decydowania o losach postgpowania w razie
odstgpienia od niego prokuratora. Dziatanie prokuratora nie skutkuje zakonczeniem
postepowania, bowiem wraca ono na tor postgpowania z oskarzenia prywatnego.
Prokurator ma réwniez mozliwo$¢ wstapienia do postepowania wszczetego przez oskarzyciela
positkowego w sprawie publicznej; inaczej jednak ksztattuje si¢ kwestia odstagpienia: cofnigcie
aktu oskarzenia przez oskarzyciela publicznego jest dopuszczalne jedynie za zgoda
oskarzyciela positkowego subsydiarnego, ktory wniost akt oskarzenia i skutkuje umorzeniem
postepowania. Pozycja oskarzyciela prywatnego i positkowego subsydiarnego jest
tu porownywalna, jednak oskarzyciel subsydiarny nie ma obowigzku uczestniczenia w kazdym
posiedzeniu rozprawy gtéwnej, a jego ewentualna absencja nie bedzie skutkowa¢ umorzeniem
postepowania, jak to jest w przypadku oskarzyciela prywatnego. W tym aspekcie pozycja
oskarzyciela prywatnego jest nieznacznie gorsza od tej jaka przybiera pokrzywdzony bedac
oskarzycielem positkowym subsydiarnym, a to wobec daleko idacych konsekwencji swojej
nieobecnosci na rozprawie.

Innym istotnym aspektem jest tez niezalezno$¢ pokrzywdzonego jako oskarzyciela
positkowego ubocznego. Podobnie jak prokurator, korzystaja on z samodzielnych,
niezaleznych od prokuratora uprawnien, reprezentujac wlasny interes w postgpowaniu.
Identycznie uksztaltowany jest ten mechanizm w przypadku oskarzyciela positkowego
ubocznego, ktory uzyskat ten status poprzez wstapienie do postgpowania prywatnoskargowego
przez prokuratora a takze oskarzyciela positkowego ubocznego w sprawie publiczne;.

Reasumujac, w postgpowaniu prywatnoskargowym, do ktérego wstapit prokurator,

pokrzywdzony (oskarzyciel positkowy uboczny) jest czwartym elementem ‘uktadanki’
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podmiotéw procesu karnego obok sadu, prokuratora i oskarzonego. Proces bez niego
wprawdzie moglby sie toczy¢, jednak niewatpliwie jego rola jest niebagatelna,
gdyz to on inicjuje postgpowanie poprzez ztozenie skargi na Policji lub wniesienie prywatnego
aktu oskarzenia. Pokrzywdzony ma réwniez mozliwo$¢ popierania oskarzenia obok
prokuratora na prawach strony. Ma on tez wzgledniejsza pozycje (W poréwnaniu
do klasycznego postepowania w trybie prywatnoskargowym, do ktoérego nie dolaczyt
prokurator), gdyz nie jest ‘skazany sam na siebie’; przeciwnie, jest wspierany przez organ
profesjonalny. Co wiecej, pokrzywdzony ma poréwnywalng pozycje do oskarzyciela
positkowego ubocznego w sprawie publicznej, a w niektorych etapach procesu jest ona niemal
identyczna — niezalezno$¢ dziatania i mozliwos$¢ kontynuowania dochodzenia sprawiedliwosci
pomimo odstgpienia prokuratora od oskarzenia. W lepszym polozeniu znajduje si¢ jednak
oskarzyciel prywatny w kwestii inicjowania postgpowania, gdyz przepisy prawa karnego
procesowego nie formutujg nadmiernie wygoérowanych wymogdw prywatnego aktu oskarzenia.
Oskarzyciel prywatny nie musi korzysta¢ zazwyczaj z ustug profesjonalnego pelnomocnika,
co wigze si¢ jednoczesnie z zaoszczedzeniem zwigzanych z tym kosztow.

Nalezy wyrazi¢ aprobate wobec instytucji wstgpienia prokuratora do postgpowania
z oskarzenia prywatnego, gdyz zapewnia ona wsparcie dla pokrzywdzonego. Znacznie tatwiej
z popieraniem oskarzenia przed sagdem poradzi sobie profesjonalny i dos§wiadczony podmiot,
jakim jest prokurator, a rownoczesnie pokrzywdzony nie traci mozliwosci wystepowania
w procesie i samodzielnego dochodzenia sprawiedliwo$ci. Nalezy jednak zwréci¢ uwage
na pewne utomnos$ci zwigzane z ta instytucja, takie jak niedookreslenie pojecia ,interesu
spotecznego” oraz brak kontroli decyzji prokuratora o wstapieniu przez podmiot niezalezny
i spoza prokuratury. Wady te w dos¢ prosty sposdb moga zosta¢ jednak skorygowane.
De lege ferenda mozna zastanowi¢ si¢ nad wprowadzeniem bazujacej na dotychczasowym
orzecznictwie i literaturze jednej opisowej legalnej definicji, ktora najpetniej wyrazitaby zakres
pojecia ,interesu spotecznego” oraz ustanowieniem s3adowej kontroli nad tymi

postanowieniami prokuratora.
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The status of the victim in private penal prosecution, to which the prosecutor joined

Summary

status of victim in those procedural situations slightly differs.

This publication is a review of the victim's status in private penal prosecution, to which the
prosecutor joined, changing its status to public. This role, as it turns out, is substantial, so it
is valuable to summarize the rights and duties of the victim in a criminal trial, conducted in
such a mode. The aim of the article is a comprehensive, critical analysis also by comparison
the status of the aggrieved party in pure form with the victim in ordinary public proceedings.
The considerations in the article are based, among other things, on the attempt to determine

which of the possible roles of the victim in the criminal trial is more favourable, since the
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