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Dysertacje zamyka zakonczenie (s. 276-280). Autor podsumowat w nim
ogolnie wyniki swoich badan.

Przeprowadzona przez Autora analiza ustawodawstwa polskich synodow
diecezjalnych pozwala odpowiedZ na pierwszym miejscu, na jakim etapie
rozwoju jest dyscyplina zycia i postugi prezbiteréw. Innym czynnikiem,
charakteryzujacym niniejszg prace jest fakt, iz zestawia ona, w oparciu
o gléwne watki soborowej refleksji o prezbiteracie, normy polskiego prawa
partykularnego, odnoszace si¢ do postugi i zycia kaptanow (s. 277).

Obydwaj recenzenci dysertacji wskazali tak pozytywne, jak i negatywne
jej aspekty. W konicowych wnioskach ocenili j jako odpowiadajaca wymo-
gom stawianym przez prawo rozprawom doktorskim, tak pod wzgledem
merytorycznym, jak i formalnym. Podkre§lili tez, ze Autor dobrze zreali-
zowal postawione sobie zadanie badawcze.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, bioragc pod uwage wyniki egzaminu doktor-
skiego, walor naukowy przedtozonej pracy wlasciwy rozprawom doktor-
skim, opinie recenzentéw oraz pozytywny wynik obrony nadata ks. mgr.
Piotrowi Muszynskiemu stopien naukowy doktora nauk prawnych w za-
kresie prawa kanonicznego.

ks. Tomasz Bialobrzeski
Wydziat Prawa Kanonicznego UKSW

Doktorat ks. mgra Tomasza Sylwestra Pawlaka

W dniu 23 lutego 2016 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uni-
wersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego odbyla si¢ publiczna obrona
pracy doktorskiej pt.: ,Wktad Ksigdza Profesora Remigiusza Sobatiskiego do
nauki w zakresie koscielnego prawa procesowego”, napisanej przez ks. mgr.
Tomasza Sylwestra Pawlaka, pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Wiestawa
Kiwiora. Recenzentami dysertacji byli: ks. dr hab. Robert Kantor z Wydziatu
Teologicznego Sekcji w Tarnowie Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta
IT w Krakowie oraz ks. prof. dr hab. Henryk Stawniak z Wydziatu Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego.

W sklad przedmiotowej pracy doktorskiej wchodza: Wykaz skrétow
(s. 5-6); Wstep (s. 7-14); Rozdzial I: ,,Przyjecie skargi sadowej” (s. 15-95);
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Rozdzial IT: ,,Rola sedziego w procesach koscielnych” (s. 96-174); Rozdziat
II1: ,Uwagi zwigzane z trybunalem apelacyjnym” (s. 175-217); Rozdzial IV:
»Dylematy zwigzane z procesem malzenskim” (s. 218-311), Zakoniczenie
(s. 312-318); Bibliografia (s. 319-353).

Podczas autoprezentacji dysertacji Doktorant stwierdzil, iz sama inspi-
racja do podjecia tematu wynikata z dwdch przestanek. Pierwsza z nich to
mozliwos¢ uczestnictwa w wykladach, ktére prowadzit ks. prof. R. Soban-
ski. Prowadzone zajecia zmotywowaly Autora dysertacji do wnikliwego
badania prawa kanonicznego, a szczegdlnie wywodéw Ksiedza Profesora.
W trakcie dalszych studiéw zainteresowania Doktoranta skupity sie wokot
koscielnego prawa procesowego. Byla to druga przestanka, ktéra wptynela
na dobér przedmiotowego tematu tym bardziej, iz w literaturze nie ma
caloéciowych opracowan tego tematu.

Baze zrédlowg rozprawy stanowi przede wszystkim Kodeks Prawa Ka-
nonicznego, dokumenty Soboru Watykanskiego II jak réwniez literatura
kanonistyczna. Sposréd publikacji ks. prof. Remigiusza Sobanskiego wy-
korzystano 5 publikacji monograficznych, 25 artykutéw oraz 34 orzeczen
sagdowych opublikowanych w czasopismach naukowych.

Ks. mgr Tomasz Pawlak stwierdzit, iz celem rozprawy jest usystematy-
zowanie, przedstawienie i ocena wkladu ks. prof. R. Sobanskiego do nauki
w zakresie ko$cielnego prawa procesowego. W studium zostaty poruszone
watki zwigzane z przyjeciem skargi powodowej, funkcjonowania trybunatu
apelacyjnego, osoba sedziego koscielnego, oraz kwestiami dyskusyjnymi
zwigzanymi z procesem malzenskim.

Autor dysertacji postugiwal si¢ gtéwnie metodg dogmatyczno-prawna,
ktérej uzyt w analizie aktéw prawnych. W niektérych sytuacjach koniecz-
nym okazalo si¢ réwniez postuzenie si¢ metoda historyczno-prawna, w celu
ukazania aktualnego stanu prawnego w §wietle ewolucji okreslonej insty-
tucji lub tez przepisu prawnego.

Pierwszy rozdzial rozprawy zostat po$wiecony zlozeniu skargi powo-
dowej. Ks. prof. R. Sobanski byt szczegélnym zwolennikiem zastosowania
$rodkéw pastoralnych jeszcze przed przyjeciem skargi powodowej. Podkre-
$lal, ze zastosowanie srodkéw pastoralnych nie moze mie¢ tylko wymiaru
czysto formalnego, ale musi to by¢ rzeczywisty wysitek zmierzajacy do
pojednania stron, w czym moze pomodc chociazby proboszcz stron lub
tez poradnie zycia rodzinnego. Ksigdz Profesor zwracal uwage, ze sedzia
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koscielny to nie tylko ten, ktdry zajmuje sie prowadzeniem procesu ale juz
w momencie ztozenia skargi powodowej powinien pomaga¢ stronom aby
mogli dochodzi¢ sprawiedliwo$ci w Kosciele.

Ks. R. Sobanski poswiecit wiele uwagi kwestiom zwigzanych z odrzu-
ceniem skargi powodowej. Jego zdaniem jezeli przewodniczacy odrzuca
skarge swoim dekretem to mozna wnie$¢ skarge do kolegium. Natomiast
jezeli kolegium réwniez odrzuca tg skarge mozna powtdrnie zlozy¢ rekurs
do trybunatu apelacyjnego. Nalezy zauwazy¢, iz w Instrukgji ,, Dignitas
connubii” nie podzielono tego stanowiska.

Ostatnie zagadnienie pierwszego rozdzialu dysertacji zwiazane jest
z dochodzeniem wstepnym przed przyjeciem skargi powodowej. Profe-
sor Sobanski byl krytycznie nastawiony do tego rozwigzania i podkreslat,
ze prawodawca daje odpowiednie narzedzia prawne do tego zeby wyklu-
czy¢ ewentualne watpliwosci i nie trzeba wcale prowadzi¢ dochodzenia
wstepnego.

Drugi rozdzial zostal po§wiecony osobie sedziego ko$cielnego. Ksigdz
R. Sobanski podkreslit jego pasterski wymiar. Sedzia koscielny to z jednej
strony pastor bonus ale z drugiej strony iustus iudex. Zdaniem Ksiedza Pro-
fesora, tych dwéch wymiaréw nie nalezy antagonizowad. Sedzia ko$cielny
jest duszpasterzem, ktory jednoczeénie feruje wyroki. Pasterski wymiar se-
dziego nie moze jednak kwestionowac zasady nierozerwalnosci malzenstwa.

Ks. R. Sobaniski w sposob nowatorski opisywal sposob dziatania wladzy
koscielnej w kluczu sylogizmu prawniczego. W sposob szczegélny sylogizm
prawniczy przydaje sie do ukazywania wladzy sadownicze;j. Ksiadz Profesor
podkreslal, Ze nie mozna go stosowa¢ mechanicznie jako prostej operacji
logicznej, ale nalezy wzig¢ pod uwage wszystkie zasady interpretacji prawa
i dzieki temu sylogizm moze zapewni¢ wlasciwe wnioskowanie sedziemu
koscielnemu.

Ostatnie zagadnienie drugiego rozdzialu zostalo poswigcone kwestii
redagowania wyroku. Ksiagdz Profesor podkreslal, iz uzasadnienie wyroku
ma przekonywaé adresatéw o stusznoéci orzeczenia. Jezyk uzyty w wyroku
musi by¢ z jednej strony zrozumialy dla stron, ale z drugiej strony nie da
sie unikna¢ terminologii fachowej. Redagowanie wyroku uzywajac jezyka
przejrzystego i komunikatywnego $wiadczy o kunszcie sedziego i buduje
jego prestiz.

Trzeci rozdzial postuzyt ukazaniu zagadnien zwigzanym z trybunatem
apelacyjnym. Ks. R. Sobanski podal kilka uwag praktycznych wynikaja-
cych z zatozen o charakterze teoretycznym. Przede wszystkim krytycznie
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podchodzit do praktyki powolywania drugiego oficjata do spraw apelacyj-
nych. Wedlug niego najlepszym rozwigzaniem jest powotywanie okreslo-
nych sktadéw orzekajacych do sprawy apelacyjne;j.

Ksigdz Profesor byt oredownikiem ochrony praw wiernych, w szcze-
golnosci prawa do obrony, ktore realizuje sie poprzez rekurs, apelacje oraz
prosébe o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Ostatni rozdzial pracy zostal poswiecony kwestiom dyskusyjnym odno-
szacym sie do procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa. Ks. R. So-
banski podkreslal, ze sedzia w tego rodzaju procesie powinien wykaza¢
sie szczegolng aktywnos$ciag. Nie moze si¢ ograniczy¢ do przyjmowania
dowodow przedstawianych przez strony ale musi rozwigzywacé sprawy,
ktére budzg watpliwosci.

Doktorant podsumowujac czwarty rozdziat zwrdcit uwage na napie-
cie pomiedzy prawem o0s6b do zbadania waznosci matzenstwa, a dobrem
sakramentu. Ksiadz Profesor sprzeciwial si¢ liberalizowaniu procedur do-
tyczacych orzekania niewaznosci malzenstwa jak réwniez poszerzaniu
tytultéw niewaznosci.

Autor dysertacji podkreslil, iz w studium zostaty przedstawione poglady
naukowe, z ktérymi si¢ utozsamial ks. prof. R. Sobanski, ale takze takie,
wobec ktorych byl nastawiony krytycznie. Zagadnienia, ktére stanowig
osobisty wktad R. Sobanskiego, maja szczegdlny walor, poniewaz ukazujg
jego dorobek na tle calej kanonistyki. Potwierdzeniem dorobku Ksiedza
Profesora s3 liczne cytowania jego publikacji przez autoréw polskich jak
i zagranicznych.

Doktorant podsumowujac przeprowadzone badanie naukowe wymienit
najwazniejsze zagadnienia z zakresu kanonicznego prawa procesowego,
ktdre stanowia szczegdlny wklad ks. prof. R. Sobanskiego w kanonistyke, jak
m.in.: zastosowanie §rodkéw pastoralnych przed przyjeciem skargi powo-
dowej, pomoc wiernemu w dochodzeniu sprawiedliwo$ci, kwestia rekursu
od dekretu odrzucajacego skarge powodows, sens dochodzenia wstepnego,
pastoralny wymiar pracy sedziego, kryteria sporzadzania wyroku, uwagi
zwigzane z trybunaltem apelacyjnym jak réwniez tagodzenie napiecia po-
miedzy prawem do badania waznosci malzenstwa a dobrem sakramentu.

Na zakoniczenie autoprezentacji Autor dysertacji stwierdzil, Ze podczas
prowadzenia badan pojawily sie takze kwestie spoza ko$cielnego prawa
procesowego, ktére moga stanowi¢ impuls do podjecia kolejnych badan
inspirowanych twodrczoscig naukowa ks. prof. Remigiusza Sobanskiego.
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W dalszej cze$ci przedmiotowej procedury recenzenci wskazali pozy-
tywne i negatywne aspekty dysertacji ks. mgr. Tomasza Sylwestra Pawlaka.
W zwigzku z tym, iz odpowiadala ona wymogom stawianym przez prawo
rozprawie doktorskiej przedstawili oni wnioski o dalsze post¢powanie
w publicznej obronie pracy doktorskie;.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego na podstawie wynikow egzaminu doktorskiego, waloru
naukowego przedlozonej pracy, opinii recenzentéw oraz pozytywnego
wyniku obrony, nadala ks. mgr. Tomaszowi Pawlakowi stopien naukowy
doktora nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego.

Michat Poniatowski
Wydziat Prawa Kanonicznego UKSW

Doktorat p. mgr Karoliny Marii Blaszkow-Nowak

Dnia 15 marca 2016 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersy-
tetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyla sie publiczna
obrona pracy doktorskiej pt. Rozwdj i status prawny struktur duszpaster-
stwa polskojezycznego we Francji, napisanej przez p. mgr Karoling Marie
Blaszkéw-Nowak, pod kierunkiem ks. prof. UKSW dr. hab. Wojciecha
Necla. Sesji przewodniczyt Dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW
ks. prof. dr hab. Henryk Stawniak.

Autorka podjeta w swojej dysertacji niezwykle aktualny temat, zwigzany
z problemami emigracji i podejmowang przez Kosciét postuga duszpa-
sterska wobec migrantéw. Polska Misja Katolicka we Francji siega swoimi
korzenia XIX wieku. Jest zwigzana z osoba Stugi Bozego Bogdana Janiskiego
i zakonem Zmartwychwstancédw. Rozpoczete dzielo, po $mierci jego zato-
zyciela, kontynuowat ks. Hieronim Kajsiewicz. Gtéwnym budowniczym
misji byt jej pierwszy rektor ks. Aleksander Jetowicki i to za jego czasu misja
przezywala okres najwiekszego rozkwitu. Kolejni rektorzy kontynuowali
postuge duszpasterska wérdd polskiej emigracji. W okresie dwudziestolecia
miedzywojennego trwaly starania, aby $cislej powigza¢ misje z Episkopatem
Polski i nadac jej status prawny. Trudnym i destrukcyjnym wydarzeniem
w historii misji byla IT wojna $wiatowa. Okres powojenny stanowit czas jej
odbudowy i powrotu do statutowej dzialalnosci. Ostatnie trzydziesci lat



