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Wstep

Zapowiedzi malzenstw mieszanych, podobnie jak tych zawie-
ranych za dyspensg od przeszkody réznosci religii, wspotczesnie!
nie doczekaly sie jakiegokolwiek opracowania. Publikacje zwigzane
zaréwno z malzenstwami mieszanymi, jak i zapowiedziami matzen-
skimi kwestie te przemilczaja. W przeszlosci za$ bodaj tylko jeden
polski autor zdecydowal si¢ na poruszenie tego zagadnienia — Fran-
ciszek Olszewski’. Korzystajgc z metody egzegetyczno-dogmatycznej
oraz historycznej niniejszy artykul ma na celu przyblizenie w aspekcie
historyczno-prawnym instytucje zapowiedzi matzenstw mieszanych,
a na zasadzie analogii rowniez matzenstw zawieranych za dyspensa
od przeszkody réznosci religii.

! Przyjmijmy, ze pod pojeciem ,wspotczeénie” kryje sie okres od 1983 roku, czyli
czas obowigzywalnoséci Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta II.

? Por. F. OLszEwsKI, Gloszenie zapowiedzi malzeriskich w prawie kanonicznym,
Lublin 1936.
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1. Geneza problemu

Juz od swego zarania Ko$ciot zabranial faczenia sie¢ w zwigzki matl-
zeniskie katolikéw z heretykami, czego $cile przestrzegano®. Sobér
Lateranski ustanawiajac pierwsze prawo powszechne o zapowiedziach
kwestie te pomijal. Podobnie zresztg Sobdr Trydencki. Nie istniata
bowiem jeszcze wtedy potrzeba poruszenia tego zagadnienia, gdyz
w okresie reformacji i jeszcze w trzy wieki po niej* matzenistwa katoli-
kow z niekatolikami nalezaly do rzadkosci i generalnie miaty miejsce
jedynie w przypadku doméw oséb panujacych, ktore i tak byty wolne
od gloszenia zapowiedzi mocg niepamietnego zwyczaju®. Dopiero
u konca XVIII wieku malzenstwa osob o roznej przynaleznosci kos-
cielnej stawaly sie coraz liczniejsze®. Ko$ciol zaczat je wiec tolerowad’,
ale ograniczal przy zawieraniu takich zwigzkéw udziat kaptana do
minimum® By malzenistwa te nie uchodzity za cos zupelnie godziwego
w oczach ludu, Kosci6t zabranial poprzedzania ich zapowiedziami®.

Sytuacja Ko$ciota dotyczaca gloszenia zapowiedzi matzenstw
mieszanych i im podobnych byta niezwykle trudna. Na jednej szali
spoczywalo zobojetnienie i indyferentyzm laikatu, ktéry styszac takie
zapowiedzi méglby uznac zapowiadane przez nie matzenstwa za zu-
pelnie godziwe. Na drugiej szali natomiast spoczywalo niebezpieczen-
stwo zawierania malzenstw niewaznie, a ponadto spoteczny charakter
instytucji matzenstwa. Pierwotnie rozwigzania tego problemu miaty

* Por. ]. B. ROBERTS, The Banns of Marriage an Historical Synopsis and Commen-
tary, Washington 1931, s. 47.

4 Por. Ibidem, s. 47.

® Por. BENEDYKT XIV, Magnae Nobis, w: Sanctissimi Domini Nostri Benedicti
Papae XIV Bullarium, vol. 2, Romae 1749, s. 413. Warto w tym miejscu doda¢,
ze encyklika ta (przez niektorych okreslana mianem konstytucji, por. G. FEJER,
Rationes Ecclesiae Catholicae adversus matrimonia mixtra irrestricta, Augustae
Vindelicorum 1840) byta skierowana ,,Ad Poloniae Regni Primatem, Archiepiskopos
& Episcopos”.

¢ Por. F. OLszEwsKl, Gloszenie zapowiedzi matzeriskich..., s. 59.

7 Por. H. J. FEE, De matrimoniis mixtis, Lovanii 1847, s. 179.

® Por. F. ]. SCHENK, The Matrimonial Impediments of Mixed Religion and Disparity
of Cult, Washington 1929, s. 64.

° Por. F. OLszewsKl, Gloszenie zapowiedzi malzeriskich..., s. 59.
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charakter partykularny, uwzgledniajacy warunki lokalne. Zwigzane
to bylo przede wszystkim z ustawodawstwem $wieckim, ktdre gdzie-
niegdzie nakazywalo glosi¢ zapowiedzi nie zwracajac uwagi na prawo
kanoniczne.

2. Pierwsze regulacje prawne

Jedna z pierwszych regulacji partykularnych dotyczacg omawia-
nych kwestii byt list Piusa VI z dnia 13 maja 1793 roku skierowany do
biskupéw belgijskich, ktory ze wzgledu na wymogi prawa cywilnego
zezwolil na gloszenie zapowiedzi matzenstw katolikéw i innowiercow.
Papiez zwrocil w nim uwage na to, by zapowiedzi odbywaly si¢ poza
miejscem $wietym oraz nie w spos6b uroczysty'®. Podobne zezwolenia
miaty miejsce w Kosciotach w Stanach Zjednoczonych, Niemczech
i Austrii oraz innych krajach, gdzie prawo cywilne wymagato gto-
szenia zapowiedzi malzenskich wszystkich malzenstw niezaleznie
od ich przynalezno$ci religijnej czy wyznaniowej, a zyto tam obok
katolikow wielu protestantéw'".

W XIX wieku Ko$ciol wydal wiele enuncjacji regulujacych kwestie
zapowiedzi malzenstw osob o rdznej przynaleznosci koécielnej, nieco
tagodniej si¢ do nich ustosunkowujac'®. Zagadnienie to byto jednak
traktowane bardzo pobieznie'. Jednym z pism precyzujgcych kwe-
stie gloszenia zapowiedzi malzenstw 0séb o rdznej przynaleznosci
koscielnej byta encyklika Summo iugiter Grzegorza XVI. Pismo to
zezwalalo na gloszenie zapowiedzi jedynie w wypadku wczesniejszego
uzyskania dyspensy oraz zlozenia rekojmi'*. Dwa lata pdzniej, 12
wrzesnia 1834 w Instrukcji skierowanej do Ordynariuszy bawarskich
ten sam papiez powtorzyl to zezwolenie dodajac, ze przy gloszeniu za-
powiedzi takich matzenstw ma by¢ pomijana wzmianka o wyznaniu

2 Op. cit., w: F. Sentis, Clementis Papae VIII Decretales quae vulgo nuncupanturs,
Frubirgi Brisgoviae 1870, s. 141.

! Por.J. B. RoBERTS, The Banns of Marriage..., s. 48-49.

'? Por. F. OLszewsKl, Gloszenie zapowiedzi malzeniskich..., s. 61.

** Por. Ibidem.

* Op. cit., w: P. Gasparri, Codicis Iuris Canonici Fontes, vol. 2, Romae 1928, s. 743.
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strony akatolickiej*>. W encyklice Quas Vestro z 30 kwietnia 1841
Grzegorz XVI nakazal czynic to samo w Austro-Wegrzech, gdzie ce-
sarz Jozef Il nakazat gloszenie zapowiedzi wszystkich malzenstw oraz
przesylanie ich $wiadectwa szafarzowi niekatolickiemu'®. W p6z-
niejszych latach wydawano ustawy o charakterze partykularnym
zabraniajgce gloszenia zapowiedzi omawianych malzenstw'”. Na
ogol jednak praktyka poszta po linii zezwalania na gloszenie takich,
zawsze dodajac warunek wczedniejszego uzyskania dyspensy oraz
opuszczenia wzmianki o wyznaniu strony niekatolickiej'®.

To rozluznienie dyscypliny koscielnej w zakresie zapowiedzi mal-
zenskich byto uwarunkowane zezwoleniem na zawieranie malzenstw
o réznej przynaleznosci koscielnej. Skoro bowiem Kosciot, cho¢ nie-
przychylnie, zezwalal na zawieranie takich zwigzkdéw, to musiat da¢
narzedzia do przeprowadzania badania stanu wolnego, ktérym byty
miedzy innymi zapowiedzi. Rozluznienie to nie przebiegalo jednak
réownomiernie w calym Kosciele’. Owa niejednolito$¢ przepiséw
kos$cielnych spowodowana warunkami partykularnymi zostata
zuniformizowana dopiero po ponad trzech wiekach przez Kodeks
Prawa Kanonicznego z 1917 roku®’. Wezeéniej kanoniéci mieli na te
kwestie rézne spojrzenia: jedni, jak G. D’Annibale?, F. X. Wernz?*?,
czy M. Leitner® uwazali, ze zapowiedzi takich malzenstw nalezy
pomija¢, drudzy, jak A. Lehmkuhl®* ze nalezy je glosi¢, inni w koricu,
jak A. Knecht?, czy J. H. Bengen®, ze zalezne jest to od warunkoéw.

% Op. cit., w: Z. Zitelli, Apparatus iuris ecclesiastici, Romae 1886, s. 403.

¢ Por. F. OLszewsKI, Gloszenie zapowiedzi malzetiskich..., s. 62.

7" Por. Ibidem.

18 Por. Ibidem.

' Por. Ibidem, s. 63.

*° Por. F. J. SCHENK, The Matrimonial Impediments..., s. 65.

>t Summula theologiae moralis, Romae 1906, s. 358.

2 Tus Decretalium, Prati 1911, s. 201.

3 Lehrbuch des katholischen Eherechts, Padeborn 1920, s. 254.

** Theologia moralis, vol. 2, Friburgi Brisgoviae 1890, s. 524-525.

*3 Handbuch des katholischen Eherecht, Freiburg im Breisgau 1928, s. 21.

*¢ Instructio practica de sponsalibus et matrimonio in usum sacerdotum curatorum,
Monasterii 1858, s. 177.
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P. Gasparri uwazal, ze zapowiedzi nalezy opusci¢, chyba ze bytoby to
wbrew niepamietnym zwyczajom®”. Wszyscy byli jednak jednogtosni,
ze w wypadku gloszenia nalezy pominag¢ wzmianke o wyznaniu
strony niekatolickiej.

3. Kodeks Prawa Kanonicznego 1917

Pierwszej regulacji prawnej o charakterze powszechnym omawiane
zagadnienie doczekalo sie dopiero w 1917 roku, kiedy to promulgo-
wano Pio-Benedyktynski Kodeks Prawa Kanonicznego. Kodeks ten
poswiecil zapowiedziom malzenstw o réznej przynaleznosci religijnej
kanon 1026. Ze wzgledu na doniostos¢ tego tekstu dla rozwoju oma-
wianej instytucji warto przytoczy¢ calg jego tres¢: ,,Zapowiedzi nie
nalezy glosi¢ przy malzenstwach, ktére si¢ zawierajg za dyspenza [!]
od przeszkody réznosci wiary lub religii mieszanej (mieszanego, od-
miennego wyznania), chyba ze ordynaryusz [!] miejscowy wedle swej
roztropnosci, kiedy jest uchylone zgorszenie, uwazaltby za stdsowne
['] pozwoli¢ na nie, byle tylko dyspenza [!] apostolska (je) poprzedzita
a opuscilo sie (w nich) wzmianke o religii strony niekatolickiej”?*.

Malzenstwa mieszane znalazly sie¢ w grupie matzenstw wolnych
od obowiazku gloszenia zapowiedzi, obok malzenstw rodzin panu-
jacych (ze wzgledu na zwyczaj), malzenstw tajnych (ze wzgledu na
celowo$¢ prawa) oraz malzenstw zawieranych w przypadku nagtym
(ze wzgledu na dobro nupturientdw).

W kanonie 1026 Pio-Benedyktynskiego Kodeksu Prawa Kano-
nicznego uwidocznil si¢ wcigz jeszcze niezmieniony od kilku wiekow
negatywny stosunek Kosciota do malzenstw osob o réznej przyna-
lezno$ci koscielnej. Prawodawca ustanowil generalng zasade, w my$l
ktdrej zapowiedzi takich matzenstw glosi¢ nie bylo mozna. Dopusz-
czaljednak od tej zasady wyjatki uwarunkowane zgodg ordynariusza
miejsca. Kryterium uzyskania zezwolenia ordynariusza byta wczes$-
niej uzyskana dyspensa na zawarcie takiego zwiazku matzenskiego,

*7 Tractatus canonicus de matrimonio, vol. 1, Parisiis 1904, s. 349.
8 Por. J. FIJALEK, Tekst kanondw o malzeristwie w nowym Kodeksie prawa kano-
nicznego, Polonia Sacra 2(1918), s. 103-104.
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zlozone rekojmie, a takze usuniecie mozliwego zgorszenia wsréd
wiernych. Zawsze nalezalo pamieta¢ o tym, by pomina¢ wzmianke
o wyznaniu strony niekatolickiej.

Stolica Apostolska tatwiej tolerowata zapowiedzi matzenstw oséb
o roznej przynaleznodci religijnej w krajach, gdzie katolicy stanowili
mniejszos¢ oraz tam gdzie przez wielka liczbe rozwodéw, zapowiedzi
byly koniecznym $rodkiem do zbadania stanu wolnego, np. w Stanach
Zjednoczonych®.

Franciszek Olszewski za Jamesem Brendanem Robertsem wnikajac
w szczegoOly pochylil sie nad kwestia zapowiedzi malzenstw katolika
z katechumenem. J. B. Roberts uwazal, ze takie malzenstwa nalezy
glosi¢ podciagajac je pod norme kan. 1022 KPK’17°°. F. Olszewski
natomiast sugerowal w tym wypadku zaniechanie zapowiedzi, chyba
ze katechumen zostalby ochrzczony przed zawarciem matzenstwa,
nawet gdyby chrzest miat sie odby¢ po zapowiedziach®. Ostatecznie
jednak F. Olszewski sklonit sie ku zdaniu, ze zapowiedzi mozna
wyglosi¢ powolujgc sie na kan. 15 KPK’17°%.

F. Olszewski zwrdcil takze uwage na osoby nalezace do stowarzy-
szen potepionych przez Kosciot o ktérych mowa w kan. 1065-1066
KPK’17*. Uwazal on stusznie, ze normy kan. 1026 KPK’17 do nich sie
nie odnoszg, a wiec zaniecha¢ zapowiedzi mozna by tylko za zgoda
ordynariusza w przypadku prawdopodobienstwa wywolania wsrod
wiernych zgorszenia®.

4. Kodeks Prawa Kanonicznego 1983 i polskie Instrukcje

Kodeks Prawa Kanonicznego Jana Pawta II regulacje dotyczace
zapowiedzi matzenskich pozostawia Konferencjom Episkopatu, za$

** Por. J. B. ROBERTS, The Banns of Marriage..., s. 95.

** Por. Ibidem.

*! Por. F. OLsZEWSKI, Gloszenie zapowiedzi matzeniskich..., s. 83; F.]. SCHENK, The
Matrimonial Impediments..., s. 283; CH. AUGUSTINE, Rights and Duties of Ordinaries:
According to the Code and Apostolic Faculties, St. Louis 1924, s. 289.

2 Por. F. OLszEwsKI, Gloszenie zapowiedzi matzeniskich..., s. 84.

* Por. Ibidem.

** Por. Ibidem.
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temat malzenstw mieszanych opisuje w 6 kanonach, ktdre jednak nie
poruszajg interesujacego nas zagadnienia. W Polsce procz Kodeksu
uwage nalezy zwroci¢ na dwa dokumenty: Instrukcje Konferencji
Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzeristwa w Kos-
ciele katolickim z 1989 roku oraz Instrukcje Konferencji Episkopatu
Polski w sprawie duszpasterstwa malzenistw o roznej przynaleznosci
koscielnej z 1987 roku. Instrukcje te nie formuluja wprost zasad po-
stepowania w kwestii zapowiedzi matzenstw o roznej przynaleznosci
koscielnej. Zawierajg jednak kilka wytycznych, ktére pozwalaja na
ustalenie tych zasad.

W Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski o przygotowaniu do
zawarcia matzeristwa w Kosciele katolickim z 1989 roku w numerze
93.3 czytamy ,gdy ordynariusz udziela dyspensy od formy kano-
nicznej, udziela sie rGwnoczes$nie dyspensy od obowigzku ogtasza-
nia zapowiedzi”**. Nizej, w numerze 94 znajdujemy zapis: ,kazde
zamierzone malzenstwo nalezy poda¢ do publicznej wiadomosci”?®
i dalej w numerze 95: ,warunkiem jednak niezbednym takiego po-
stepowania..., jest to, by proboszcz ... osiggnal moralng pewnosc¢,
ze narzeczeni sg stanu wolnego i nic ich matzenstwu nie stoi na
przeszkodzie. W tych wypadkach, w ktérych proboszcz tej moralnej
pewnosci nie nabierze, powinien odnie$¢ sie do ordynariusza i posta-
pi¢ wedlug jego wskazéwek ™. W Instrukcji Konferencji Episkopatu
Polski w sprawie duszpasterstwa matzeristw o roznej przynaleznosci
koscielnej 21987 roku w numerze 5 czytamy: ,,jesli zawarcie zwigzku
malzenskiego zbiega si¢ z przyjeciem do pelnej jednosci koscielnej,
nalezy... po wygloszeniu zapowiedzi (w Kosciele katolickim) pobto-
gostawi¢ zwigzek malzenski w zwykty sposéb™?®.

Numer 94 podaje ogélng norme, w my$l ktorej kazde matzenstwo
nalezy najpierw zapowiedzie¢. W numerze 95 podane sa wyjatki od

* Op. cit., Krakéw 1990, s. 35.

*¢ Por. Ibidem.

*7 Por. Ibidem., s. 35-36.

*% Op. cit., w: Kodeks Prawa Kanonicznego. Komentarz, red. P. Majer, Krakow
2011, s. 1732-1733.
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tej normy ogdlnej - jesli proboszcz nie urobil sobie moralnej pew-
nosci co do tego, Ze na drodze do malzenstwa nie stojg Zadne prze-
szkody, zapowiedzi nalezy zaniecha¢ i poradzi¢ si¢ ordynariusza.
Nalezy zauwazy¢, ze w przypadku omawianej kwestii na drodze do
malzenstwa stoi przeszkoda réznosci religii lub zakaz zawierania
malzenstw mieszanych. Mozna stad wnioskowac, ze matzenstw oséb
o roznej przynaleznosci religijnej nie mozna glosi¢, chyba ze ordy-
nariusz poleci inaczej, gdyz na drodze do tego rodzaju malzenstwa
stoi przeszkoda (réznosci religii lub zakaz zawierania malzenstw
mieszanych). Ponadto trzeba pamigtaé o normie zawartej w numerze
93.3 gloszacej, ze dyspensa od formy kanonicznej jest jednocze$nie
zwolnieniem z obowigzku gloszenia zapowiedzi. Stad nalezy wnosic,
ze malzenstwa mieszane (bo o nich mowa w numerze 93, wylaczajac
przy tym malzenstwa zawierane za dyspensa od przeszkody rézno-
$ci religii), nalezy glosi¢ z wyjatkiem tych, ktdre zostaly uwolnione
od formy kanonicznej. Omawiajagc numer 93 nie mozna pomingc
kwestii miejsca gtoszenia zapowiedzi malzenskich - jest to Kosciot
katolicki; nie mozna zobowigza¢ szafarza akatolickiego do przestrze-
gania prawa kanonicznego i wymusza¢ na nim gloszenie zapowiedzi
we wspolnocie wyznaniowej, ktdrej pzewodzi. Zwracajac uwage na
numer 5 drugiej instrukcji zauwazy¢ trzeba, ze zapowiedzi glosi sie
wylacznie w wypadku zbiegu matzenstwa z przyjeciem do pelnej
jednosci koscielnej. W innych przypadkach, nalezy wnioskowad, ze
zapowiedzi pomija sie.

Z tych na pierwszy rzut oka sprzecznych norm prawnych, mozna
wyprowadzi¢ zgodne ze sobg dwie normy: jedna dotyczaca mat-
zenstw mieszanych, a druga matzenstw zawieranych za dyspensg od
przeszkody réznosci religii. W mysl numeru 94 zapowiedzi, réwniez
malzenstw o réznej przynaleznosci koscielnej, nalezy glosi¢, numer
95 méwi o przeszkodzie (r6znosc¢ religii), a nie o zakazie (matzenstwa
mieszane), w zwigzku z czym powstrzymywanie sie od zapowiedzi
dotyczy tylko przeszkody réznosci religii. Numer 93 potwierdza na-
kaz gloszenia zapowiedzi wyjawszy te malzenstwa, ktére zostaly
dyspensowane od formy kanonicznej. Numer 5 méwi o gloszeniu
zapowiedzi malzenstwa nupturientéw, w ktdrej strona niekatolicka
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pragnie wstapi¢ do Kosciota katolickiego; numer ten nie zawiera
jednak zakazu gloszenia zapowiedzi matzenstw o réznej przynalez-
nosci koscielnej znajdujacych sie w sytuacji, gdzie strona niekatolicka
chce trwaé przy swoim wyznaniu, w zwigzku z czym tam réwniez
zapowiedzi nalezy wyglosic.

Podsumowujac aktualny stan prawny w Polsce nalezy stwierdzi¢:
malzenstw zawieranych za dyspensa od przeszkody réznosci religii
nie mozna zapowiada¢, chyba ze ordynariusz na to zezwoli; matzen-
stwa mieszane powinny by¢ poprzedzone zapowiedziami, chyba ze
sa dyspensowane od formy kanonicznej, ktéra to dyspensa zwalnia
od obowigzku gloszenia zapowiedzi.

Zakonczenie

Zaréwno w przypadku nielicznych publikacji dotyczacych zapo-
wiedzi matzenskich jak i bogatych zasobow literatury dotyczacej mal-
zenstw mieszanych zagadnienie zapowiedzi malzenstw osob o roznej
przynaleznodci religijnej jest pomijane. Niniejsze opracowanie miato
na celu przyblizenie tego specyficznego kazusu gloszenia zapowiedzi
malzenskich w ujeciu historyczno-prawnym.

Poczatkéw wystepowania problemu zapowiedzi malzenstw oséb
o rozniej przynaleznoéci religijnej nalezy szukaé w XVIII wieku. Od
tego czasu zagadnienie doczekalo sie wielu regulacji o charakterze
partykularnym i jednej o charakterze powszechnym - Kodeksu Pio-
-Benedyktynskego. Kodyfikacja Jana Pawta II pozostawiajac precyza-
cje dotyczace zapowiedzi matzenskich poszczegolnym Konferencjom
Episkopatu o omawianym zagadnieniu nie wspomina. Instrukcje
Konferencji Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia mat-
zenistwa w Kosciele katolickim oraz Konferencji Episkopatu Polski
w sprawie duszpasterstwa matzeristw o réznej przynaleznosci koscielnej
wprost o zapowiedziach malzenstw osob o rdznej przynaleznosci
koscielnej nie traktuja, ale mozna z nich wyprowadzi¢ pewne normy.
By¢ moze aktualnie przygotowywana nowa instrukeja Episkopatu do-
tyczaca zawarcia malzenstwa w Kosciele katolickim bedzie te kwestie
szczegolowo regulowac.
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The marital announcements of persons of different church
affiliation

The origins of the marital announcements issue concerning persons of
different church affiliation, go back to the eighteenth century. Since then,
this issue has been regulated by the particularistic law, which was largely
conditioned by the civil law. So far, there has been formulated only one do-
cument of general nature which focuses on this subject - Pio-Benedictine
Code. Codification of John Paul IT does not mention the discussed issue.

In Poland the discussed issue appears in the Polish Episcopal Conference
Instructions on preparing for marriage in the Catholic Church and in the
Polish Episcopal Conference Instructions on the pastoral care for marriages
of different church afhiliation. However, they do not give clear guidelines,
but some tips which certain standards of conduct can be inferred from.
Perhaps the new Polish Episcopal Conference Instruction on marriage in
the Catholic Church, which is being presently prepared, will regulate this
issue in detail.

SLOWA KLUCZOWE: malzefistwa mieszane, zapowiedzi malzenskie, historia
prawa kanonicznego.

KEY WoRDs: mixed marriages, banns od marriage, history of canon law.
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