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DYSPENSA W PRAWODAWSTWIE KOSCIELNYM

Tres¢: Wstep.— 1. Pojecie dyspensy, jej zakres irodzaje. —2. Wtadza dyspensowania.
— 3. Przyczyna udzielania dyspensy. — Podsumowanie.

Wstep

Kazda ustawa ma na celu przede wszystkim dobro wspolne, a wigc
dobro ogoétu. Jednak spotecznos$¢ sktada si¢ z poszczegdlnych osob,
dla ktérych w konkretnym przypadku ustawa moze okazaé si¢ zbyt
ucigzliwa, powodujac szkode lub przeszkadzajac w osiagnigciu przez
jednostke wigkszego dobra. Do zaradzenia tym kolizyjnym sytuacjom
stuzy dyspensa'. Ma ona charakter normy korygujacej w wypadkach,
w ktorych stuszno$¢ naturalna domaga sie, aby kompetentna wladza
niejako zawiesita na moment skuteczno$¢ ustawy?.

W pierwszych wiekach chrzescijanstwa Kosciol zmieniat lub ta-
godzit przepisy w zaleznosci od okolicznosci. Rozluznienie obowig-
zujacych przepisow w poszczegoélnych przypadkach, w pierwotnym
Kosciele spotykamy najczesciej w celu waznego i godziwego trwania
tego, co pierwotnie bylo dokonane bezprawnie. Z czasem udzielano
dyspens takze przed dokonaniem czynnosci, pozwalajac na to, co we-
dhug przepisow koscielnych byto zabronione®. Od IX wieku dyspensa
nazywano kazdy wyjatek od ustawy. ,,Dekret Gracjana” podat szeroka
definicje dyspensy, ktorej elementami sg: rozluznienie ustawy i spe-

' R. SoBaxski, Kosciol — prawo — zbawienie, Katowice 1979, s. 285.
2 Zob. F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, t. I, Opole 1957, s. 262.
3 Tamze, s. 263.
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cjalne przyczyny tj. okazanie mitosierdzia i pozytek Kosciota (C.1, q.
7,c.23)%

Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku po raz pierwszy okreslit
dyspense¢ jako konkretny akt administracyjny, a wigc inaczej anizeli
poprzedni Kodeks, ktory utozsamiat ja z aktem ustawodawczym®.

1. Pojecie dyspensy, jej zakres i rodzaje

Stowo dyspensa pochodzi od tacinskiego stowa dispensatio, ktore
w sensie wlasciwym oznacza doktadny podziatl (zwlaszcza na réwne
czesci), zarzad lub zagospodarowanie®. W tej tresci kryje sie takze inne
znaczenie, mianowicie dobre kierownictwo i1 zarzadzanie, ktére doma-
ga si¢ umiejetnego taczenia surowosci z tagodnoscig. Wyrazem dobrze
pojetej tagodnosci ma by¢ wiasnie dyspensa, gdyz jest ona zwolnie-
niem od obowigzku zachowania konkretnego przepisu prawa w szcze-
g6lnym przypadku i dla stusznej przyczyny. Zapewnia to prawu wigk-
sza elastycznosé, gdyz pozostaje samo w sobie nienaruszone, a 0soby
czy nawet cala spolecznos¢, korzystajac z dyspensy osigga wicksze
dobra duchowe’.

Dyspense¢ nalezy odrézni¢ od pozwolenia, indultu, absolucji, czy
tez przywileju.

Pozwolenie (licentia) jest bowiem aktem woli przetozonego ko-
scielnego w formie zgody na dokonanie czynnosci, ktora bez tej zgody
bytaby niewazna lub niegodziwa. Jest to wigc przejaw zapobiegliwosci
1 ostroznosci prawodawcy. Dyspensa natomiast zawiesza skutki prawa

* J. Krukowski, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, red.
J. Krukowski, t. I, Poznan 2003, s. 149.

5 Tamze.

¢ Stownik koscielny lacinsko-polski, red. A. Joucan, Warszawa 1992, s. 203; dis-
pensatio — 1. doktadny podziat, 2. zarzad, zagospodarowanie, 3. urzad, zadanie, 4.
rozporzadzenie, 5. szczegdlne pozwolenie, zezwolenie, uwolnienie.

7 I. Grzywacz, Dyspensa, w: Encyklopedia Katolicka, t. IV, Lublin 1983, kol. 446;
Zob. J. LEDERER, Der Diespensbegriff des kanonischen Rechts unter besonderer Be-
riicksichtigung der Rechtsprach des CIC, Miinchen 1957, s. 59.
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w szczegolnych przypadkach, np. w przypadku nieprawidlowosci do
swigcen®,

Indultem (indultum), nazywa si¢ udzielenie pozwolenia. Ma on
charakter zblizony do dyspensy, ale nig nie jest. Niektorzy uwazaja, ze
indult ma miejsce wowczas, gdy taski udziela si¢ na czas ograniczony.
Absolucja (absolutnio) natomiast jest zwolnienie z obowigzku zacho-
wania kary, a nie z obowigzku zachowania prawa’.

Przez przywilej (privilegium) rozumie si¢ szczegodlny akt taski,
ktory zostaje udzielony dla pozytku osoby fizycznej lub prawnej. Ka-
nonisci nazywaja przywilej ustawa prywatna, bowiem udziela on ta-
ski wbrew ustawie powszechnej Iub partykularnej. Ewentualnie poza
ustawg, czy tez obok niej'’. W znaczeniu szerszym przywilej niesie dla
odbiorcy wyjatkowe uprawnienia. Natomiast dyspensa zawiesza tylko
skutki prawa w poszczegdlnych przypadkach!'.

Wtadza dyspensowania dotyczy ustaw nakazujacych lub zakazuja-
cych. W wypadku ustaw nakazujacych skutkiem negatywnym bedzie
opuszczenie czynnosci nakazanej przez prawo, zas w przypadku usta-
wy zakazujacej skutkiem negatywnym bedzie wykonanie czynnos$ci
zabronionej przez prawodawce. Niezaleznie od tego czy zakaz bedzie
obwarowany sankcja karna, czy tez nie lub tez, czy do zakazu dola-
czony jest skutek uniewazniajgcy czynno$é, badz uniezdalniajacy oso-
be do jej wykonania'?. Kosciot nie zwykl dyspensowaé od niektorych
ustaw koscielnych ze wzgledu na ich powigzanie z wiarg i moralno-
$cig, czy tez ze wzgledu na ich istotne znaczenie dla utrzymania dys-
cypliny koscielnej'®. Kosciot nie moze dyspensowaé w sensie $Scistym

8 E. EicHMANN, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex Iuris Canonici,
t. I, Paderborn 1934, s. 100.

° J. GrzyWacz, Zakres biskupiej wladzy dyspensowania, w: RTK 22 (1975) z. 5, s. 7.

10 G. DzierzoN, Kontrowersje wokot definicji legalnej przywileju zawartej w kano-
nie 76 §1 Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r, Annales Canonici 7 (2011), s. 102-
107.

"R, STRIGL, Verwaltung und Verwaltungsverfahren, w: Grundis des nachkonzili-
aren Kirchenrechts, red. J. Listl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1999, s. s. 76.

12J. Miras, Poszczegolne akty administracyjne. Dyspensy, w: Kodeks prawa kanon-
icznego — komentarz, red. P. Majer, Krakoéw 2011, s. 121-124.

3T. PawLuk, Prawo Kanoniczne wg Kodeksu Jana Pawla II, t. 11, Olsztyn 1986,
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od prawa naturalnego lub prawa Bozego pozytywnego. Przedmiotem
dyspensowania moga wiec by¢ tylko normy prawne pochodzenia czy-
sto koscielnego. Wyjatek stanowi dyspensa od malzenstwa zawartego,
lecz nie dopetnionego (matrimonium ratum et non consummatum) oraz
rozwiazanie malzenstwa na korzys¢ wiary (in favorem fidei), ktorych
moze udzieli¢ jedynie Biskup Rzymski na mocy wtadzy wikariusza

Chrystusa (kan. 1698 KPK)'.

Powyzsza zasada nie jest uniwersalna, gdyz ustawodawca wyraznie
spod przedmiotu dyspensowania wytaczyt: ustawy karne i procesowe
(kan. 87 KPK) oraz zespoty norm kanonicznych, ktérymi sg ustawy
koscielne, o ile definiuja sprawy, ktore sa istotnie konstytutywne dla
instytucji 1 aktow prawnych (kan. 86 KPK). Spod wtadzy dyspensowa-
nia s3 wigc wylgczone: normy okreslajgce istotne elementy instytucji
koscielnych, ktorych usunigcie spowodowaloby ich deformacje (np.
nie mozna dyspensowa¢ od obowigzku rezydencji jaki cigzy m.in. na
proboszczu); normy okreslajace istotne elementy aktow prawnych (np.
nie moze podlega¢ dyspensowaniu norma okreslajac akt zgody, ktory
konstytuuje umowe matzenska kan. 1057 KPK)'.

Prawodawca kos$cielny rozréznia nastgpujace dyspensy:

1. Odnosnie do zakresu wewnetrznego i zewnetrznego. Zgodnie
7 0go6lna zasada dyspensa udzielona w zakresie zewnetrznym utrzy-
muje swoja moc takze w zakresie wewnetrznym, chyba, ze prawo
wyraznie okre$la przypadki, w ktorych dyspensa w zakresie we-
wngetrznym siega swymi skutkami zakresu zewnetrznego'S.

2. Wyrazna (expressa) lub milczaca (tacita). Odnosnie do pierwszej,
jest udzielana na pi$mie, stownie lub znakami jasno wyrazajacymi
wole przetozonego. Milczaca wynika logicznie ze stow lub znakow

s. 264; Nie mozna dyspensowaé np. od prawa celibatu w tym sensie, by prawo nie
obowiazywalo przyjmujacych $wigcenia, natomiast mozna w szczegoélnych przypad-
kach udzieli¢ dyspensy od prawa celibatu, aby zwigzanego tym prawem uwolni¢ od
skutkéw kanonicznych tego prawa.

14J. Krukowski, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, red.
J. Krukowski, t. I, Poznan 2003, s. 150.

15 Tamze, s. 151.

16 Zob. KPK, kan. 130.
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przetozonego, gdy udziela on nakazu lub zezwolenia wymagajace-
go uprzedniej dyspensy do ich waznego, czy tez godziwego spet-
nienia, ewentualnie, gdy przelozony wie, ze podwladny co$ robi
wbrew ustawie a nie ingeruje, chociaz powinien i moze to uczy-
ni¢'’,

3. Mozna mowi¢ o dyspensie jednorazowej i wielokrotnej, w zalez-
nosci od tego, czy dotyczy jednego konkretnego i przemijajacego
aktu, czy tez wielu aktow nastepujacych po sobie.

2. Wladza dyspensowania

Od obowigzku zachowania ustawy koscielnej moze dyspensowac
sam ustawodaweca, jego nastepca i ci, ktérzy na mocy prawa uczestni-
cza we wladzy wykonawczej, badz wladza dyspensowania zostala im
wyraznie mocg prawa lub poprzez delegacje udzielona!'®.

Wladze udzielania dyspensy ma przede wszystkim prawodaweca,
gdyz on jest wladny zawiesi¢ skutecznos$¢ ustawy w poszczegdlnym
przypadku. Z natury rzeczy wtadze dyspensowania posiada takze jego
nastepca, bo ma te same uprawnienia co on i t¢ samg wladze. Dyspensy
moze udzieli¢ takze przetozony prawodawcy, gdyz jego wladza jest
szersza'.

Papiez z racji prymatu, na mocy wtadzy najwyzszej, petnej, bezpo-
sredniej, powszechnej i zwyczajnej*® moze dyspensowaé od wszyst-
kich ustaw koscielnych, zarowno powszechnych jak i partykularnych
wydanych tak przez niego jak i przez poprzednikéw, jak tez przez
nizszych przetozonych ko$cielnych?'. Historycznie rzecz ujmujac,

7E. SztarrROWsKI, Prawo kanoniczne w dobie odnowy soborowej, t. II, Warszawa
1979, s. 156; Nie wystarczy dyspensa domniemana, ktéra ma miejsce wowczas, gdy
podwladny przypuszcza, ze przetozony udzielitby dyspensy, gdy go o to poprosi. W ta-
kim wypadku dyspensa nie zostata faktycznie udzielona i dlatego nie moze wywrzeé
wiasciwego sobie skutku.

8 KPK, kan. 85; Dyspensy moga udziela¢ w granicach swej kompetencji ci, ktorym
przystuguje wtadza wykonawcza, oraz ci, ktorym przystuguje wiadza dyspensowania
na mocy samego prawa lub prawnej delegacji.

19J. GrzYywacz, Zakres biskupiej wladzy dyspensowania, RTK 22 (1975) z. 5, s. 6.

2 KPK, kan. 331, 333.

2I'W. Aymans, K. MoOrsporr, Kanonisches Recht, t. 1, Miinchen 2007, s. 157.
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w praktyce r6zny byl zakres wladzy dyspensowania wykonywanej
przez papiezy. Kodeks prawa kanoniczego z 1917 roku przyznat Bi-
skupowi Rzymskiemu wiasciwie wszelkg wladze dyspensowania od
prawa powszechnego. Inni przetozeni koscielni mogli dyspensowac
—nawet w poszczegolnych przypadkach — tylko wtedy, gdy taka wta-
dza zostala im wyraznie przyznana: bezposrednio lub posrednio oraz
w wypadkach naglacych, przy zachowaniu pewnych warunkow??. Zna-
czacych zmian w dotychczasowej praktyce na tym odcinku dokonano
po Soborze Watykanskim II. Wprowadzajac w zycie uchwaty soboro-
we, papiez okreslit jedynie szczegdlne wypadki zarezerwowania sobie
dyspensy®. Biskup Rzymski nawet, gdy chodzi o dyspensowanie od
ustaw powszechnych, nie rezerwuje sobie tej wladzy w pelnym za-
kresie, lecz dopuszcza do jej udziatu ich przelozonych koscielnych,
zastrzegajac sobie tylko przypadki o szczegdlnym znaczeniu®. Przy
udzielaniu dyspensy papiez postuguje si¢ roznymi dykasteriami Kurii
Rzymskiej. W zakresie wewngtrznym dyspensy udziela Penitencjaria
Apostolska. Sg jednak wypadki, kiedy to udzielenie dyspensy zarezer-
wowane jest Biskupowi Rzymskiemu®.

Biskup diecezjalny®® moze dyspensowa¢ wiernych, ilekro¢ uzna to
za stuszne, ze bedzie to stuzy¢ ich dobru, od ustaw dyscyplinarnych
powszechnych i partykularnych z wylaczeniem ustaw procesowych

22Zob. KPK 1917, kan. 81.

2 Wstep do Motu proprio De Episcoporum muneribus, w: PPK, t. I, z. 1, nr 158.

2 T. PAWLUK, Prawo kanoniczne, t. 1, s. 265; Por. J. Krukowski, Dyspensa, w: Ko-
mentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. I, s. 151.

% Zob. KPK, kan. 291, 1698 §2; Tylko Biskup Rzymski udziela m.in. dyspensy od
obowiazkdéw wyplywajacych z przyjetych swiecen prezbiteratu, czy tez od malzenstwa
waznie zawartego, ale niedopetnionego.

% Przez biskupa diecezjalnego, mowigc o aktach wiladzy wykonawczej, nalezy
rozumie¢ tego, ktoremu zostata powierzona diecezja (zob. kan. 369) oraz zrownanych
w prawie z biskupem diecezjalnym, a mianowicie stojacych na czele wspolnot wiernych,
ktére prawodawca nazywa prataturg terytorialng, opactwem terytorialnym, wikaria-
tem apostolskim, prefektura apostolska i administraturg apostolskg erygowana na state
(kan. 368, 381 §2 KPK) z wykluczeniem wikariuszy generalnych i biskupich, jesli nie
otrzymali specjalnego zlecenia (kan. 134 § 3 KPK).
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i karnych oraz tych, od ktorych dyspensa zastrzezona jest Stolicy Apo-

stolskiej lub innej wtadzy?'.

Zgodnie z obowigzujacym Kodeksem prawa kanonicznego Stolicy

Apostolskiej wyraznie zastrzezone jest dyspensowanie od:

1. prawa celibatu, nawet duchownych, ktérzy utracili przynaleznosc¢
do stanu duchownego (kan. 291 KPK);

2. zakazu przyjecia w szeregi duchowienstwa duchownego, ktory
utracit przynaleznos¢ do stanu duchownego (kan. 293 KPK);

3. obowiazku biskupa diecezjalnego stawienia si¢ przed Biskupem
Rzymu w roku, w ktoérym nalezy ztozy¢ sprawozdanie ze stanu
diecezji (kan. 400 §1 KPK);

4. zakazu przechodzenia z instytutu zakonnego do instytutu $wiec-
kiego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego oraz odwrotnie (kan.
684 §5, 730 KPK);

5. zakazu opuszczania instytutu zakonnego (kan. 686, 691 § 2 KPK);

6. braku wieku do $wiecen, jesli przekracza on jeden rok (kan. 1031
§4 KPK);

7. wszystkich nieprawidtowosci, jezeli fakt ich zaistnienia zostat
wprowadzony na forum sadowe (kan. 1047 §1 KPK);

8. nastepujacych nieprawidlowosci i przeszkod zwyktych do przyje-
cia $wigcen: wyptywajacych z publicznych przestepstw, o ktorych
mowa w kan. 1041 nr 2 i 3%; nieprawidtowos$ci z przestepstwa
publicznego, czy tez tajnego, o ktorej mowa w kan. 1041 nr 4%,
przeszkody, o ktorej mowa w kanonie 1042 nr 1°%

21 J. MIRrAS, Poszczegolne akty administracyjne. Dyspensy, w: Kodeks prawa kanon-
icznego — komentarz, red. P. Majer, Krakéw 2011, s. 121.

BKPK, kan. 1041 nr 2 — przestgpstwo apostazji, schizmy lub herezji; kan. 1041
nr 3 — usitowanie zawarcia matzenstwa, nawet tylko cywilnego, badz sam zwigzany
weztem matzenskim albo §wigceniami lub wieczystym publicznym $lubem czystosci,
badz tez z kobietg zwigzang waznym matzenstwem lub takim samym §lubem.

¥KPK, kan. 1041 nr 4 — dobrowolne zabojstwo albo spowodowanie spedzenia
ptodu, gdy skutek nastapit, oraz wszyscy pozytywnie wspotdziatajacy.

SKPK, kan. 1042 nr 1 — me¢zczyzna zonaty, chyba ze jest przeznaczony zgodnie
z prawem do diakonatu statego.
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9. nieprawidtowosci do wykonywania §wiecen, o ktorych mowia ka-
nony 1041 nr 3 w wypadkach publicznych oraz kanonu 1041 nr 4,
w wypadkach zaréwno publicznych, jak i tajnych (kan. 1047 §3
KPK);

10. przeszkéd matzenskich wynikajacych ze $wiecen, publicznego
wieczystego slubu czystosci ztozonego w instytucie zakonnym na
prawie papieskim oraz malzonkobojstwa (kan. 1078 §2 KPK);

11. matzenstwa waznie zawartego ale nie dopetnionego (kan. 1142,
1698 §2 KPK);

12. od obowigzku odnowienia zgody matzenskiej przy nadzwyczaj-
nym uniewaznieniu matzenstwa, jezeli niewazno$¢ byta spowodo-
wana przeszkoda zastrzezong Stolicy Apostolskiej lub przeszkoda
z prawa Bozego, ktora juz ustata (kan. 1165 §2 KPK);

13. od przysiggi przyrzekajacej, jesli dyspensowanie od niej spowo-
dowaloby szkode innym, ktoérzy nie zgadzaja si¢ na zwolnienie od
obowiazku (kan. 1203 KPK).

W pozostatych przypadkach wtadza dyspensowania przystuguje or-
dynariuszom. Przez ordynariusza nalezy rozumiec¢: biskupa diecezjal-
nego, zrownanych z nim w prawie oraz majacych ogolng i zwyczajna
wladze wykonawczg wikariuszy generalnych i biskupich. W odniesie-
niu do wilasnego instytutu ordynariuszami sa wyzsi przetozeni kleryc-
kich instytutoéw zakonnych na prawie papieskim oraz stowarzyszen
zycia apostolskiego, ktérym przystuguje przynajmniej zwyczajna
wladza wykonawcza’!. Ordynariusz moze dyspensowaé rowniez od
wypadkow zastrzezonych Biskupowi Rzymskiemu, jezeli spetnione sg
nastepujace warunki: utrudniony jest dostep do Stolicy Apostolskiej®?;
grozi wielkie zto, na wskutek zwloki spowodowanej odwotaniem,
zwroceniem si¢ do Stolicy Apostolskiej*. Musi to by¢ dyspensa, kto-

31Zob. KPK, kan. 134 § 1.

2 Komisja Interpretacyjna, 26 czerwca 1947, AAS 39 (1947) 374; Trudno$¢ za-
chodzi wowczas, gdy nie mozna bytoby skontaktowaé si¢ w stosownym czasie
obojetnie z jakich przyczyn. Nie ma przy tym obowiazku uzycia nadzwyczajnych
srodkow. Trudno$¢ nie zachodzi, jesli ordynariusz moze z tatwoscia kontaktowac si¢
ze Stolicg Apostolska przez legata papieskiego.

3T, PAWLUK, Prawo kanoniczne, t. 1, s. 267.
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rej w podobnych warunkach zwykta udziela¢ Stolica Apostolska przy
zachowaniu przepisoéw Kodeksu**.

Od ustaw partykularnych moze dyspensowa¢ ordynariusz miejsca,
a takze ilekro¢ uzna, ze domaga si¢ tego dobro wiernych — od ustaw
wydanych przez synod plenarny lub prowincjalny oraz konferencje bi-
skupow®.

W wielu wypadkach Kodeks prawa kanonicznego wyrazne przy-
znaje ordynariuszom miejsca wladzg dyspensowania od ustaw po-
wszechnych®®.

Proboszczowie nie moga dyspensowac ani od prawa powszech-
nego, ani od prawa partykularnego, chyba ze taka wtadza zostata im
udzielona. Na mocy obowigzujacego Kodeksu proboszcz moze dys-
pensowac:

1. od zachowania dnia $wigtecznego i pokutnego w poszczeg6dlnych
przypadkach®’;
2. od przeszkod malzenskich w niebezpieczenstwie $mierci (kan.

1079 §2 KPK) oraz wszystkich naglacych (kan. 1080 §1 KPK);

3. od formy obowiazujacej przy zawieraniu matzenstwa, leczy tylko

w niebezpieczenstwie $mierci (kan. 1079 §2 KPK);

4. od slubow prywatnych, jezeli dyspensa nie narusza praw nabytych
przez innych (kan. 1196 nr 1 KPK);

5. od przysiegi przyrzekajacej, jezeli dyspensa nie przyniesie szkody
innym (kan. 1203 KPK).

Rektorowi seminarium duchownego badz jego delegatowi przy-
stuguje wladza proboszczowska odnosnie dyspensowania tych, ktorzy

3 Ordynariusz nie moze dyspensowal, jezeli Stolica Apostolska w podobnych
warunkach nie dyspensuje, albo dyspensuje bardzo rzadko. Np. nie dyspensuje si¢
poza Stolicg Apostolska od przeszkody wyplywajacej ze $wiecen prezbiteratu, nawet
w niebezpieczenstwie $mierci (zob. kan. 1079 §1).

35W. Aymans, K. MoOrsporr, Kanonisches Recht, t. 1, Miinchen 2007, s. 279.

3 Zob. KPK, kan. 1047 §4, 1078 §1, 1079 §1, 1080 §1.

37 Konstytucja Apostolska Paenitemini Pawta VI, AAS 58 (1966) 177-198; To samo
moze réwniez uczyni¢ przetozony kleryckiego instytutu zakonnego lub stowarzysze-
nia zycia apostolskiego na prawie papieskim w odniesieniu do swoich podwladnych
oraz do innych osob przebywajacych na state w domu.
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przebywaja w seminarium z wyjatkiem spraw matzenskich (kan. 262
KPK).

Swiadek kwalifikowany, prawnie delegowany do asystowania przy
zawieraniu matzenstwa oraz kaptan lub diakon asystujacy przy zawie-
raniu matzenstwa wg formy nadzwyczajnej moze dyspensowac od za-
chowania formy, oraz przeszkdéd malzenskich w niebezpieczenstwie
$mierci i w naglacym przypadku (kan. 1079 §2 KPK).

Spowiednik® moze dyspensowaé w zakresie wewngtrznym sakra-
mentalnym i1 pozasakramentalnym od przeszkod matzenskich, lecz
tylko w niebezpieczenstwie $mierci oraz w wypadkach naglacych®.
W razie nieprawidlowosci do wykonywania §wigcen, gdy przypadek
jest naglacy 1 tajny, oraz gdy trudny jest dostep do ordynariusza Iub
Penitencjarii (nieprawidlowos$¢ plynaca z zabdjstwa lub spedzenia
ptodu) i jednoczesnie zagrazatoby niebezpieczenstwo powaznej szko-
dy lub zniestawienia, spowiednik moze by¢ posrednikiem pomiedzy
petentem obcigzonym nieprawidlowos$cig a podmiotem kompetentnej
wladzy (nie jest on dawcg dyspensy)*.

Przetozony kleryckiego instytutu zakonnego lub stowarzyszenia
zycia apostolskiego na prawie papieskim moze dyspensowac¢ podwtad-
nych i osoby przebywajace w domu tego instytutu lub stowarzyszenia
od §lubow prywatnych, przysiegi przyrzekajacej oraz zachowania dnia
$wigtecznego 1 pokutnego. Wtadza ta przystuguje przetozonym wyz-
szym, ktorzy sa ordynariuszami*.

3. Przyczyna udzielania dyspensy

Dyspensa jest pomyslana jako $rodek zaradczy w szczegdlnych
przypadkach. W zakresie dziatania dyspensy ustawa — na state, lub
czasowo — przestaje istnie¢ w tym konkretnym przypadku. Takie prze-
znaczenie dyspensy wyznacza powazng role przyczynom dyspenso-

3 J. Krukowski, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. I,
s. 156.

¥ W. GoraLski, Wiadza spowiednika, PK 24 (1984) nr 3-4, s. 77-78.

40 Zob. W. GoraLski, Wymogi Kosciola wobec kandydatow do swigcenr w Swietle
zmodyfikowanego projektu nowego prawa, Studia Plockie XI (1983) 223-224.

' E. Szrarrowskl, Podrecznik Prawa Kanonicznego, t. 1, Warszawa 1985, s. 206.
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wania, czyli racjom, dla ktorych udziela si¢ dyspensy*. Z tego powo-
du dyspensy od ustawy koscielnej powinno udziela¢ si¢ na podstawie
stusznej i rozumnej przyczyny z uwzglednieniem okoliczno$ci przy-
padku i waznoS$ci ustawy. W przeciwnym razie dyspensa jest niego-
dziwa, a nawet niewazna, chyba ze zostala udzielona przez samego
prawodawce lub jego przetozonego®.

Jezeli dyspensujacy dyspensuje wylacznie wedlug wlasnego
upodobania bez stusznej przyczyny, wowczas jest niewierny, bo pod-
porzadkowuje dobro publiczne prywatnemu dobru. Motywem takiego
dziatania jest wytacznie wzglad ludzki*.

Przez przyczyng dyspensowania nalezy rozumie¢ motywy, ktorymi
kieruje si¢ dyspensujacy zawieszajac obowigzywalno$¢ ustawy w kon-
kretnym przypadku. Wystarczajaca przyczyna do uzyskania dyspensy
jest trudno$¢ zachowania, lub stan, gdy zachowanie ustawy staje si¢
przeszkoda do osiggnigcia wigkszego dobra®. Przyczyna jest stusz-
na (iusta causa), jesli jest proporcjonalnie wazna, czyli odpowiednio
wielka w stosunku do ustawy, od ktoérej ma by¢ udzielona dyspensa.
Nie moze by¢ sprzeczna z wymogami dobra wspdlnego, czyli udziele-
nie dyspensy powinno przyczyniac si¢ do budowania tadu spoteczne-
go w Kosciele, w ktorym szanowane sg prawa wszystkich wiernych?®.
Przyczyna jest rozumna, (rationabiliscausa) gdy jest nia dobro du-
chowe wiernych?’, badz koniecznos$¢ zapobiezenia niebezpieczenstwu
powaznej szkody (zob. kan. 87 §2 KPK). Przyczyna ma by¢ racjo-
nalna, tzn. udzielenie dyspensy ma respektowac zachowanie proporcji

“R. BoDAXSKI, Waznosé¢ dyspensy udzielonej bez przyczyny, PK 15 (1972) nr 3-4,
s. 81.

$BKPK, kan. 90 § 1.

4]. GrzywAcz, Niektore trudnosci z udzieleniem dyspens, w: Z zagadnien kultury
chrze$cijanskiej, Lublin 1973, s. 336.

4 J. MIRraAS, Poszczegolne akty administracyjne. Dyspensy, w: Kodeks prawa kanon-
icznego — komentarz, red. P. Majer, Krakéw 2011, s. 123.

4 Por. J. Krukowskl, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. I, s. 157.

47Zob. KPK, kan. 90 § 1; Norma ta nakazuje uwzgledni¢ dobro duchowe wiernych,
okolicznos$ci przypadku oraz zwrdci¢ uwage na wazno$¢ ustawy, gdyz [Przyczyna po-
winna by¢ rozpatrywana zgodnie z zasada stusznosci kanoniczne;.
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miedzy dwoma elementami: okolicznosciami i doniostoscig ustawy,
od ktorej udzielana jest dyspensa. Organ wtadzy udzielajacy dyspensy
jest zobowigzany najpierw do rozpoznania konkretnych okoliczno$ci
iich oceny w stosunku do ustawy. Chodzi o to, zeby w stosowaniu pra-
wa kazda sytuacje faktyczna potraktowaé indywidualnie. Kryterium
doniostosci ustawy (gravitas legis) polega na ocenie, czy przyczyna
motywacyjna dyspensy jest wystarczajaca do udzielenia zwolnienia od
obowigzku zachowania ustawy*®,

Ocena przyczyny nalezy do udzielajacego dyspensy. Przy ocenie
wystarczalno$ci przyczyny nalezy wystrzegaC si¢ zbytniego rygory-
zmu, gdyz nikt nie jest zobowigzany do rzeczy niemozliwych. Zazwy-
czaj niemoznos¢ fizyczna, czy moralna zawiesza obowiazek zachowa-
nia prawa. Przyczyna musi by¢ tym wicksza, im wazniejsze jest prawo,
od ktorego si¢ dyspensuje. Niekiedy sama prosba moze by¢ uwazana
za wystarczajacg przyczyng do uzyskania dyspensy®.

Poniewaz dyspensa jest taska, dlatego w zasadzie nikt nie ma $ci-
stego prawa do jej otrzymania. Konkretne okoliczno$ci moga by¢ tak
ztozone, ze nawet istnienie wystarczajgcej przyczyny kanonicznej nie
pozwala na udzielenie dyspensy, np. zgorszenie®. Jednak w pewnych
wypadkach przetozony kos$cielny musi udzieli¢ dyspensy. Moze to
mie¢ miejsce w wypadku istnienia przyczyny kanonicznej, ze wzgledu
na uniknigcie zgorszenia, szkody, dla uspokojenia sumienia wiernego
itp*".

Dyspensa udzielona przez ustawodawce lub jego przetozonego bez
stusznej i rozumnej przyczyny jest niegodziwa, a jezeli jest udzielona
przez inny podmiot wladzy, jest takze niewazna®. W razie zaistnienia
watpliwosci co do tego, czy przyczyna jest wystarczajaca, dyspensa
bedzie udzielona waznie i godziwie*. Mylne przekonanie o istnieniu

* Por. J. Krukowski, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego,
t. I, s. 157.

4 Zob. J. Grzywacz, Niektore trudnosci z udzieleniem dyspens, s. 337.

0 Tamze.

31 Zob. B. HORING, Nauka Chrystusa, t. I, Poznan 1962, s. 279.

32 Zob. V. PiNnto, Commento al Codice di Diritto Canonico, Roma 1985, s. 58.

53 Zob. KPK, kan. 90 § 2.
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przyczyny nie wptywa na waznos$¢ dyspensy, jezeli przyczyna jest wy-
magana do waznosci (kan. 15 §1KPK).

Dyspensg nalezy thumaczy¢ zgodnie z przepisem kanonu 36 § 1
KPK. W przypadku watpliwosci, dyspensy odnoszace si¢ do spraw sa-
dowych, naruszajace prawa nabyte innych osob, interpretuje si¢ Scisle.
Takiej interpretacji podlega takze dyspensa udzielona do konkretnego
przypadku®*. Pozostate dyspensy udzielone dla wigkszej liczby przy-
padkow, o charakterze ogdlnym, w razie watpliwosci thumaczy si¢ sze-
roko™.

Wygasniecie dyspensy dokonuje sie réznie, w zaleznosci od rodza-
ju dyspensy. Dyspensa wielokrotna ustaje w ten sposob jak przywilej,
a poza tym przez catkowite i pewne wygasnigcie przyczyny sktaniajg-
cej do jej udzielenia. Gdy przyczyna nie wygasta catkowicie, tzn. jezeli
ustata tylko czg$¢ przyczyn sktaniajacych lub ich ustanie jest watpli-
we, dyspensa dalej zachowuje swa moc>. Ten kto otrzymal dyspense
moze si¢ jej zrzec i z niej nie skorzystaé®’.

Nie mozna odwota¢ lub cofna¢ skutkéw dyspensy, ktora osiaggneta
swoj skutek prawny, a wiec z ktorej juz skorzystano. Mozna natomiast
odwota¢ dyspense udzielong w formie posredniej, jesli wykonawca
jeszcze jej nie wykonat. Odwotania, czy przyjecia zrzeczenia si¢ dys-
pensy nie moze dokonaé¢ dyspensujacy na podstawie upowaznienia do
konkretnego przypadku, gdy jego uprawnienia skonczyly si¢ z chwilg
udzielenia dyspensy®.

34 Zob. KPK, kan. 92.

SSL. CHIAPPETTA, Il Codice di Diritto Canonico. Commento giuridico-pastorale,
I-1I, Napoli 1988, s. 108.

0 E. EIcHMANN, Lehrbuch des Kirchenrechts auf Grund des Codex Iuris Canonici,
s. 105.

S7Zob. E. Szrarrowski, Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborowej, t. 1,
Warszawa 1976, s. 164; Od tej zasady sa wyjatki, np. w wypadku dyspensy papieskiej
od obowigzkow zwigzanych ze $wigceniami osigga ona swoja moc z chwilg powiado-
mienia o reskrypcie papieskim, co powoduje przeniesienie do stanu $wieckiego.
Nie mozna wtedy odmowic jej przyjecia, czy si¢ jej zrzec. Mozna prosi¢ o ponowne
przyjecie do stanu duchownego.

58 Por. J. Krukowskl, Dyspensa, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. I,
s. 160.
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Podsumowanie

Rozdziat piaty tytulu czwartego obowigzujacego Kodeksu prawa
kanonicznego, poswieconego konkretnym aktom administracyjnym,
dotyczy dyspens tj. instytucji typowej dla systemu prawa kanonicz-
nego. Instytucja ta stuzy tagodzeniu surowosci ustaw w konkretnym
przypadku dla dobra dusz ze wzglgedu na szczegdlne okolicznos$ci
0s0b, miejsca i czasu. Jak wynika z powyzszej analizy wszelkie formy
udzielania dyspens zawsze suponuja wyjatek od ustawy ogolnej, stad
stosunkowo tatwo odréznic ja od innych aktow administracyjnych. Jak
zauwazyliSmy ma ona charakter normy korygujacej w wypadkach,
w ktorych stuszno$¢ naturalna domaga sie, aby kompetentna wladza
niejako zawiesita na moment skuteczno$¢ ustawy, ktora okazuje si¢
zbyt ucigzliwa, powodujac szkod¢ lub przeszkadzajac w osiggnigciu
przez jednostke wigkszego dobra. Instytucja dyspensy $wiadczy jed-
noznacznie o tym, ze najwyzszym prawem Kosciota jest zbawienie
kazdego czlowieka.

Church dispensation legislation

The institution of dispensation has evolved since the beginnings
of the Church. It has taken various forms, but it has always aimed at
loosening the law in a particular case. The Church has changed or mod-
erated its rules and regulations depending on the circumstances. Such
loosening of church regulations in particular cases in the primal (origi-
nal) Church typically took place in order to ensure the valid and decent
continuity of what had initially been done unlawfully. In time dispen-
sation was given also before performing some acts, allowing what —
according the church rules and regulations — had been forbidden.

Each law has as its aim first of all the common good, which is the
good of the general public. However, a community consists of indi-
vidual persons, for whom a particular law may turn out to be too bur-
densome, causing harm or hindering an individual’s achieving of the
greater good. Dispensation serves the purpose of dealing with such
conflicting situations. It has the capacity of a correcting standard
(norm) in cases, in which natural rightness requires a competent au-
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thority to suspend to some extent for an instant the effectiveness of
a given church law.

The above article presents the evolution of the institution of dis-
pensation over a span of the Church’s history. It discusses the reasons
which make a church legislator loosen a law in particular cases; it also
discusses the effects of dispensation.



