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Wstep

Bezsprzecznie ostatnie lata pokazaty ogromny rozwoj mysli praw-
nej wokot praw przystugujacych cztowiekowi. Druga potowa dwu-
dziestego wieku stata si¢ okresem wzmozonej walki o prawa czto-
wieka. Skutkiem tego sg obowigzujace w wielu panstwach liczne akty
normatywne o charakterze miedzynarodowym. Przestrzeganie praw
cztowieka stato si¢ dzi§ wizytowka panstw, ktore chea si¢ ,,liczy¢” na
arenie migdzynarodowe;j. Panstwa przescigajg si¢ w takim prawodaw-
stwie, ktore w mozliwie najszerszy sposob beda akcentowaly prawa
cztowieka. To dobry znak. Jednocze$nie niestety coraz cze$ciej mamy
do czynienia z brakiem zrozumienia czym w ogole jest prawo, ale pa-
radoksalnie zapominamy takze o cztowieku.

Czlowiek 1 prawo sa nieroztaczne. Ubi societas ibi ius. Bez wzgle-
du na porzadek prawny, $wiecki czy kanoniczny, prawo ma pomagac
cztowiekowi. W to stwierdzenie wpisuje si¢ temat niniejszego przed-
lozenia. Na przyktadzie kanonicznego procesu o niewazno$¢ malzen-
stwa zostanie ukazana ochrona praw os6b ubogich.
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1. Godnos¢ czlowieka podstawa jego praw

Jednym z podstawowych termindéw stanowigcych zrodto praw czto-
wieka jest godnos¢ cztowieka'. Nie jest ona wymystem teoretykow i fi-
lozofow prawa, ale jest SciSle zwigzana z poczatkiem stworzenia. Bog
stwarzajac $wiat, na sam koniec stworzyt cztowieka. Jest on dzieckiem
Bozym, stworzonym na wzor i podobiefistwo samego Boga. Cztowiek
to istota, ktora zajmuje naczelne miejsce w hierarchii §wiata bioetycz-
nego. Jednoczesnie cztowiek wykracza poza §wiat ozywiony ze wzgle-
du na wilasciwosci duchowe. Czlowieka przy stworzeniu uzyskat od
Boga godnos¢. Prawda jest, iz nadwyrezyt ja przez grzech, ale zostala
ona ponownie dowarto§ciowana przez ofiar¢ Chrystusa. Cztowiek zo-
staje stworzony na nowo?.

Natura cztowieka skupia w sobie zardwno cielesno$¢ jak i ducho-
wos¢. Czlowiek jest podzielony w samym sobie, ale pomimo tego wi-
nien jest z szacunkiem odnosi¢ si¢ do swojego ciata. To wiasnie god-
no$¢ cztowieka, jak naucza Sobor Watykanski 11, wymaga aby chwalit

' Zob. H. KocH, Godnos¢ cztowieka — niezbywalnym prawem i fundamentem ladu
spotecznego, Legnickie Studia Teologiczno-Historyczne, Rok VI, 2007, nr 1(10),
s. 90-104; F. J. Mazurek, Godnos¢ osoby ludzkiej podstawa praw cztowieka, Lublin
2001; M. Ossowska, Normy moralne w obronie godnosci cztowieka, Etyka 5(1969),
s. 7-27; H. PiLus, Godnos¢ cztowieka jako osoby, Warszawa 1997; B. STANKOWSKI,
Godnos¢ osoby — implikacje na polu wychowawczym, Seminare 25(2008), s. 341-352.
Natomiast stowo godnos$¢ — tacinskie dignitas, wg Encyklopedii Katolickiej, ozna-
cza szczegblng warto§¢ cztowieka jako osoby, pozostajacej w relacjach interpersonal-
nych, ostatecznie do osoby Boga, uzasadniajacych i usensowniajacych zycie osobowe.
Oznacza takze pozytywnie warto$ciujaca relacje do wiasnej osoby i grupy, np. za-
wodowej, klasowej, narodowej, z ktorym jednostka si¢ identyfikuje. Konstytuujacym
komponentem tego ustosunkowania si¢ jest samoocena polegajaca na przezywaniu
swojej warto$ci i pozytywnego obrazu siebie, ktora motywuje do moralnie wartoscio-
wych zachowan, uodparnia na wszelkie formy manipulacji, zniewalania, wptywa na
radzenie sobie w sytuacjach trudnych oraz zaklada poczucie wewngtrznej wolnosci,
autodeterminacji (podmiotowosci) i odpowiedzialnosci. Por. Z. CHLEWINSKI, Z. ZA-
LESKI, Godnos¢, w: Encyklopedia katolicka. t. 5, pod red. L. Bienkowskiego [i in.].
Lublin 1989, s. 1231.

2 Por. JaN Pawer 11, Encyklika Redemptor hominis, nr 8, AAS 71(1979), n. 4,
s. 270-272.
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on Boga w swoim ciele’. W glebi swojego sumienia cztowiek odkrywa
podstawowe prawo: czyn dobrze a zta unikaj. To prawo wpisal w jego
serce sam Bog. Postuszenstwo temu wlasnie prawu stanowi o godnosci
cztowieka®. Osobista godno$¢ jest najcenniejszym dobrem cztowieka,
ktory dzigki niej przewyzsza swoja wartoscig caty §wiat materialny®.
Ona wyroznia cztowieka na tle innych istot. Jan XXIII nauczat, iz kaz-
dy cztowiek jest osoba. To oznacza, iz obdarzony rozumem i wolng
wola posiada prawa i obowiazki wyptywajace bezposrednio i row-
noczesnie z jego wlasnej natury®. Sg one powszechne i nienaruszalne
i dlatego tez nikt nie moze si¢ ich wyzby¢’. T. Styczen twierdzi, ze
godnos¢ jest wlasciwoscia osoby ludzkiej, ktora utozsamia si¢ z osoba
i odstania w do$wiadczeniu moralnym oraz jawi si¢ w powinnoscio-
wych odniesieniach w stosunku do siebie i innych o0s6b®.

W plaszczyznie horyzontalnej godnos¢ osoby ludzkiej stanowi
o rownosci wszystkich ludzi. Bog, Stworca cztowieka, powoluje go
do istnienia dajgc mu rozne talenty, ale kazdego wyposaza w ta samg

3 Por. SoBor Warvkaxski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie
wspotczesnym Gaudium et spes, nr 14, w: Sobor Watykanski 11, Konstytucje, Dekrety,
Deklaracje, tt. polskie, Poznan 2002, s. 535.

* Por. SoBorR Warykaxski I, Gaudium et spes, nr 16, s. 536.

5 Por. JaN Pawee 11, Adhortacja Apostolska Christifideles laici, nr 37, w: Adhorta-
cje Apostolskie Ojca Swictego Jana Pawta IT, Krakow 1997, s. 416.

¢ Por. JaN XXIII, Pacem in terries, nr 9, AAS 55(1963), n. 5, s. 259.

7 Por. Pws X1, Oredzie radiowe wygloszone w wigilie Bozego Narodzenia 1942 r.,
AAS 35(1943), s. 9-24. Warto takze w tym miejscu przywolac¢ swiecka doktryne praw-
ng. M. Jabtonski omawiajac przyrodzonos¢ praw cztowieka stwierdza, iz ,,niezaleznie
od tego, co soba cztowiek reprezentuje, wedtug jakiego modelu wartosci zyje, nikt, to
znaczy ani panstwo, jego organy, ani inne jednostki, nawet sam czlowiek, uprawnien
tych pozbawié si¢ nie moze. Sa to wigc warto$ci przypisane z samego faktu bycia
cztowiekiem, czyli bytem wyjatkowym, odmiennym ze wzgledu na swa $wiadomos¢
od innych zywych stworzen, ktory nie moze by¢ instrumentem wladzy panstwowej
(aspekt ontologiczny), ktéry posiada przyrodzong zdolnos¢ do podejmowania wspol-
nych decyzji (aspekt etyczny), jest stworzony na obraz i podobienstwo Boze (aspekt
teologiczny) i dla ktérego jednym z podstawowych determinantéw dziatania jest ro-
zum 1 wolno$¢ (aspekt metafizyczny)”. Por. M. JaBLONSKI, Przyrodzonos¢ praw czto-
wieka, w: Leksykon obywatela, pod red. S. Serafina, B. Szmulika, Warszawa 2008,
s. 216.

8 Por. T. STYCZEN, W drodze do etyki, Lublin 1984, s. 269-272.
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niezbywalng godno$¢. Ze wzgledu na nia, wszyscy tworzymy jedna
wspolnote. W dobrej wspolnocie nie ma lepszych i gorszych, lecz wszy-
scy pod przewodnictwem Pasterza dgza do okreslonego celu. Rownosc
jak podkresla Jan Pawel II zaktada brak jakiejkolwiek dyskryminacji.
To ona staje si¢ $rodkiem rozbijajacym wspdlnote. Dyskryminacja
w jakiejkolwiek dziedzinie zycia, czy to spotecznej, obywatelskiej,
kulturowej, rasowej czy wreszcie ekonomicznej jest niedopuszczalng
niesprawiedliwos$cig. Przynosi ona hanbe godnos$ci osoby ludzkiej: nie
tylko godnosci tego, kto pada ofiarg niesprawiedliwosci, ale znacznie
bardziej godnosci tego, kto niesprawiedliwosci si¢ dopuszcza’.

Jednakze jak pokazuje nam historia, wieck XX byl najtragiczniej-
szym okresem eksterminacji cztowieka, a z drugiej strony byt wiekiem
uswiadomienia sobie raz jeszcze i na nowo, kim jest cztowiek. Powrot
do zrédetl cztowieczenstwa okazat si¢ nader inspirujagcym dla wspot-
czesnego prawoznawstwa. Wielo$¢ paktow, umow, rezolucji zardbwno
miedzypanstwowych, kontynentalnych jak i o charakterze migdzyna-
rodowym podkresla tylko wyjatkowy charakter — godnos¢ cztowieka.
Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka z 10 grudnia 1948 r. zarowno
w preambule jak i w 1 artykule przedktada odniesienie praw cztowieka
do jego godnosci. Czytamy tam, iz godnos¢ czlowieka jest podstawa
wolnosci, sprawiedliwosci i pokoju $wiata. Ze wzgledu na godnosé
czlowieka wszyscy jesteSmy wolni i rowni wobec prawa'’. To wlasnie
dlatego prawa czlowieka sg pierwotne. Nie wynikaja one bowiem ani
z woli panstwa i jego prawodawcy, ale z faktu bycia cztowiekiem, kto-
ry jest podmiotem prawa, ale z jego godnosci.

Godnos¢ osoby ludzkiej podkresla z cata wyrazisto$cia, iz cztowie-
ka nie mozna sprowadzi¢ do tego co mogto by go zniszczy¢ i uni-
cestwi¢ w anonimowosci kolektywu, instytucji, struktury czy syste-
mu. Osoba w swojej wyjatkowe]j indywidualnosci nie jest numerem,
ogniwem tancucha ani trybem jakiegokolwiek systemu'!. Jak zauwaza

° Por. JaN Pawee 11, Christifideles laici, nr. 37.

0 Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, 10 grudnia 1948, w: Ko$cielne Prawo
Publiczne. Wybor zrodel, pod red. M. Sitarza, Lublin 2012, s. 590-596.

"Por. Jan Pawee 11, Christifideles laici, nr 37.
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T. Gatkowski porzadek istnienia nie jest obojetny dla ludzkiej godno-
$ci. Istnieje pomiedzy nimi zalezno$¢, ktorg Kosciot nade wszystko
podkresla. Ow porzadek wyraza si¢ w lex naturalis. Natomiast kwestie
dotyczace osoby i jej godnosci weryfikuja sie w stosunkach pomiedzy
ludzmi oraz ludzmi a organizacja spoteczna!?.

2. Problem ubostwa

2.1. Ubodzy w nauczaniu Kosciota

Wspolczesne spoteczenstwo, dalekie od wspolnot pierwotnych, jest
w sobie bardzo réznorodne i to pod wieloma aspektami. Probujac wy-
roézni¢ rézne grupy dzielimy je ze wzgledu na cechy, zakres, rodzaj,
etc. Ze wzgledu na stan majatkowy wsrod spoleczenstwa wyrdznia si¢
grupe, ktorg nazywa si¢ ubogimi. Sg to ludzie, ktorzy notorycznie zyja
ponizej pewnego minimum bytowego. Oczywiscie granica tego mi-
nimum jest r6zna zalezna przede wszystkim od miejsca na $wiecie.
Zalezy ona od poziomu materialnego ogotu spoteczenstwa zamiesz-
kujacego dany obszar. To co bezwzglednie wyrdznia te osoby to zycie
w skrajnych warunkach mieszkaniowych, brak pracy, a co za tym idzie
brak $rodkéw finansowych potrzebnych do godnej egzystencji. Sytu-
acja skrajng jest brak domu, zycie na ulicy, zebranie o jedzenie lub
srodki na zakup jedzenia. W Europie do ubogich zalicza si¢ lokatorow
mieszkan socjalnych, zyjacych z zasitkow.

Chrystus utozsamiat si¢ z ubogimi oraz specjalnie si¢ o nich trosz-
czyt. To dlatego Kosciot od zawsze byt blisko ubogich'. Kierowata
nim wylgcznie troska i odpowiedzialno$¢ za cztowieka, powierzonego
mu przez samego Chrystusa. Ko$ciot nie moze wige opusci¢ cztowie-

12Por. T. GALKOWSKI, Prawo-obowigzek. Pierwszenstwo i wspolzaleznosé w porzgd-
kach prawnych: kanonicznym i spotecznosci swieckiej, Warszawa 2007, s. 302-303.

13 Kosciot dostrzega problem ubdstwa w réznych jego wymiarach, co wptywa na
rozne pojecie ludzi ubogich. Jan Pawet II wyrdznia trzy sfery, ktére moga wptywaé
na braki konkretnego czlowieka, czynigc go ubogim. Sg to: sfera ekonomiczna, spo-
teczno-polityczna, kulturowa. Por. JaN Pawkr 11, Sollicitudo rei socialis, n. 26, AAS
80(1988), n. 5, s. 513-586.



122 A. BARTCZAK [6]

ka't. Nie czyni tego, czego przyktadem sa liczne wypowiedzi papiezy
drugiej potowy XX wieku. Zwracajg oni uwage przede wszystkim na
rozlegto$¢ problemu ubostwa w §wiecie. Wyrazaja troske o los kazdego
czlowieka pozostajacego w takiej sytuacji, niejednokrotnie bez nadziei
na lepsza przysztos¢. Kosciot nie tylko dostrzega problem, ale przed-
ktada jego zrodia i daje wskazowki jak z nim walczy¢'. Jan Pawet 11
w encyklice Sollicitudo rei socialis pytat: ,,czy tak smutna dzisiejsza rze-
czywistos¢ nie jest, przynajmniej czesciowo, wynikiem zbyt ograniczo-
nej, to znaczy przede wszystkim ekonomicznej koncepcji rozwoju™'.
To glod i1 brak srodkéw do zycia sg dzisiaj najwicksza plaga pustoszaca
spoteczenstwa. Ko$ciot apelowat wielokrotnie o prace i godne wynagro-
dzenie, jako czynniki ograniczajace sfery ubdstwa materialnego!”.

2.2. Problem wspoélczesnego ubdstwa w Polce

Sytuacja materialna w Polsce wedtug réznego rodzaju statystyk
jak si¢ okazuje jest catkiem dobra. Rzeczywisto$¢ jest jednak zupeie
inna. Ciagle obserwujemy wiele 0sob cierpiacych ubostwo w naszym
kraju. Przyczyn takiego stanu rzeczy jest wiele: zmiany ustrojowe po
1989 r., brak pracy, dyskryminacja na rynku pracy, patologie spotecz-
ne, etc. Przyczyniajg si¢ one bezsprzecznie do powstawania enklaw
biedy, gdzie ludzi nie sta¢ na jedzenie, na oplaty zwigzane z mieszka-
niem, na leczenie. Czgstokro¢ ludzie dokonuja tragicznych wyborow:
kupi¢ jedzenie albo wykupic¢ lekarstwa. Najlepiej t¢ sytuacje opisuja
badania opinii publicznej prowadzone na bazie ankiet. Wyniki sg za-
straszajgce. Ros$nie bowiem liczba ludzi, ktorym wystarcza akurat pie-
niedzy na przezycie. Coraz wigcej 0sob nie optaca regularnie swoich
$wiadczen'®.

4Por. Jan Pawer II, Encyklika Centesimus annus, nr 53, AAS 83(1991), n. 10, s.
859-860.

15 Por. Jan Pawe I1, Centesimus annus, dz.cyt., s. 793-867; Jan Pawer 11, Sollicitudo
rei socialis, dz.cyt.; JaN Pawer 11, Encyklika Laborem exercens, AAS 73(1981), n. 9.

10 Por. JAN Pawer 11, Sollicitudo rei socialis, nr 16.

17Zob. Leon XIII, Encyklika Rerum novarum, Jan Pawer I, Laborem exercens,
dz.cyt, s. 577-647; SoBOR WATYKANSKI I, Gaudium et spes, nr 63-72.

18 Badania przeprowadzone w 2000 r. pokazaty, iz sytuacja materialna wigkszo$ci
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Niejednokrotnie wlasnie w takiej sytuacji zyciowej przychodzi
osobom wystepowac na drogg procesowa z prosba o stwierdzenie nie-
waznos$ci ich malzenstwa. Zapewne jest to dla nich trudna sytuacja,
rowniez pod katem finansowym. Jakkolwiek nieprawda sg przedktada-
ne przez réozne osoby informacje na temat kosztow zwigzanych z ,,roz-
wodem koS$cielnym” (jak to ujmujg), to prawda juz jest, ze trybunaty
koscielne ponosza koszty zwigzane z prowadzeniem takiego procesu.
Koszta sadowe sg rozne i zgodnie z kan. 1649 KPK, biskup powinien
ustanowi¢ stosowne przepisy, ktore pozwola na ich okreslenie. Poza
przypadkami rzeczywistego ubostwa czy bardzo trudnej sytuacji ma-
terialnej osob, zdarzaja si¢ niestety przypadki nieprawdziwego przed-

polskich rodzin jest przecig¢tna. Ponad potowa badanych (54%) zadeklarowata, iz wy-
starcza im jedynie na biezace wydatki. W gorszej sytuacji znajduje si¢ okoto jedna
czwarta obywateli (28%). Osoby te czasami lub od dluzszego czasu nie sa w stanie
optaca¢ podstawowych $wiadczen. Najmniej liczna grupe wsrod Polakow (17%) sta-
nowig rodziny dobrze sytuowane tzn. takie, ktore czasami lub czesto stac jest na ekstra
wydatki. Por. TNS OBOP, Sytuacja materialna polskich rodzin, Warszawa, kwiecien
2000 r., w: www.obop.pl/abin/r/301/062-00.pdf (19.01.2012)

W roku 2003 niemal dwoém pigtym Polakéw pieniedzy nie starcza na optacanie
podstawowych $wiadczen — wigkszosci z nich co prawda tylko od czasu do czasu sy-
tuacja taka si¢ przydarza (27%), ale co dziewiaty z problemami tymi boryka si¢ juz od
dhuzszego czasu (11%). Potowie z nas (49%) pienigdzy w domowym budzecie wystar-
cza akurat na biezace wydatki. Osoby, ktére poza zaspokojeniem biezacych potrzeb
moga pozwoli¢ sobie na ekstra wydatki, stanowia w naszym kraju zaledwie 13%, przy
czym w przytlaczajacej wigkszosci — na zakupy takie rodziny moga wybrac si¢ raz na
jakis$ czas, a tylko jedna na sto — kazdego miesigca. Por. TNS OBOP, Sytuacja mate-
rialna Polakow-jaka jest? Jaka bedzie?, Warszawa, marzec 2003 r., w: www.obop.pl/
abin/r/1386/023-03.pdf (19.01.2012).

Rok 2011 jest jeszcze bardziej okrutny w statystyke, poniewaz az 64% Polakow,
pieniedzy wystarcza jedynie na biezace wydatki, a co pigta osoba (20%) przyznaje, ze
czasami lub od dtuzszego czasu nie jest w stanie optaci¢ podstawowych $wiadczen.
Zdaniem jednej trzeciej respondentdw (31%) w ciggu ostatnich 12 miesigcy sytuacja fi-
nansowa ich gospodarstw domowych pogorszyta sig, z czego 4% badanych wyrazito t¢
opini¢ w sposob zdecydowany. Ponad potowa respondentow (53%) uwaza, ze w ostat-
nim czasie ich sytuacja materialna nie zmienila si¢, natomiast 15% Polakéw ocenia, ze
nastapita poprawa (14 %. - troche, 1% - zdecydowanie). Odsetek osob uwazajacych,
ze ich sytuacja materialna pogorszy si¢, jest wickszy o 5 punktow proc. niz przed ro-
kiem. Informacje na podstawie strony http://wiadomosci.wp.pl/title,Fatalna-sytuacja-
finansowa-Polakow-jest-coraz-gorzej,wid, 14067943 ,wiadomosc.html (19.01.2012).
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stawiania sytuacji finansowej. Takie zachowanie stanowi obejscie ko-
niecznosci poniesienia kosztow sadowych i jest bezsprzecznie nagan-
ne. Pozorowane ubdstwo w tym przypadku jest niesprawiedliwoscia
w stosunku do Kosciota, ale nadto w stosunku do tych oséb, ktorych
stan materialny nie jest o wiele lepszy, a pomimo to poczuwajg si¢
w obowigzku do uiszczenia stosownych naktadow.

3. Prawa ubogich w procesie de nullitatae

Po analizie dotyczacej pojgcia oraz pozycji 0os6b ubogich, w ko-
lejnym punkcie nalezy przej$¢ do strony prawnej. Proces kanoniczny
o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa jako proces specjalny wpisu-
je sie¢ w ogdlng problematyke prawa procesowego. I cho¢ rdzni si¢
od procesu spornego, Prawodawca w kan. 1691 KPK nakazuje, poza
szczegblowymi kanonami (kan. 1671-1688 KPK), aby w pozostatych
kwestiach dotyczacych postgpowania stosowaé kanony o procesie
w ogolnosci i 0 zwyczajnym procesie spornym, o ile nie przeciwstawia
si¢ temu natura rzeczy i zawsze z zachowaniem norm specjalnych co
do spraw o stanie 0sob i spraw odnoszacych si¢ do dobra publiczne-
go. Z tej to racji w omawianym przez nas zagadnieniu odwotamy si¢
przede wszystkim do zasad og6lnych procesu.

Proces de nullitatae zmierza do poznania prawdy o danym mat-
zenstwie. Ma on przede wszystkim przynies¢ odpowiedz na przedsta-
wione przez stron¢ powodowa twierdzenie, ze jej matzenstwo zostato
zawarte niewaznie ze wzgledu na wystgpowanie przeszkody, wady
zgody lub brak formy kanonicznej. Do zaskarzenia matzenstwa sg
zdolni sami matzonkowie lub rzecznik sprawiedliwosci'®. W kan. 1476
KPK czytamy, iz kazdy moze wystgpowaé przed sadem, niezaleznie
od tego czy jest ochrzczony czy tez nie?. Jak podkresla doktryna pod-
miotem tego prawa staje si¢ kazda osoba. Taka interpretacja wynika
z omawianej juz wczesniej godnosci czlowieka. Natomiast generalna

Kan. 1674 KPK.

2 Por. kan. 221 §1 KPK: ,,Wiernym przystuguje legalne dochodzenie i obrona przy-
shugujacych im w Kosciele uprawnien na wtasciwym forum koscielnym wedtug prze-
piséw prawa”.
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legitymacja ludzi nieochrzczonych jest rezultatem sformutowanego
na Soborze Watykanskim II stanowiska o odrzuceniu wszelkiej formy
dyskryminacji w stosunkach mi¢dzy ludzmi odnosnie do poszanowa-
nia podstawowych praw osoby ludzkiej, migdzy innymi ze wzgledu
na religi¢ czy pozycj¢ spoteczng®'. Ze wzgledu na kontradyktoryjny
charakter procesu o niewazno$¢ matzenstwa oprocz strony powodowej
wystepuje takze strona pozwana. Ona takze posiada prawa i obowigz-
ki. Jak podkreslat to juz papiez Jan XXIII osoba ludzka posiada prawo
do stusznej obrony swych praw i do obrony skutecznej, rownej dla
wszystkich i zgodnej z prawdziwymi zasadami sprawiedliwosci®.

,Nienaruszalne prawo czlowieka do zabezpieczenia prawnego
wynika z samego prawa Bozego; wiaze si¢ z nim zespot konkretnych
uprawnien, chronionych przeciw wszelkim zakusom arbitralnosci”™?.
Kazdemu cztowiekowi, bez jakiejkolwiek dyskryminacji, przystuguje
petia praw do sadu i do obrony, w tym co dotyka jego osoby. A zatem
i ubogim przystuguja prawa ustanowione przez Kosciot co do wyste-
powania jako strona w procesie de nullitatae. Moga oni po spetnie-
niu warunku posiadania zdolno$ci procesowej, wystepowaé osobiscie
w procesie na rownych prawach i z takimi samymi obowigzkami jak
wszyscy pozostali ludzie lub mogg by¢ reprezentowani przez swoich
adwokatow lub pelnomocnikoéw. Nalezy nam bowiem stale pamietaé,
ze kazdy czlowiek z racji na swojg godnos¢ osoby moze dochodzi¢
sprawiedliwosci, a tym samym chroni¢ swoje prawa i uprawnienia
w ramach gwarantowanego mu prawa do sadu®*. Takie traktowanie
ubogich staje si¢ gwarancja pojecia sprawiedliwego sadu.

21 SoBor WarYkaKskl 1T, Gaudium et spes, n. 29: ,,Wszelka jednak dyskryminacja
w zakresie fundamentalnych praw osobowych, czy to spoteczna, kulturalna, z powo-
du plci, rasy, koloru skory, pozycji spotecznej, jezyka czy religii, powinna by¢ prze-
zwyci¢zona i zlikwidowana jako sprzeczna z zamystem Bozym”. J. Krukowski, Kan.
1476, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, pod red. J. Krukowskiego,
t. 5, Poznan 2007, s. 99.

2 Por. Jan XXIII, dz. cyt., n. 27.

2 Por. Prus XTI, dz. cyt. s. 21.

2 A. BartczAK, Prawo do obrony jako gwarancja poszukiwania prawdy obiektyw-
nej o danym matzenstwie w procesie matzenskim, Prawo i Kosciot 3(2011), s. 92.
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4. Ochrona praw ubogich

Ze wzgledu na szczegdlng pozycje osob ubogich, prawodawstwo
koscielne chroni grupg ubogich tak, aby ich prawa nie byty famane.
W kanonicznym procesie malzenskim mozemy odnalez¢ normy, ktore
pozwalaja ubogim na ochrong ich podstawowych praw. Wpisuja si¢
one bez watpienia w cel prawodawstwa koscielnego jakim jest salus
animarum. 1dzie wigc o koszta sgdowe oraz uzyskanie pomocy praw-
nej. Jakkolwiek zostang nizej przedstawione kwestie dotyczace sadow-
nictwa koscielnego ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji w Pol-
sce, to nalezy pamigtac, iz takze Trybunat Roty Rzymskiej ma swoje
normy dotyczace mozliwo$ci zmniejszenia lub zniesienia kosztow sa-
dowych oraz przyznania pomocy prawnej>.

4.1. Koszta sagdowe

Jakkolwiek w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. nie znaj-
dujemy bezposrednio wzmianki o kosztach sadowych, poza norma-
mi dotyczacymi ich ustanowienia przez Biskupa, to jednak posrednio
jest mowa o ewentualnych zwolnieniach z tego obowiagzku. Instrukcja
procesowa Dignitas connubii z 2005 r. zawiera przepis stanowiacy
wprost o obowigzku stron do poniesienia kosztow sadowych?. Nie
jest to jednak wymog bezwzgledny. Prawodawca w kan. 1649 §1 KPK
stanowi, iz Biskup, do ktorego nalezy prawo kierowania trybunatem,
powinien ustanowic przepisy dotyczace zasadzania i obnizki kosztow
sadowych?”. Ci, ktorzy nie sa w stanie pokry¢ zadnych wydatkow sa-
dowych, maja prawo otrzymac zwolnienie z nich; ci, ktérzy moga po-

% Por. art. 110-119, Normae Romanae Rotae Tribunal, z 18.04.1994, AAS 86(1994),
n. 6, s. 538-540.

20 Art. 302 Instrukeji Dignitas connubii. ,,Na koszty sadowe sktadaja sie niezbgdne i
celowe wydatki zwigzane z rozpatrywaniem i rozstrzygnieciem sprawy. Koszty sadowe
to wydatki na wlasciwe funkcjonowanie sadu, honoraria dla adwokatow i biegtych, wy-
nagrodzenia nalezne $wiadkom, zaptata za thumaczenie oraz przepisywanie akt i doku-
mentow”. Por. M. GrESzATA, Wydatki sqdowe oraz bezplatna pomoc, w: Komentarz do
Instrukcji procesowej Dignitas connubii, pod red. T. Rozkruta, Sandomierz 2007, s. 403.

27 Por. art. 303 Instrukcji Dignitas connubii.
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kry¢ je w czesci, moga uzyska¢ zmniejszenie kosztow?. Tym samym
istnieje mozliwo$¢ zmniejszania lub pominigcia egzekucji obowigzku
poniesienia kosztow sagdowych.

4.1.1. Kryteria przyznawania pomocy

Przepisy wydane przez biskupa powinny zawiera¢ kryteria ko-
nieczne do spetnienia dla strony celem obnizenia lub zniesienia kosz-
tow sadowych. Wytyczne przedktada w tej kwestii Instrukcja Dignitas
connubii w art. 306. Idzie wigc o: okreslenie stanu ekonomicznego
strony, jej wiarygodnos¢ i domniemanie stusznosci®.

Stan ekonomiczny czyli faktyczna sytuacja finansowa strony
w okresie prowadzenia procesu o niewaznos¢ matzenstwa. Strona win-
na w formie pisemnej zwrocic si¢ do trybunatu z prosba o zmniejszenie
lub zniesienie calkowite kosztow sadowych ze wzgledu na sytuacje
finansowa. Do prosby powinny by¢ dotaczone stosowne dokumenty

28 Por. art. 305 Instrukcji Dignitas connubii.

% Chcac poréwnac te wymogi do wymogdw stawianych przez Prawodawce z okre-
su przed 1983 r. nalezy przytoczy¢ przepisy Kodeksu z 1917 r. oraz przepisy zawarte
w Instrukcji Kongregacji Sakramentow Provida Mater z 15 sierpnia 1936 r. Zgodnie
z kan. 1908 CIC oraz art. 232 PM, ,,strony powinny by¢ naklonione do zaptacenia
kosztow sadowych, chyba ze zostang zwolnione od tego obowiazku z racji przyznania
prawa ubogich”. Kto chciatby zwolni¢ si¢ z obowigzku poniesienia kosztow sadowych
winien byt przedtozy¢ przewodniczacemu prosbe, zataczajac Swiadectwa wykazujace
stan majatkowy. Jednoczes$nie zainteresowany winien wykazaé, ze prowadzac spor nie
dziata niegodziwie i lekkomyslnie (simulque probare debet se, in lite agenda, non futi-
lem neque temerarium causa agere —por. art. 238 §1 PM). W art. 233 PM Prawodawca
wskazywat, iz w kazdym sadzie powinien znajdowac si¢ wykaz taks, ustalony przez
synod prowincjonalny lub zjazd biskupoéw. Jezeli strona spetnita wszystkie wymogi
stawiane przez prawo kolegium winno przyzna¢ bezptatng opieke a przewodniczacy
wyznaczat adwokata (art. 237 §1 PM). To co charakterystyczne dla tamtych uregulo-
wan to fakt, iz taka pomoc mogta by¢ odwotana, ilekro¢ w toku sprawy wyszto by na
jaw z akt sprawy lub nowych dokumentow, iz nie ma podanego stanu ubdstwa. Zob.
takze: S. Biskupskl, Prawo matzenskie Kosciota Rzymskokatolickiego, t. 2, Olsztyn
1960 s. 463-468; W. DoneNy, Canonical Procedure in matrimoniale cases, 1-Formal
Tudicial Procedure, Milwauke 1948, s. 562.
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potwierdzajace ten stan®’. Mozna zatem stworzy¢ otwarty katalog do-

kumentow i zaswiadczen, ktore strona mogtaby przedstawic:

— dokument potwierdzajacy status osoby bezrobotnej z prawem do
zasitku lub bez prawa do zasitku;

— zaswiadczenie o dochodach wystawione przez pracodawce;

— deklaracja PIT kierowana do Urzedu Skarbowego;

— za$wiadczenie o przyznaniu renty chorobowej lub emerytury,
z uwzglednieniem wysoko$ci wyptacanego swiadczenia;

— zaswiadczenie o przyznawanej pomocy z MOPS;

— za$wiadczenie o przyznawanej pomocy z diecezjalnej lub parafial-
nej Caritas;

— zaswiadczenie Proboszcza o sytuacji materialnej strony';

— szacunkowe zestawienie wydatkow ponoszonych w zwigzku
z oplatami;

— koszta ponoszone na skutek leczenia (wlasnej osoby lub dziecka);

— zaswiadczenie o rozdzielnosci majatkowe;j (o ile obecnie osoba po-
zostaje w zwigzku cywilnym z inng osobg).

Wydaje sig¢, ze kryteria powinny uwzglednia¢ rzeczywistg sytuacje
materialng, a wigc odwolywac si¢ do zarobkéw netto. To one bowiem
stanowia o faktycznym stanie finansow strony. Z drugiej strony nale-
zy wystrzega¢ si¢ nadmiernej wnikliwosci przy ocenie tegoz materia-
tu, tak aby dobro osoby nie zostato naruszone. Idzie wigc o poznanie
prawdy, aby moc sprawiedliwie okresli¢ koszta. W tej trudnej ocenie
wikariusz sadowy lub przewodniczacy, jesli uznaja to za stuszne, przed
podjeciem decyzji, moga prosi¢ o opini¢ promotora sprawiedliwosci

30 Juz S. Biskupski w swoim komentarzu stwierdzat, iz ani Instrukcja z 1936 r., ani
Kodeks z 1917 r. nie przedktadaty listy dokumentoéw, jakie mozna bytoby przedtozy¢
starajac si¢ o przyznanie praw ubogich. Jednakze jak zaznaczy? ,,nalezy przypuszczaé,
ze kazdy wiarygodny dowod w formie zaswiadczenia urzedow publicznych, a przede
wszystkim zaswiadczenie duszpasterza, ktory po sumiennym zbadaniu sprawy, wyda
opini¢ o stanie majatkowym petenta, moze sta¢ si¢ dla sadu podstawa do przyznania
prawa ubogich”. Por. S. Biskupskl, dz. cyt., s. 468.

3 Por. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug kodeksu Jana Pawlfa II, t. 4, Olsztyn
1990, s. 306.
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i obroncy wezta matzenskiego, przekazujac im prosbe oraz przedtozo-
ng dokumentacj¢®.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, iz Prawodawca nakazuje stosowa¢ do-
mniemanie stusznos$ci (fumus boni iuris). 1dzie o rzeczywistg potrzebe
udzielenia takiej pomocy. To domniemanie wydaje si¢ jednak mozliwe
do obalenia. Jak zaznaczono juz na poczatku, takze przed trybunatami
ko$cielnymi mamy do czynienia z ludzmi nieuczciwymi. Bo jakie kry-
terium przyjac¢ co do osoby, ktora celowo unika mozliwos$ci podjecia
pracy, zyjac na koszt panstwa lub ze srodkow przeznaczanych przez
Uni¢ Europejska? Powstaje pytanie, czy nalezy traktowac inaczej oso-
be niemogaca znalez¢ pracy, a wspomniang wyzej osobe?

4.1.2. Decyzja

Decyzj¢ o kosztach sadowych wydaje s¢dzia®’. Ze wzglgdu na cha-
rakter sprawy maja w tym przypadku zastosowanie przepisy dotycza-
ce spraw wpadkowych. W kan. 1588 KPK Prawodawca stwierdzit,
iz sprawe¢ wpadkowa przedstawia si¢ wobec sedziego wiasciwego do
rozstrzygnigcia sprawy gtownej. Analizujgc jednak czas w jakim taka
decyzja ma by¢ wydana mozna dostrzec kolizj¢ norm. W Kodeksie
z 1983 r. w kan. 1464 czytamy: ,,Sprawy o zabezpieczenie pokrycia
kosztow sadowych lub o przyznanie bezptatnej pomocy prawnej, ktore
zostaly wniesione zaraz na poczatku, i inne tego rodzaju, winny byc¢
rozpatrywane z reguly przed zawigzaniem sporu”. W innym miejscu
w kan. 1611 °4 KPK Prawodawca okresla, iz wyrok powinien ustali¢

32 Por. art. 306 °3 Instrukeji Dignitas connubii.

3 Por. Sz. Pikus, Niezawistos¢ sedziego koscielnego, Lublin-Sandomierz 2009,
s. 200-202: ,,Poniewaz ochrona praw przystugujacych czlowiekowi stanowi wazne
zadanie KoS$ciota, stad sedzia jest szczego6lnie zobowigzany respektowaé godnosé
osoby i1 gwarantowa¢ zachowanie jej praw. (...) Sedzia aplikuje prawo do konkretnej
sytuacji, realizuje zadania pastoralne i pozostaje wobec stron duszpasterzem. Zlecona
mu przez Prawodawce cura animarum sprawia, iz zabiega o naturalng sprawiedliwo$é
i respektowanie istotnych praw naleznych kazdemu cztowiekowi”. Por. K. H. SELGE,
Der kirchliche Richter als Seelsorger im ordentlichen Ehenichtigkeitsverfahren erster
Instanz, w: Adnotationes in iure canonico, Festgabe Franz X. Walter zur Vollendung
des 65. Lebensjahres, hrsg. E.Giithoff, K. H. Selge, Fredersdorf 1994, s. 37.
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koszta procesu. Podobne okreslenie znajdujemy w Instrukeji Digni-
tas connubii w art. 304 §1%. Gdy idzie jednak o stron¢ procesowa, to
zawsze chce ona wiedzie¢ z jakimi kosztami wiaze si¢ proces de nul-
litatae. Ma do tego oczywiscie prawo, zwlaszcza gdy chodzi o osobe
ubogga. Wydaje si¢ zatem, uwzgledniajac szerszy kontekst, iz koszta
te powinny by¢ podane do wiadomosci strony lub stron jeszcze przed
rozpoczgciem procesu lub na samym jego poczatku.

Decyzja wydana przez sedziego winna mie¢ forme dekretu. Sedzia
powinien o niej bezzwlocznie poinformowaé zainteresowang strong
lub obydwie strony. Decyzja powinna by¢ wydana na podstawie pros-
by i przedstawionych dokumentéw. Jak stusznie zauwaza R. Sztych-
miler, ustalenie i egzekwowanie kosztow sgdowych jest sprawg bardzo
delikatng. Z jednej bowiem strony nalezy liczy¢ si¢ z realnymi kosz-
tami sgdowymi jakie musi ponie$¢ trybunal, a z drugiej strony nalezy
uwzgledni¢ indywidualne mozliwosci wiernych w danym regionie®.

Sedzia swoim dekretem okresla zmniejszenie, zniesienie lub rozto-
zenie na czesci koszta sadowe. Analogicznie do art. 303 §2 Instrukcji
Dignitas connubii, nalezy stwierdzi¢, iz s¢dzia winien mie¢ na uwa-
dze natur¢ spraw o niewazno$¢ matzenstwa, ktora wymaga, na ile to
mozliwe, aby oboje malzonkowie brali udziat w procesie dla pozna-
nia prawdy obiektywnej**. Nadto wiasnie Biskup Moderator winien

3 _Kolegium w wyroku ostatecznym ma zadecydowad, czy koszty powinny by¢
uregulowane tylko przez powoda, czy takze przez druga strong, oraz okresli¢ propor-
cjonalny podziat zaptaty miedzy dwiema stronami. Okres$lajac taczny zwrot kosztow,
powinno si¢ jednak uwzgledni¢ okoliczno$¢ ubdstwa stron, z zachowaniem przepisow
art. 303 (por. kan. 1611, n. 4)”.

3 Por. R. SzrycHMILER, Koszty sqdowe i bezplatna pomoc, w: Komentarz do Ko-
deksu Prawa Kanonicznego, pod red. J. Krukowskiego, t. 5, Poznan 2007, s. 307, 309:
,,Cze$¢ sadodw przeszta juz na samofinansowanie. Jednak wtedy koszty sadowe musza
by¢ na ogdt znacznie wyzsze niz tam, gdzie praca trybunatu finansowana jest przez
diecezj¢. Powstaje wtedy problem wywazenia pomi¢dzy potrzebami procesu, a mozli-
wos$ciami stron”.

3 Por. R. SoBaNsk1, ludex veritatem matrimonio dicit, Tus Matrimoniale 4 (1999),
s. 196: ,,Prawda odkrywana w procesie maltzenskim jest autorytatywna, podjeta
w imieniu Ko$ciota, wigzacag wypowiedzig dotyczaca matzenstwa, opartg na przypo-
rzadkowaniu norm kanonicznych i faktow zasztych w chwili zawierania tegoz kon-
kretnego matzenstwa”.
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czuwac, aby przez nadmierne koszty, wierni nie byli powstrzymywani
w zwracaniu si¢ do sadu, z cigzka szkoda dla dusz, ktorych zbawienie
zawsze powinno by¢ w Kosciele najwyzszym prawem?’.

4.1.3. Odwotanie si¢ od decyzji

Od decyzji sgdziego prawo przewiduje skuteczne odwotanie. Od
orzeczenia w sprawie kosztow, nie przystuguje oddzielna apelacja, ale
strona moze si¢ odwota¢ w ciggu pigtnastu dni do tego samego sedzie-
go, ktéry moze zmieni¢ ustalong kwote*®. Instrukcja Dignitas connubii
wskazuje, ze to odwotanie winno by¢ skierowane do kolegium. Roz-
nica tych sformulowan wynika z ogdlnie przyjetej w Instrukcji zasady,
w mysl ktorej od dekretow przewodniczacego przystuguje rekurs do
kolegium. Odwotanie powinno zawiera¢ uzasadnienie przedktadajace
na tyle mocne argumenty, aby moglo wplynac na inng decyzj¢ kole-
gium.

4.1.4. Skutki

Ze wzgledu na wydana decyzje sedziego co do kosztow proceso-
wych, strona musi wypehi¢ zobowigzania, ktore zostaty na nig nato-
zone. Cho¢ w kodeksie nie ma informacji co do skutkow takiej decyzji,
Prawodawca wypowiedziat si¢ na ten temat w Instrukcji Dignitas con-
nubii. Prawodawca przyjat domniemanie, iz podjeta decyzja wywotu-
je bowiem takie same skutki w kolejnej instancji sadowej. Przedtozyt
jednak jeden warunek. Przewodniczacy kolegium wyzszej instancji nie
odwota tej decyzji®*. W zwigzku z prowadzong sprawg takze na szcze-
blu II instancji, sedzia trybunalu apelacyjnego moze okresli¢ koszta
sadowe. I cho¢ najczgsciej sa one znacznie nizsze niz w trybunale I in-
stancji, to rowniez pokrywaja wydatki sadowe. Dlatego pozostawiajac
autonomie trybunatu wyzszej instancji Prawodawca okreslit, iz decyzja
sedziego moze ulec zmianie, na skutek odwotlania jej przez przewod-
niczacego tegoz trybunalu. Musza jednak zaistnie¢ okolicznos$ci, kto-

37 Por. art. 308 Instrukeji Dignitas connubii.
¥ Por. kan. 1649 §2 KPK; art. 304 §2 Instrukcji Dignitas connubii.
¥ Por. art. 306 °4 Instrukcji Dignitas connubii.
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re znacznie zmieniajg sytuacje materialng strony. Ponadto zwolnienie
z ponoszenia kosztow sagdowych moze zosta¢ cofnigte przez trybunat
apelacyjny, jesli z wyroku pierwszej instancji wynika brak fumus boni
iuris sprawy. Jak zauwaza S. Villeggiante odwotanie moze nastapic
z urzedu albo na wniosek obroncy wezta matzenskiego lub promotora
sprawiedliwosci®.

4.2. Pomoc prawna

Proces o niewazno$¢ malzenstwa rozpoczyna si¢ od wniesienia
skargi*!. W rzeczywistosci, wszczecie procesu poprzedza podjecie de-
Cyzji o tym przez przynajmniej jedng ze stron. Zgodnie z kan. 1504
KPK skarga winna zawiera¢ kilka punktow, aby speliata formalne
kryteria. Praktyka sadowa pokazuje, Ze czgsto osoby przychodzace do
sadu z mysla wniesienia skargi nie majg rozeznania czy ich sytuacja
kwalifikuje si¢ w ogole do procesu de nullitatae a co za tym czgsto idzie
nie maja wiedzy na temat wymogow procesowych. Aby te watpliwo-
$ci rozwia¢ pomoca stuzg osoby, ktore uwaza si¢ za bieglte w prawie.
Wszelka poradg stuzg adwokaci koscielni oraz pelnomocnicy. Obecnie
zauwazamy szczeg6lnie rozwdj adwokatury koscielnej w Polsce®. Za-
angazowani s3 w nig zarowno duchowni, osoby konsekrowane jak tez
wierni $wieccy. Moga udziela¢ swoich porad zupehie prywatnie, w ra-
mach swoich kancelarii albo by¢ zatwierdzonymi przez biskupa® sta-
tymi adwokatami przy konkretnym trybunale. Aby jednak wystepowaé
w procesie jako adwokat ko$cielny strony musza posiada¢ dokument
zatwierdzajacy wydany przez biskupa do petnienia tej funkcji*.

Osobg uboga nie stac jest, aby korzystata prywatnie z porady ad-
wokata, albowiem wigze si¢ to z kosztami finansowymi. Jednakze, aby

“Por. S. VILLEGGIANTE, Il gratuito patrocinio, ,Ephemerides Turis Canonici 61-
62(1985-1986), s. 73.

4 Por. kan. 1502 KPK, kan. 1674 KPK.

# Korpus Adwokatow Koscielnych w Polsce. Wigcej na ten temat w: A. MIzINsKI,
Status prawny adwokata w Kosciele katolickim, Lublin 2011, s. 538-542.

 Por. art. 303 §1 Instrukeji Dignitas connubii.

“ Por. kan. 1483 KPK.



[17] OCHRONA PRAW UBOGICH 133

prawo do sadu, prawo do obrony*, wreszcie prawo do swobodnego
ustanowienia sobie adwokata nie byto tamane, przy kazdym trybunale
kos$cielnym powinni by¢ dostgpni adwokaci, ktorzy beda mogli stuzy¢
pomoca prawng. Taka opinia znalazta swoje odzwierciedlenie w art.
113 § 1 Instrukcji Dignitas connubii: ,,Przy kazdym sadzie powinien
by¢ urzad albo osoba, aby kazdy mogt swobodnie i szybko uzyskaé
porade dotyczaca mozliwosci i sposobu postgpowania zmierzajacego,
jesli to okazuje si¢ mozliwe, do wprowadzenia swojej sprawy o nie-
wazno$¢ malzenstwa”. Dla pozytku wiernych, matzonkow bronigcych
swoich praw, biskup diecezjalny powinien stworzy¢ liste pelnomoc-
nikow oraz adwokatow dopuszczonych przez niego do reprezentacji
stron w sadzie*®. Ponadto zgodnie z kan. 1649 §1 °3 KPK to na bi-
skupie cigzy obowigzek wydania stosownych przepisow, ktore beda
dotyczyly przyznawania bezplatnej pomocy dla stron. W ten spo-
sob zgodnie z prawem strona uboga moze prosi¢ o bezptatng pomoc
prawna (gratuitum patrocinium). W Instrukcji procesowej Dignitas
connubii w art. 307 znajdujemy normeg, ktéra stanowi koniecznosc
udzielenia bezplatnej pomocy, jesli taka zostanie stwierdzona przez
przewodniczacego. Wtedy tez Wikariusz sadowy wskazuje adwokata,
ktory podejmie si¢ takiej pomocy*’. Kazda taka nominacj¢ s¢dzia po-
winien poda¢, w formie dekretu, do wiadomosci stron procesowych,
rzecznika sprawiedliwosci, jesli w procesie bierze udziat oraz obron-
cy wezta malzenskiego*. Na adwokacie spoczywa zobowigzanie do
wypetnienia tegoz obowigzku i to z nalezyta doktadno$cig. Tylko na
skutek waznej przyczyny rozwazonej przez przewodniczacego, adwo-
kat moze zosta¢ zwolniony z wykonania swoich obowigzkow. Jego
praca jest kontrolowana przez przewodniczacego, ktéry moze inter-
weniowac w sytuacji kiedy adwokat nie wypelnia swojego obowigzku

#Por. C. GuLro, A. GULLO, Prassi processuale nelle cause canoniche di nullita del
matrimonio. Terza edizione aggiornata con l’Instr. «Dignitas connubiiy del 25 genna-
io 2005, Citta del Vaticano 2009, s. 52-54.

4 Por. art. 112 §1 Instrukeji Dignitas connubii.

47 Zob. P. MONETA, Patrono stabile e deliberazione delle sentenze ecclesiastiche, 11
Diritto Ecclesiastico 113(2002), s. 1381.

4 Por. A. MiziXsk1, dz. cyt, s. 356.
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z nalezyta doktadno$cig® a nawet moze natozy¢ sankcje karne przewi-
dziane przez prawo™.

Zakonczenie

Sadownictwo koscielne wpisuje si¢ w sprawowanie wladzy rzadze-
nia w Kosciele. Jest ona shuzbg drugiemu cztowickowi. W ten sposdb
wyraza si¢ idea, ze cale prawo kanoniczne nastawione jest na ochrong
podmiotowych i przedmiotowych praw oséb fizycznych i prawnych®'.
Proces de nullitatae jest procesem szczegdlnym, nie tylko ze wzgle-
doéw formalnych, ale przede wszystkim ze wzgledu na poruszang ma-
teri¢. Wyrokowanie o niewaznosci aktu prawnego jakim jest zawarcie
matzenstwa, wplywa na sytuacje prawng stron. Osoby ubogie moga
takze by¢ stronami w procesie, albowiem stan majatkowy nie wptywa
kompletnie na zdolnos¢ do wystepowania w sadzie. Ponadto prawo-
dawca ze wzgledu na ich wyjatkows sytuacje zyciowa przedktada nor-
my, ktére majg za zadanie gwarantowanie im réwnosci wobec prawa.

Podstawg tego prawa jest bez watpienia godnos¢ cztowieka. Prawa
0s6b ubogich sg chronione w procesie de nullitatae. Praktyka sadowa
wskazuje na przestrzeganie tych przepisow. Warto zauwazy¢, iz w tym
przypadku nie mamy do czynienia z tagodzeniem prawa w stosunku do
0s6b ubogich, ale z ochrong praw przystugujacych im ze wzgledu na
godnos¢ cztowieka. To oczywiscie pokazuje, iz wbrew opinii promowa-
nej wspodtczesnie, Kosciolowi nie zalezy na pienigdzach. Koszta sagdowe,
jakkolwiek ponoszone przez trybunaty, nie przestaniajg tego, co jest dla
Kosciota najwyzszym prawem — zbawienia duszy kazdego cztowieka.

Protecting the right of the poor in the process of nullity
of a marriage

Human dignity is the basis of the human rights. The law can’t dis-
criminate anyone of various factors, especially on his economic situa-

4 Por. art. 307 §3 Instrukcji Dignitas connubii.

0 Por. S. VILLEGGIANTE, dz. cyt., s. 73.

I Por. R. SzTYCHMILER, Ochrona praw cztowieka w normach kanonicznego procesu
spornego, Olsztyn 2003, s. 35.
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tion. The legislatives of the process of nullity of a marriage are includ-
ing legal norm concern to the poor. They are located in the Code of
Canon Law and in the Instruction Dignitas connubii. This regulation
determines the possibility of exemption from payment of court fees
and gives free legal aid. The article shows the conditions necessary to
provide assistance to the poor, the entity issuing the decision and the
effects of application of the law. We are dealing with the protection of
the rights, but not soften the law.



