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Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

EUTANAZJA. GRZECH I PRZESTEPSTWO

Tres¢: Wstep. — 1. Pojecie eutanazji. — 2. Prawo do eutanazji w kontekscie prawa
do zycia. — 3. Nauczanie Ko$ciota. — 4. Eutanazja jako przestgpstwo.

Wstep

Doktryna i Magisterium Kosciota, opierajac swoje nauczanie na
Starym i Nowym Testamencie, od samego poczatku istnienia Ko$cio-
la jasno i precyzyjnie stawaty w obronie $wigtosci i nienaruszalnos$ci
ludzkiego zycia od samego poczatku jego istnienia czyli od poczecia
w tonie matki az do naturalnej $mierci. Wspotczesne spojrzenie na
zagadnienie wolnos$ci cztowieka i jego wynaturzone odniesienie do
moznosci decydowania o wszystkim, co z cztowiekiem jest zwigzane
sprawito, ze problem eutanazji, jednoznaczny i precyzyjny w naucza-
niu Kosciota, stat si¢ dla wielu ludzi nie do pogodzenia z nowoczesng
wizja cztowieka i §wiata. Problem ten wpisuje si¢ jednak w gleboko
rozumiany kontekst ludzkiego cierpienia, choroby, a zatem i krzyza,
ktory nie tylko winien, ale czesto wyznacza chrze$cijanskie spojrze-
nie na kwesti¢ eutanazji. Czyn, ktory w prawie nazywamy eutanazja,
ma ponadto swoj wymiar prawny, jest bowiem zabojstwem, ktore-
go konsekwencje $cisle okresla prawo karne Kosciota. W niniejszym
artykule chcialbym zastanowi¢ si¢ nad wlasciwym rozumieniem eu-
tanazji w kontekscie prawa cztowieka do zycia, a jednocze$nie nad
prawnymi skutkami eutanazji dokonanej na zyciu cztowieka chorego
1 cierpigcego.
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1. Pojecie ,,eutanazji”

Pojecie ,,eutanazji” wywodzi si¢ z jezyka greckiego (en thanatos)
i oznacza dobra, spokojng $mier¢. W rozumieniu starozytnych Gre-
kéw owa dobra $mier¢ okreslata naturalng Smier¢ sedziwego cztowie-
ka, ktory odchodzit do krainy zmartych w gronie najblizszych. Stad
pierwotne rozumienie eutanazji nie jest spojne z obecnym jej pojmo-
waniem, w ktorym dominuje przede wszystkim idea skrocenia zycia
ludzkiego poprzez ingerencj¢ majaca na celu ograniczenie cierpienia
czlowieka'. W sensie zblizonym do obecnego rozumienia eutanazja
wystepuje u Tomasza More’a (Utopia) oraz u F. Bacona (Novum orga-
num). Nowozytne pojecie eutanazji wprowadzili S.S. Williams (1872)
i L.A. Tellemache (1873).

Eutanazja w $§wietle obecnego rozumienia terminu jest czyn lub za-
niedbanie, ktére ze swej natury lub w intencji dziatajacego powoduje
$mier¢ w celu usunigcia wszelkiego cierpienia. Eutanazj¢ nalezy zatem
rozpatrywa¢ w konteks$cie intencji oraz zastosowanych metod®.

Eutanazja polega albo na dziataniu albo na zaniechaniu, ktérego
skutkiem jest skrocenie zycia cztowieka cierpigcego. Od eutanazji, jak
zauwaza Jan Pawel Il w encyklice Evangelium vitae*, nalezy odroz-
ni¢ decyzje o rezygnacji z tak zwanej ,, uporczywej terapii”, to znaczy
z pewnych zabiegéw medycznych, ktore przestaty by¢ adekwatne do
realnej sytuacji chorego, poniewaz nie sa juz wspétmierne do rezulta-
tow, jakich mozna by oczekiwac, lub tez sg zbyt ucigzliwe dla samego
chorego i dla jego rodziny®. W takich sytuacjach, gdy $mier¢ jest bliska
i nieuchronna, mozna w zgodzie z sumieniem ,,zrezygnowac z zabie-
gow, ktore spowodowalyby jedynie nietrwate i bolesne przediuzenie
zycia, nie nalezy jednak przerywac normalnych terapii, jakich wymaga

' Por. Eutanazja i opieka paliatywna, red. A. BieLa, Lublin 1996, s. 128.

2 Por. Eutanazja, w: Encyklopedia katolicka, red. R. Lukaszyk, L. Bienkowski,
F. Gryglewicz, t. IV, Lublin 1995, s. 1345.

3 Por. KonGreEGacia Naukt Wiary, Deklaracja o eutanazji fura et bona (5 maja
1980), AAS 72(1980), s. 546.

4 Por. JaN Pawer 11, Encyklika Evangelium vitae, w: Encykliki Ojca Swigtego Jana
Pawla II, Krakow 2002, s. 841-990.

5 Por. Evangelium vitae, n. 65.
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chory w takich przypadkach™. Rezygnacja ze $rodkéw nadzwyczaj-
nych i przesadnych nie jest rownoznaczna z samobdjstwem lub euta-
nazja; wyraza raczej akceptacj¢ ludzkiej kondycji w obliczu $mierci’.

Sposrod roznych mozliwych podziatow dziatania okreslanego mia-
nem eutanazji wydaje si¢, iz najwazniejsze sa dwa. Po pierwsze eu-
tanazja moze mie¢ charakter czynny lub bierny, po drugie za$ mozna
moéwié o eutanazji bezposredniej i tej posrednie;.

Eutanazja czynna polega na dziataniu bezposrednim, ktérego zgod-
nie z intencjg dziatajagcego ma dokonaé skrocenia zycia pacjenta za
pomoca srodkow redukujacych jakikolwiek bol i cierpienie. Eutanazja
bierna natomiast polega na powstrzymaniu si¢ od zastosowania pomo-
cy, koniecznej do utrzymania pacjenta przy zyciu®.

Podziat eutanazji na bezposrednia i posrednia dotyczy intencji pod-
miotu dokonujacego eutanazji. Jesli jego intencja jest dzialanie majace
na celu $mier¢ pacjenta dla usunigcia jakiegokolwiek cierpienia mamy
do czynienia z eutanazjg bezposrednig. W przeciwnym wypadku mo-
zemy mowi¢ jedynie o eutanazji posredniej®. Nalezy podkresli¢, ze
obok wspomnianych podziatéw, mozliwe sa rowniez inne zwlaszcza
w odniesieniu do eutanazji bierne;j.

2. Prawo do eutanazji w konteks$cie prawa do zycia

Eutanazja wpisana jest w szeroki kontekst ludzkiego prawa do zy-
cia. Racja teologiczng potepienia eutanazji jest fakt, ze zycie ludzkie
jest darem Boga, jedynego i absolutnego Pana zycia. Wyraznie stwier-
dza to Ksigga Rodzaju we fragmencie, w ktérym Bog upomina Kaina
po jego zabojstwie dokonanym na jego bracie Ablu: ,,...Cdze$ uczynit?
Krew brata twego gto$no wota ku mnie z ziemi!”’!’. Podkre$la ten fakt
rowniez Ksiega Powtdrzonego Prawa: ,,Patrzcie teraz, ze Ja jestem,
Ja jeden, i nie ma ze mng zadnego boga. Ja zabijam i ja ozywiam, Ja

lura et bona, dz. cyt., s. 551.
Por. tamze.
Por. G. Russo, Le nuove frontiere della bioetica clinica, Torino 1996, s. 39.
Por. G. 1abpEcoLa, Eutanasia. Problematiche giuridiche e medico-legali, Padova
1991, s. 4.
0Rdz 4, 10.

6
7
8

9
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rani¢ i Ja uzdrawiam, Ze nikt z mojej r¢ki nie uwalnia”'!. Zakaz zabdj-
stwa wyraznie potwierdza piate przykazanie dekalogu: Nie zabijaj'®.
Przykazanie to jako pierwsze przypomina Jezus mtodziencowi, ktory
stawia mu pytanie dotyczgce zycia wiecznego: ,,Oto te: Nie zabijaj, nie
cudzot6z, nie kradnij, nie zeznawaj falszywie, czcij ojca i matke oraz
mihyj swego blizniego, jak siebie samego™".

Zycie ludzkie jest zatem darem Boga. Jest warto$cig samg w sobie,
przynalezng kazdemu cztowiekowi'*. Dla kazdego cztowieka staje si¢
jednoczesnie zadaniem. Przypomina to Papiez Jan Pawet II w encykli-
ce ,,Evangelium vitae™: ,,...Ewangelia zycia jest wielkim darem Boga
i zarazem zobowigzujacym zadaniem dla czlowieka. Budzi podziw
i wdzigcznos¢ wolnej osoby i domaga si¢ od niej, by ja przyjeta, chro-
nita i cenita z Zzywym poczuciem odpowiedzialnosci: dajac cztowieko-
wi zycie, Bog zada, by cztowiek to zycie kochal, szanowat i rozwijal.
W ten sposéb dar staje si¢ przykazaniem, a samo przykazanie jest da-
rem”'5.

Zycie ludzkie jest §wicte, poniewaz, jak czytamy Katechizmie Ko-
sciota Katolickiego, od samego poczatku domaga si¢ stworczego dzia-
lania Boga i pozostaje na zawsze w specjalnym odniesieniu do Stwor-
cy, jedynego swego celu'®. Oznacza to, ze zycie zostalo powierzone
cztowiekowi jako skarb, ktorego nie wolno mu roztrwoni¢ i jako talent
do wykorzystania. Czlowiek nie jest zatem Panem zycia, ale bedzie
musial si¢ z niego rozliczy¢ przed swoim Panem i Bogiem'”. Przypo-
mina to jednoznacznie Sobor Watykanski I w Konstytucji duszpaster-
skiej o Kosciele ,,Gaudium et spes™’®,

Wigkszos¢ lekarzy, moralistow i1 prawnikow jest przeciwna euta-
nazji aktywnej podkreslajac, Ze cierpienie i §mier¢ wpisane sg w ludz-

' Pwt 32, 39.

2Wj 20, 13.

B Mt 19, 18.

14J. BAIDA, Nie zabijaj, AK 117, 1991, s. 254.

1S Evangelium vitae, n. 52.

16 Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, Poznan 1994, n. 2258.
17 Por. Mt 25, 14-30; Lk 19, 12-27.

18 Por. Sobor Watykanski I, Konstytucja Gaudium et spes, n. 51.
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kie zycie, a ich akceptacja jest wyrazem akceptacji samego zycia. Ak-
ceptacja zycia bowiem, be¢daca realizacja ludzkiej wolnosci, dotyczy
takze jego zakonczenia czyli $mierci’. Smier¢ w spolecznosciach
chrzescijanskich od zawsze rozumiana byta jako zjawisko naturalne,
pozbawione dramatycznego kontekstu wspoiczesnego spojrzenia na
ludzkie cierpienie i $mier¢. To, co przerazato chrzescijan to nie nadej-
$cie $mierci, ale obawa przed odejsciem z tego $wiata w stanie nie-
przygotowanym, a wiec bez pojednania z Bogiem. Smier¢ byta zawsze
rozumiana jako koniec ziemskiego pielgrzymowania, a wigc w jakims$
sensie wybawienie od cierpien i trudow zyciowych?. Wspotczesne
spoteczenstwa nadaly zupelie inny wymiar $mierci w jej tragicznym
wymiarze probujac zapanowac nad nig, a zatem w mozliwy sposob
rowniez decydowac¢ o momencie jej przyjscia. Stuza temu bez watpie-
nia osiggniecia nauki, medycyny i wyjatkowo racjonalne podejscie do
zycia 1 $mierci. W ten sposob cztowiek wspotczesny zaczyna wierzy¢
w to, ze moze nad $miercig panowac¢ i o niej decydowac?'. Podkresla
to Papiez Jan Pawet 1l w encyklice Evangelium vitae: ,,U kresu zycia
cztowiek staje w obliczu tajemnicy $mierci. Dzisiaj, w wyniku postepu
medycyny i w konteks$cie kulturowym zamknigtym czgsto na trans-
cendencje, doswiadczenie umierania nabiera pewnych nowych cech
charakterystycznych. Kiedy bowiem zaczyna przewazac tendencja do
uznawania zycia za warto$ciowe tylko w takiej mierze, w jakiej jest
ono zrodtem przyjemnosci i dobrobytu, cierpienie jawi si¢ jako nie-
zno$ny ciezar, od ktérego trzeba sie za wszelkg cene uwolni¢. Smieré
jest uwazana za ,,bezsensowna”, kiedy niespodziewanie ktadzie kres
zyciu otwartemu jeszcze na przyszto$é, ktéra moze przynies¢ wiele in-
teresujacych doswiadczen; staje si¢ natomiast ,,upragnionym wyzwo-
leniem”, gdy ludzka egzystencja zostaje uznana za pozbawiona dalsze-
go sensu, poniewaz jest pograzona w bolu i nieuchronnie wystawiona
na coraz dotkliwsze cierpienie”®. I dalej: ,,W takim kontekscie coraz

Por. Eutanazja, w: Encyklopedia katolicka, dz. cyt., s. 1344.
20 Por. C. ViaroraA, Fondamenti di bioetica, Milano 1989, s. 240.
2 Por. G. Russo, dz. cyt., s. 42.

2 Evangelium vitae, n. 64.
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silniejsza staje si¢ pokusa eutanazji, czyli zawladniecia smiercig po-
przez spowodowanie jej przed czasem 1 ,Jagodne” zakonczenie zycia
wlasnego lub cudzego. W rzeczywistosci to, co mogloby si¢ wydawaé
logiczne i humanitarne, przy glebszej analizie okazuje si¢ absurdalne
i nieludzkie. Stajemy tu w obliczu jednego z najbardziej niepokoja-
cych objawow ,.kultury Smierci”, szerzacej si¢ zwlaszcza w spoteczen-
stwach dobrobytu, charakteryzujacych si¢ mentalno$cig nastawiong na
wydajnos¢, wedtug ktorej obecnos¢ coraz liczniejszych ludzi starych
i niesprawnych wydaje si¢ zbyt kosztowna i ucigzliwa. Ludzie ci bar-
dzo czesto sg izolowani przez rodziny i spoteczenstwo, kierujace si¢
prawie wytacznie kryteriami wydajno$ci produkcyjnej, wedle ktorych
zycie nieodwracalnie upo$ledzone nie ma juz zadnej wartosci”.

W tym miejscu zasadne staje si¢ pytanie: czy cztowiek ma prawo
do eutanazji? Czy zatem ma prawo do podjecia decyzji co do wlasnej
$mierci jako wyraz ludzkiej godnosci? Nalezy w tym miejscu jedno-
znacznie podkresli¢, ze uznanie prawa pacjenta do eutanazji oznacza
tak naprawde uznanie prawa do samobdjstwa jako wyraz jego wolno-
$ci 1 moznos$ci decydowania o sobie. Co wiecej eutanazja dokonuje si¢
za posrednictwem o0séb trzecich, a zatem przyznanie prawa do euta-
nazji oznacza przyznanie prawa do zabojstwa. Panstwo zatem, ktore
przyznaje prawo do eutanazji w praktyce, operujac prawem, ktore mu
nie przynalezy, przyznaje swoim obywatelom prawo do zabodjstwa®.

3. Nauczanie KoS$ciola

Od samego poczatku zywa Tradycja Kosciota jednoznacznie po-
twierdzata, w sposéb stanowczy, przykazanie ,,nie zabijaj”, jak o tym
swiadczy Didache, najstarszy pozabiblijny tekst chrzeScijanski®.
W kwestii bezposrednio nas interesujacej, tj. eutanazji nauczanie Ko-
sciota ma charakter zdecydowanie wspdtczesny. Wynika to z faktu,
ze problem eutanazji jest konsekwencjg transformacji kulturowej XX

2 Tamze.

2 Por. F. STELLA, 1l problema giuridico dell eutanasia, w: 1l valore della vita. L’uomo
di fronte al problema del dolore, della vecchiaia, dell’eutanasia, Milano 1985, s. 165.

% Por. Didache, 1, 1; 11, 1-2; V11 3.
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wieku podkreslajacej wolnos$¢ osoby do decydowania o swoim zyciu,
a jednoczesnie postgpu medycyny stawiajacego pod znakiem zapyta-
nia coraz wicksza ilos¢ kwestii bezposrednio odnoszacych si¢ do eu-
tanazji.

Kwestia eutanazji w nauczaniu Kosciota od samego poczatku byta
definiowana jednoznacznie. Juz w roku 1940 Kongregacja $w. Oficjum
dekretem z dnia 2 grudnia 1940 r. potepila stosowanie eutanazji przez
panstwo z racji rasowych lub ekonomicznych wobec 0s6b uposledzo-
nych jako sprzeczne z prawem naturalnym i boskim?. Dekret Kongre-
gacji byt bezposrednim nastgpstwem sygnatow docierajacych z teryto-
rium Niemiec nazistowskich do stosowanej tam eutanazji.

Wielokrotnie praktyke stosowania eutanazji potepit Papiez Pius
XII. Dat temu wyraz w liscie skierowanym do arcybiskupa C. Grébera
z Fryburga z dnia 1 marca 1942 r., w szczegolnosci zas§ w wydanej
29 czerwca 1943 r. encyklice Mystici Corporis. W encyklice tej Pius XI1
nie tylko oskarza winnych zabijania 0s6b chorych psychicznie i nie-
petosprawnych, ale jednoznacznie podkresla, ze takie dziatanie jest
sprzeczne z prawem Bozym i naturalnym, bedac obrazg ludzkiej god-
nosci?’. Swoje stanowisko Pius XII potwierdzit nastgpnie w przemo-
wieniach skierowanych do réznych grup lekarzy 12 listopada 1944 .,
21 czerwca 1948 1., 19 pazdziernika 1953 r., w szczegolnosci zas 22 lu-
tego 1957 r. W przemowieniu z dnia 12 listopada 1944 r. Ojciec Swicty
bardzo wyraznie wskazat na Boze pochodzenie ludzkiego zycia oraz

26 Por. CONGREGATIO SANCTI UFFICI, De directa insontium occisione ex mandato auc-
toritatis publice peragenda, AAS 32, 1940, s. 553-554.

7 Por. P1o XTI, Litterae encyclicae Mystici corporis, AAS 35, 1943, s. 239. Czytamy
tutaj: ,,Noi, consapevoli della altissima responsabilita che Ci vincola, riteniamo dove-
roso ripetere al giorno d’oggi, mentre con profonda afflizione vediamo che ai deformi
di corpo, agli amenti ed agli affetti di malattie ereditarie vien talora tolta la vita, come
se costituissero un molesto peso per la societa. Peggio ancora, tale espediente da cer-
tuni si esalta come una trovata dell’'umano progresso, quanto mai giovevole al comune
benessere. Ma chi mai, se abbia senno, non vede che cio ripugna non soltanto alla leg-
ge naturale e divina (cfr. Decr. S. Offic., 2 Dec. 1940: A. A. S. 1940, p. 553), impressa
nell’animo di ciascuno, ma ¢ violenta offesa contro i nobili sensi di umanita? Il sangue
di tali sventurati, al nostro Redentore tanto piu cari quanto piu degni di commiserazio-
ne, “grida a Dio dalla terra” (cfr. Gen. 1V, 10)”.



98 KS. G. LESZCZYNSKI [8]

na stuzebny charakter spotecznosci wobec cztowieka. Oznacza to, ze
zdaniem Papieza zadna spoteczno$¢ nie ma prawa legalizowac euta-
nazje¢ dla celow rzekomej uzytecznos$ci, nie ma tez prawa przekazac
prawo do decydowania o ludzkim zyciu ani lekarzom, ani naukowcom,
ani samej osobie zainteresowanej dokonaniem na niej eutanazji*®.

W nauczaniu Papieza Piusa XII wyraznie zarysowuje si¢ potgpie-
nie eutanazji czynnej i bezposredniej, nawet dokonywanej na zyczenie
pacjenta. Co wiecej Ojciec Swiety wskazuje, iz sam pacjent, jakkol-
wiek poddaje si¢ opiece lekarzy nie ma prawa decydowania o wlasnym
zyciu, gdyz to nie od niego pochodzi, ale zostalo mu jedynie prze-
kazane®”. Co wazne Pius XII dokonuje jednoznacznego rozréznienia
pomiedzy zwyczajnymi i nadzwyczajnymi srodkami podtrzymywania
zycia, z uznaniem dopuszczalnosci tych drugich nawet wowczas, jesli
ubocznym swoim dzialaniem przyspieszaja one $mier¢ pacjenta’.

Ochrona ludzkiego zycia, tak mocno zarysowana w przemowie-
niach Piusa XII obecna jest rowniez w nauczaniu Soboru Watykan-
skiego II. W Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele czytamy bowiem:
»Ponadto wszystko, co godzi w samo zycie, jak wszelkiego rodzaju
zabdjstwa, ludobdjstwa, spedzanie ptodu, eutanazja i dobrowolne sa-
mobojstwo ... s3 czyms$ haniebnym; zakazajac cywilizacj¢ ludzka, bar-
dziej hanbig tych, ktorzy si¢ ich dopuszczaja, niz tych, ktérzy doznaja
krzywdy, i sg jak najbardziej sprzeczne z czcig nalezng Stworcy™'.

Eutanazj¢ potepit jednoznacznie Papiez Pawet VI w przemowieniu
skierowanym w dniu 23 maja 1974 r. do Komitetu do spraw segregacji
rasowej Organizacji Narodow Zjednoczonych??.

2 Por. Pio XII, Discorsi i Radiomessaggi, t. VI, Milano 1945, s. 186-187.

2 Por. Pio XII, Discorsi e Radiomessaggi, t. XIV, Citta del Vaticano 1952, s. 322.

30 Czytamy tutaj: ,,Nos preguntabais: «La supresion del dolor y del conocimiento
por medio de narcéticos (cuando la reclama una indicacion médica), esta permitida por
la religion y la moral al médico y al paciente (aun al acercarse la muerte y previendo
que el empleo de narcoticos acortara la vida)?». Se ha de responder: «Si no hay otros
medios y si, dadas las circunstancias, ello no impide el cumplimiento de otros deberes
religiosos y morales, si»”.

3 Por. Gaudium et spes, n. 27.

32 Por. Paoro VI, La Chiesa condanna ogni discriminazione razziale. Il Papa al Co-
mitato Speciale dell’ ONU per I'apartheid, L’ Osservatore Romano, 23.05.1974, s. 1-2.
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Jednoznaczna w swojej wymowie, jesli idzie o oceng eutanazji, jest
Deklaracja Kongregacji do spraw Doktryny Wiary z dnia 5 maja 1980 r.
Nawigzujac do nauczania Soboru Watykanskiego IT** deklaracja jed-
noznacznie potwierdza tradycyjnag doktryne Kosciota co do wartosci
ludzkiego zycia definiujac jednoczesnie eutanazje jako czyn lub za-
niedbanie, ktére ze swej natury lub w intencji dziatajacego powoduje
$mier¢ w celu usunigcia wszelkiego cierpienia®*. Co istotne deklaracja
nie dokonuje zadnych podziatow migdzy eutanazjg bezposrednia i po-
$rednig, nie stosuje tez rozréznienia migdzy eutanazjg czynng i bierna,
przede wszystkim dlatego, iz w przesztosci rozumienie eutanazji bier-
nej wywotywato niemale zamieszanie terminologiczne. Eutanazja bo-
wiem pozostaje zawsze w jakim$ sensie bierna z punktu widzenia pa-
cjenta, czynna za$ ze strony osoby, ktora dokonuje eutanazji*>. W swo-
jej jednoznacznej wymowie deklaracja podkresla, ze nic ani nikt nie
moze upowazni¢ kogokolwiek do zabojstwa, nikt tez nie ma prawa
prosi¢ o dokonanie eutanazji w swoim imieniu czy tez w imieniu 0so-
by, nad ktéra sprawuje piecze. Zadna tez wladza nie moze jej naka-
za€, ani na nig zezwoli¢. Eutanazja jest bowiem naruszeniem prawa
Bozego, obrazg ludzkiej godnosci i przestgpstwem przeciwko zyciu®,
Nie usprawiedliwia eutanazji, jak czytamy w deklaracji z dnia 5 maja
1980 1., ludzkie cierpienie. Osoba bowiem, ktora prosi o eutanazje, tak
naprawde czyni to wolg ograniczong swoim cierpieniem i przezyciem
wlasnej stabosci, a zatem prosi o pomoc i uczucie, ktorej w terminal-
nym stanie swojej choroby potrzebuje najbardziej*’.

3 Por. Gaudium et spes, n. 27.

3 Por. KoNGrREGACIA Naukt Wiary, Deklaracja o eutanazji lura et bona, dz. cyt., s. 546.

3 Por. P. KraJEwsKl, Diritto della morte, diritto alla morte, Apollinaris 74, 2001, s. 181.

3 Por. lura et bona, dz. cyt., s. 546. Czytamy tutaj: ,,Ora, ¢ necessario ribadire con
tutta fermezza che niente e nessuno pud autorizzare I’uccisione di un essere umano
innocente, feto o embrione che sia, bambino o adulto, vecchio, ammalato incurabi-
le o agonizzante. Nessuno, inoltre, puo richiedere questo gesto omicida per se stes-
so o per un altro affidato alla sua responsabilita, né puo acconsentirvi esplicitamente
o implicitamente. Nessuna autorita puo legittimamente imporlo né permetterlo. Si trat-
ta, infatti, di una violazione della legge divina, di una offesa alla dignita della persona
umana, di un crimine contro la vita, di un attentato contro I’umanita”.

3 Por. tamze. Czytamy tutaj: ,,Potrebbe anche verificarsi che il dolore prolungato
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Jednoznaczna w swojej wymowie Deklaracja Kongregacji do
spraw Doktryny Wiary znalazta swdj oddzwigk w nauczaniu o euta-
nazji Papieza Jana Pawta II. Juz sama definicja eutanazji przedstawio-
na przez deklaracj¢ zostala przytoczona rowniez w najwazniejszym
dokumencie dotyczacym ludzkiego zycia za czasow pontyfikatu Jana
Pawta II, jakim byta wydana 25 marca 1995 r. encyklika Evangelium
vitae. Nauczanie Jana Pawta II dotyczace eutanazji nie ogranicza si¢
jednak do wspomnianego dokumentu. Jeszcze bowiem przed ukaza-
niem si¢ encykliki Papiez wielokrotnie podejmowal kwesti¢ eutanazji
zawsze w kontekscie wartosci ludzkiego zycia, ktore jest nienaruszal-
ne*®. W encyklice Evangelium vitae potgpienie eutanazji zabrzmia-
to wyjatkowo mocno i jednoznacznie: ,,Dlatego moca Chrystusowej
wladzy udzielonej Piotrowi i jego Nastgpcom, w komunii z biskupami
Kosciota Katolickiego, potwierdzam, ze bezposrednie i umysine zaboj-
stwo niewinnej istoty ludzkiej jest zawsze aktem glteboko niemoralnym.
Doktryna ta, oparta na owym niepisanym prawie, ktore kazdy cztowiek
dzigki $wiathu rozumu znajduje we wlasnym sercu (por. Rz 2, 14-15),
jest potwierdzona w Pi$mie Swietym, przekazana przez Tradycje Ko-
$ciota oraz nauczana przez Magisterium zwyczajne i powszechne.

Ojciec $wiety w sposob wyrazny przywotujac wspominang juz De-
klaracje Kongregacji do spraw Doktryny Wiary z dnia 5 maja 1980 r.
zwraca uwagg, ze kazda ,,Swiadoma i dobrowolna decyzja pozbawienia
zycia niewinnej istoty ludzkiej jest zawsze ztem z moralnego punktu

¢ insopportabile, ragioni di ordine affettivo o diversi altri motivi inducano qualcuno
aritenere di poter legittimamente chiedere la morte o procurarla ad altri. Benché¢ in casi
del genere la responsabilita personale possa esser diminuita o perfino non sussistere,
tuttavia I’errore di giudizio della coscienza — forse pure in buona fede — non modifica
la natura dell’atto omicida, che in sé rimane sempre inammissibile. Le suppliche dei
malati molto gravi, che talvolta invocano la morte, non devono essere intese come
espressione di una vera volonta di eutanasia; esse infatti sono quasi sempre richieste
angosciate di aiuto e di affetto. Oltre le cure mediche, cio di cui I’ammalato ha bisogno,
¢ I’amore, il calore umano e soprannaturale, col quale possono e debbono circondarlo
tutti coloro che gli sono vicini, genitori e figli, medici e infermieri”.

3 Por. Giovannt Paoro 11, Insegnamenti di Giovanni Paolo II, t. XV, Citta del Vati-
cano 1992, s. 62-624.

¥ Evangelium vitae, n. 57.
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widzenia 1 nigdy nie moze by¢ dozwolona ani jako cel, ani jako $ro-
dek do dobrego celu. Jest to bowiem akt powaznego niepostuszenstwa
wobec prawa moralnego, co wigcej, wobec samego Boga, jego tworcy
1 gwaranta; jest to akt sprzeczny z fundamentalnymi cnotami sprawie-
dliwosci i mito$ci™®. Oznacza to, Ze nie istnieje taka wladza na ziemi,
ktora moglaby da¢ prawo do zabicia niewinnej istoty ludzkiej, niezalez-
nie od tego, czy jest to embrion czy ptdd, dziecko czy dorosty, cztowiek
stary, nieuleczalnie chory czy umierajacy*'.

Eutanazja jest zatem postrzegana przez Papieza jako czyn zaboj-
stwa, tym bardziej moralnie naganny, ze dokonany na osobie chorej
czy wregez umierajgcej. Eutanazja moze tez przybiera¢ forme samoboj-
stwa dokonanego r¢koma innej osoby, poprzez decyzj¢ osoby chorej
i nieuleczalnej. W tym wzgledzie rowniez Ojciec Swicty potwierdza
nauczanie Ko$ciota, iz nikt nie ma prawa domagac¢ si¢ dokonania na
nim eutanazji, ani na zadnej osobie, nad ktora ten kto$ sprawuje piecze.
Co wigcej Papiez podkresla jednoznacznie brak moralnego prawa ze
strony wladzy do przymuszania do eutanazji i do jej legalizowania*.

4. Eutanazja jako przestepstwo

W mysl prawodawstwa polskiego eutanazja czynna jest zakazana.
Wrynika to zardwno z kodeksu karnego, jak i kodeksu etyki lekarskie;j.
Co wiecej kodeks karny zakazuje takze eutanazji biernej*, ktorg do-
puszcza z kolei kodeks etyki lekarskiej**. Prawo karne Kosciota kato-
lickiego odnosi czyn eutanazji do przestepstwa zabojstwa, o ktérym
mowa w kan. 1397 KPK z 1983 r.¥. W mysl tego kanonu kazdy kto
popetnia zabojstwo powinien by¢ ukarany stosownie do cigzkosci

4 Tamze.

41 Por. tamze.

“2 Por. tamze.

Por. art. 150 § 1 kk.

“Por. art. 291 31.

4 Kanon 1397 KPK stwierdza: ,,Qui homicidium patrat, vel hominem vi aut fraude
rapit vel detinet vel mulilat vel graviter vulnerat, privationibus et prohibitionibus, de
quibus in can. 1336, pro delicji gravitate puniatur; homicidium autem in persona de
quibus in can. 1370, penis ibi statutis punitur”.
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przestepstwa pozbawieniami i zakazami, o ktérych mowa w kan. 1336
KPK, a zatem kara ekspiacyjna*®. Wynika to z faktu, ze przestepstwo
zabdjstwa $cigane i karane jest przez publiczng wladze swiecka. Czy
jednak z racji na coraz wigksze zagrozenie wspotczesng mentalno$cia
przeciwng zyciu przestepstwo to nie powinno doczekac si¢ szczegoto-
wych unormowan w $wietle prawa kanonicznego? By¢ moze nalezato-
by zastosowac analogi¢ do przestgpstwa aborcji, ktoére w $wietle kan.
1398 zagrozone jest kara ekskomuniki i podja¢ trud nowego usankcjo-
nowania eutanazji jako jednego z najwazniejszych przestepstw prze-
ciw ludzkiemu zyciu.

Przestepstwo zabdjstwa polega na spowodowaniu $mierci biolo-
gicznej, ktora objawia si¢ nieodwracalnym ustaniem funkcji mozgu.
Dokonanie zabojstwa nastepuje z chwilg $mierci ofiary. Istotne w oce-
nie czynu sprawcy jest to czy migdzy dzialaniem lub zaniechaniem
sprawcy a $Smiercig ofiary zachodzi zwigzek przyczynowy czy tez nie.
Oznacza to, ze nie mozna mowic¢ o zabojstwie jesli wytaczenie dziata-
nia lub zaniechania ze strony sprawcy bytoby jednoznaczne z brakiem
skutku w postaci $mierci ofiary*’. Co wigcej, poniewaz zabojstwo jest
przestepstwem umys$lnym, nalezy ustali¢ czy sprawca chcial w sposob
bezposredni $mierci ofiary*. Eutanazja jest przestgpstwem, o ktorym
mowa w kan. 1397 KPK, niezaleznie od tego, czy w danym kraju jest
ona dopuszczalna czy tez nie. Nie zmienia tez kategorii czynu fakt, iz
eutanazja jest dokonana na zyczenie pacjenta®.

Zdaniem niektérych autoréw eutanazja jest tez forma samobdjstwa,
jesli dokonana jest na zyczenie pacjenta®®. Kodeks Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r. nie wymienia jednak posrod przestepstw samobojstwa,
cho¢ nie oznacza to, ze czyn ten uznawany jest przez Prawodawce jako
czyn nienaganny. Wrecz przeciwnie, proba samobdjcza jest nieprawi-
dlowoscia do przyjecia i wypetniania §wigcen kaptanskich’!. Co wie-

4 Por. A. CALABRESE, Diritto penale canonico, Citta del Vaticano 1996, s. 359.
4 Por. J. Syrviczyk, Kanoniczne prawo karne, Warszawa 2003, s. 170-171.
“Por. kan. 1321 § 2 KPK.

4 Por. J. SyrviczyK, dz. cyt., s. 172.

30 Por. P. KraJEWSKI, dz. cyt., s. 166.

St Por. kan. 1041, 5; 1044, § 1, 3 KPK.
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cej, jak sie wydaje samobojce nalezy zaliczy¢ do publicznych grzesz-
nikow, ktorych Prawodawca w kan. 1184 KPK pozbawia pogrzebu
koscielnego, cho¢ interpretacja ta nie jest jednoznaczna. Utozsamienie
eutanazji z samobojstwem zdaje si¢ wynikaé, cho¢ nie stwierdza si¢
tego jednoznacznie ze wspomnianej juz wielokrotnie Deklaracji Kon-
gregacji do spraw Doktryny Wiary z dnia 5 maja 1980 r.*.

W ptlaszczyznie moralnej eutanazja nazwana jest w Katechizmie
Kosciota Katolickiego czynem zbrodniczym. Jak czytamy bowiem:
,,...dziatanie lub zaniechanie dzialania, ktére samo w sobie lub w za-
mierzeniu zadaje $mier¢, by zlikwidowac¢ bol, stanowi zabdjstwo gle-
boko sprzeczne z godnos$cia osoby ludzkiej i z poszanowaniem Boga
zywego, jej Stworcy. Btad w ocenie, w ktory mozna popas¢ w dobrej
wierze, nie zmienia natury tego zbrodniczego czynu, ktory zawsze na-
lezy potepi¢ i wykluczy¢”>.

W tym wzgledzie za jedyne dopuszczalng Katechizm Kos$ciota Ka-
tolickiego uznaje odmowe ,,uporczywej terapii”, ktéra nie ma w swo-
im zamierzeniu zadania $mierci, a jedynie uznanie, Ze nie mozna jej
zapobiec. Nie oznacza to, Ze mozna pacjenta pozbawi¢ zwyktych za-
biegow przyshugujacych osobie chorej czy tez stosowania $rodkow
przeciwbolowych, by ulzy¢ jej cierpieniu, nawet jesli srodki moga
w konsekwencji swojego dzialania skroci¢ zycie pacjenta. Eutanazja
bowiem nie dziatanie polegajace na uznaniu nieuchronno$ci $mierci,
ale uczynienie ze $mierci celu lub $rodka>.

Konczac nasze rozwazania dotyczace eutanazji, dokonujac jej
oceny moralnej i krytycznego spojrzenia w aspekcie prawnym, na-
lezy wzia¢ pod uwage jeszcze jeden istotny aspekt dotyczacy zycia
cztowieka. Jest nim warto$¢ ludzkiego cierpienia i krzyza. Potrzeba
uznania eutanazji za zgodna z prawem wynika we wspotczesnym spo-
leczenstwie miedzy innymi z odrzucenia rozumienia krzyza i warto$ci,
jaka niesie z sobg cierpienie. Uszanowanie z kolei tegoz cierpienia jest

52Por. Iura et bona, dz. cyt., s. 551.
B3 KPK, nr2277.
3 Por. tamze, nr 2278-2279.
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tak naprawde¢ wyrazeniem szacunku wzgledem godnosci osoby w jej
odniesieniu do Chrystusa, ktory umart za nas na krzyzu. Eutanazja jest
czynem moralnie ztym, uznanym jako przestepstwo w porzadku praw-
nym polskim i kanonicznym. Jest tez czynem godzacym w prawo do
zycia i godnej $mierci, jako naturalnego procesu zyciowego. Warto na
koniec przytoczy¢ stowa Ojca Swietego Jana Pawta II zawarte w cy-
towanej juz encyklice Evangelium vitae: ,,Pod wzgledem prawa do
zycia kazda niewinna istota ludzka jest absolutnie rowna wszystkim
innym. Ta réwno$¢ stanowi podstawe wszelkich autentycznych rela-
cji spotecznych, ktore rzeczywiscie zastuguja na to miano tylko wow-
czas, gdy sa oparte na prawdzie i na sprawiedliwosci, uznajac i bro-
nigc kazdego cztowieka jako osoby, a nie jako rzeczy, ktorg mozna
rozporzadzac¢. Wobec normy moralnej, ktora zabrania bezposredniego
zabdjstwa niewinnej istoty ludzkiej, ,, nie ma dla nikogo zadnych przy-
wilejow ani wyjgtkow. Nie ma zadnego znaczenia, czy kto$ jest wladca
$wiata, czy ostatnim «ngdzarzemy na tej ziemi: wobec wymogow mo-
ralnych jesteSmy wszyscy absolutnie rowni”>,

A right of Christian faithful to the just process

In accord with the can. 1397 of Code of Canon Law euthanasia, correctly
understood, is unquestionably repudiated by the Catholic moral tradition and
is regarded by the canonical scholarly tradition as a species of homicide. Can-
on 1397 subjects those committing “homicide” to “a just penalty. In this arti-
cle the author is trying to explane the main norms in this topic and to present
the moral aspects of euthanasia as a sin against the human life.

55 Evangelium vitae, n. 57.



