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Wstep

Instytucja przedawnienia, chociaz sigga swymi korzeniami pra-
wa rzymskiego, to jednak w prawie karnym, w zatozeniach zblizo-
nych do wspotczesnych, pojawita si¢ dopiero na poczatku XIX wieku
w niektorych kodyfikacjach krajow Europy kontynentalnej'. W zasad-
niczym aspekcie uniemozliwia pociggnigcie sprawcy przestepstwa
do odpowiedzialno$ci karnej na skutek uptywu czasu, okreslonego
w przepisach prawa karnego?®. Przedawnienie nie znosi nigdy przestep-
stwa, lecz tylko jego karalnos¢. Oznacza to, ze osobie, ktora popetni-
fa przestgpstwo, nie mozna wymierzy¢ sprawiedliwej kary. Ponadto
w innym aspekcie pojecie przedawnienia w obszarze prawa karnego
odnosi si¢ takze do wykonywania kary orzeczonej wobec skazanego
za popetnione przez niego przestgpstwo. Po uptywie ustawowych ter-
minéw powoduje ono ustanie wykonalno$ci wyroku?.

' Por. W. Woropkiewicz, Europa i prawo rzymskie. Szkice z historii europejskiej
kultury prawnej, Warszawa 2009, s. 445; D.G. ASTIGUETA, Delitti imperscrittibili nella
Chiesa, Periodica 101(2012) nr 1-2, s. 104

2 Por. E. WiLEMSKA, Przedawnienie, w: Encyklopedia Katolicka, t. 16, Lublin 2012,
k. 616.

3 Por. tamze.
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W doktrynie cywilistycznej, jak i kanonistycznej, wysuwa si¢ roz-
ne argumenty uzasadniajace sens aplikacji instytucji przedawnienia
w prawie karnym. Za jej zastosowaniem przemawiajg trudno$ci na-
tury procesowej, wraz z uptywem czasu percepcja spoteczna samego
przestepstwa i okolicznos$ci jego popehienia czy tez ewentualna po-
prawa przestgpcy”. Po dluzszym uptywie czasu od momentu popetnie-
nia przestepstwa moga pojawi¢ si¢ zasadnicze trudno$ci w zebraniu
materialu dowodowego, spowodowane m.in., zniknigciem dowodow
rzeczowych, $miercig lub niemozliwoscig odnalezienia $wiadkow albo
zatarciem w ich pamigci okoliczno$ci zwigzanych z czynem przestep-
czym. Wystepujaca u $wiadkow tzw. ,niepamie¢” czy tez wadliwe
postrzeganie przez nich faktow, spowodowane uptywem czasu, moze
wptyna¢ niekiedy na niewltasciwe osadzenie przestepcy lub moze pod-
wazy¢ dobre imi¢ 0s6b wciggnietych w postepowanie sadowe. Nato-
miast w odbiorze spotecznym dtuzszy uptyw czasu od momentu popet-
niania czynu przestgpczego moze wplyna¢ na zmickczenie spoteczen-
stwa, ktore stopniowo odchodzi od zamiaru dokonania odwetu badz
pragnienia wymierzenia sprawcy surowej odptaty za wyrzadzone zto
do postawy przebaczenia i zapomnienia doznanej krzywdy. Innym ar-
gumentem przemawiajacym za przedawnieniem, chociaz niepodziela-
nym przez niektorych kanonistow?, jest fakt poprawy przestepcy, ktory
z biegiem lat uznaje swoja win¢ poprzez rezygnacje z dalszego zlego
postgpowania. Prowadzony przez niego poprawny styl zycia jest od-
bierany w jakims$ sensie jako gest naprawienia szkod spowodowanych
przestepstwem. W tym konteksécie nalezy jednak zauwazy¢, ze nie
wszystkie przestgpstwa, w krajowych systemach karnych lub w przy-
jetym migdzynarodowym prawie karnym, podlegaja przedawnieniu®.

4 Por. I. GRaBOWSKI, Prawo Kanoniczne, Warszawa 1948, s. 533-534; J. SYRYJCZYK,
Sankcje w Kosciele. Czes¢ ogolna. Komentarz, Warszawa 2008, s. 320-321; A. Urru,
Sanzioni penali nella Chiesa, Roma 1996, s. 143; D.G. ASTIGUETA, Delitti imperscrit-
tibili ..., dz. cyt., s. 121-122; D. Ciro, La prescrizione in materia penale, w: D. Cito
(a cura), Processo penale e tutela dei diritti nell’ordinamento canonico, Giuffre Edito-
re, Milano 2005, s. 212-214.

5 Por. J. Syrviczyk, Sankcje w Kosciele ..., dz. cyt., s. 320.

¢ Przepisow o przedawnieniu karalno$ci nie stosuje si¢, jak postanawia polski Ko-
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Zagadnienie przedawnienia, chociaz zostato uregulowane w KPK
z 1917 roku i w KPK/83, byto okazjonalnie podejmowane w litera-
turze kanonistycznej. Minimalne zainteresowanie instytucja przedaw-
nienia moze usprawiedliwia¢ znikoma liczba kanonicznych procesow
karnych przeprowadzanych w przesziosci, a takze klarowno$¢ ure-
gulowan w tej materii zawartych w KPK/83, pomimo braku okresle-
nia — az do 2001 roku — wymaganego czasu dla wygasnigcia skargi
kryminalnej w przypadku przestepstw zarezerwowanych Kongregacji
Nauki Wiary. Wraz z publikacja 30 kwietnia 2001 motu proprio Jana
Pawla 11 Sacramentorum sanctitatis tutela’, wzrosto zainteresowanie
przedawnieniem, przede wszystkim w $rodkach masowego przekazu,
w kontekscie przestepstw popetnianych na tle seksualnym przez osoby
duchowne z osobami matoletnimi ponizej osiemnastego roku zycia.

1. Krétki zarys przedawnienia w kanonicznym prawie karnym
do promulgacji KPK/83

Instytucja przedawnienia zostala przyjeta w prawie kanonicznym
dzieki dzietu Gracjana [Concordia discordantium canonum]. Dekret
Gracjana, ktory jako zbior prywatny przyczynit si¢ do wyodrebnienia
z teologii nauki prawa kanonicznego jako samodzielnej dyscypliny,
wyrdznia rozne rodzaje przedawnienia. Wprowadza m.in., rozréznie-
nie miedzy przedawnieniem odio petentis et favore possidentis a odio
petentis. Ponadto wyroznia przedawnienia uwzgledniajac kryterium
czasowe: dziesiecioletnie, dwudziestoletnie, trzydziestoletnie, a tak-

deks karny w art. 105 §1, do zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci 1 przestgpstw
wojennych. Ma to swoja podstawe zarowno w polskiej Konstytucji, jak i w prawie
mi¢dzynarodowym. Art. 43 Konstytucji RP wyraznie podkresla, ze zbrodnie wojenne
i zbrodnie przeciwko ludzkos$ci nie podlegaja przedawnieniu. Ponadto na ptaszczyznie
prawa mi¢dzynarodowego podstawag jest Konwencja o nieprzedawnianiu zbrodni wo-
jennych oraz zbrodni przeciwko ludzkosci, uchwalona przez Zgromadzenie Ogolne ONZ
26 listopada 1968 r., ktdra zostata ratyfikowana przez Polske (Dz. U. z 1970 r. Nr 26,
poz. 208).

7 Jonannes Paurus 11, Litterae Apostolacie motu proprio datae quibus Normae de
gravioribus delictis Congregationis pro Doctrina Fidei reservatis promulgantur, Sacra-
mentorum sanctitatis tutela, 30 aprilis 2001, AAS 93(2001), s. 737-739.
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ze czterdziestoletnie, ktore odnosi si¢ do przestepstw zniewazajacych
miejsca kultu religijnego®. Przedawnienie w Dekrecie Gracjana opiera
si¢ — jak zauwaza prof. D.G. Astigueta — na koncepcji prawa rzymskie-
go, z uwzglednieniem pewnych modyfikacji’.

Od Dekretu Gracjana az do konca XIX w. wystepuje w doktrynie
kanonistycznej pewna stagnacja w ewolucji instytucji przedawnie-
nia. Utrwalilo si¢ jedynie przekonanie w praktyce sadowej, ze skargi
kryminalne ulegaja przedawnieniu, co w konsekwencji uniemozliwia
sedziemu kontynuowanie procesu i wydanie wyroku skazujgcego!®.
Dopiero decyzja Swigtej Kongregaciji Biskupow i Zakonnikéw z mar-
ca 1898 r."" wznawia w doktrynie kanonistycznej ozywiong dyskusje
na temat przedawnienia skargi czynow przestepczych. Kongregacja
udzielita odpowiedzi na watpliwosci biskupa diecezji lubelskiej, kto-
re najpierw w 1894 r. zostaly przedstawione Kongregacji Interpretacji
Uchwat Soboru Trydenckiego, a nastgpnie w 1897 r. Kongregacji Bi-
skupéw 1 Zakonnikow. Kwestie sporne dotyczyty: ,.I. An delicta car-
nis, a clericis commissa, aliqua praescriptione extinguatur; ita ut cer-
to temporis spatio interiecto, in ea amplius neque inquiri, neque reos
poena affici, sive ad instantiam privati accusatoris, sive as vindictam
publicam seu ex officio fas sit? Et quatenus affirmative: Il. Quinam
annorum numerus requiratur ad hanc praescritpionem inducendam?”
W odpowiedzi Kongregacja zaznaczyla, ze instytucja przedawnienia
byta znana juz w prawie rzymskim, a takze stosowana w praktyce sa-
downiczej. Rowniez w przesztosci byly przedstawiane Kurii Rzym-
skiej sprawy, co do ktorych stwierdzono przedawnienie. Kongregacja
potwierdzita, Zze zarzut przedawnienia moze zosta¢ wniesiony przez
oskarzonego, jak i z instancji publicznej. Stwierdzenie przedawnienia
ma miejsce jedynie na forum sgdowym. Dotyczy ono jedynie skar-
gi karnej. Nie obejmuje natomiast skargi cywilnej w sprawach, ktore
moga mie¢ zwigzek z popetnionym czynem przestgpczym, a dotycza

8 Por. D.G. ASTIGUETA, Delitti imperscrittibili ..., dz. cyt., s. 110.
° Por. tamze, s. 111.

10Por. tamze, s. 112.

T ASS 30(1897-1898), s. 677-689.
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m.in. ewentualnych roszczen wobec przestepcy (np. skargi o naprawie-
nie wyrzadzonej szkody). Przedawnienie nastepuje — jak zaznaczono
w odpowiedzi — w zaleznos$ci od popetnionego przestgpstwa po roku,
po 5 czy 20 latach. Przy tym jednak stwierdzono, Ze istnieja cigzkie
przestepstwa, wobec ktorych skarga nigdy si¢ nie przedawnia. Sg to:
ojcobdjstwo czy matkobdjstwo, porzucenie nowonarodzonych dzieci
zaraz po urodzeniu, zabdjstwo, obraza majestatu, apostazja, herezja,
symonia i aborcja. Przedawnienie skargi kryminalnej rozpoczyna swoj
bieg od dnia popetnienia przestgpstwa, z wyjatkiem przestepstw habi-
tualnych Iub permanentnych, w przypadku ktorych czas ten zaczyna
biec od dnia ustania przestgpstwa.

W doktrynie kanonistycznej odpowiedz Swietej Kongregacji Bi-
skupow i Zakonnikow z marca 1898 r. uznaje si¢ jako dokument,
w ktorym oficjalnie przez Kosciot zostala zaakceptowana instytucja
przedawnienia w obszarze kanonicznego prawa karnego, aczkolwiek
nie obejmujgca wszystkich przestepstw!2. Ponadto przyznaje si¢, ze
postanowienia zawarte w odpowiedzi mialy znaczacy wplyw na ujecie
przedawnienia w kodyfikacji pio-benedyktynskie;j's.

Kodeks z 1917 r. w kan. 1702 postanawia, ze w sprawach karnych
prawo do wniesienia skarg karnych wygasa nie tylko na skutek $mier-
ci winnego lub darowania kary przez wtasciwg wtadze koscielna, ale
takze po uptywie terminu oznaczonego prawem do wniesienia skargi.
Termin ten, za wyjatkiem czynéw okreslonych w kan. 1703, uptywa
zasadniczo po trzech latach. Otdz inny czas zostat okreslony dla skarg
o doznang obraze¢ (w mysl kan. 2355 moze to by¢ np. zniewaga hono-
ru czy tez obraza godnosci osobistej stowem, czynem lub pismem),
ktore nalezy wnosi¢ w ciggu roku. Natomiast przestgpstwa przeciwko
VI i VII przykazaniu Dekalogu, o ktérych mowa w kan. 2354, 2357 i
2359, przedawniaja si¢ po uptywie pieciu lat. W przypadku za$ symo-
nii oraz zabojstwa przedawnienie upltywa po dziesigciu latach. Trze-

12Por. C. PaPALE, ] processo penale canonico. Commento al Codice di Diritto Ca-
nonico. Libro VII, Parte IV, Citta del Vaticano 2012, s. 120; D.G. AstiGUETA, Delitti
imperscrittibili ..., dz. cyt., s. 114.

B3 Por. D. Crro, La prescrizione ..., dz. cyt., s. 217.
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ba zaznaczy¢, ze zasada okreslona w kan. 1703 nie odnosita si¢ do
przestgpstw zarezerwowanych Kongregacji Swietego Oficjum, ktorej
dziatanie w sprawach karnych jej zarezerwowanych jest okreslone od-
r¢bnymi przepisami.

Kodeks z 1917 roku w kan. 1704 wyraznie podkresla, ze przedaw-
nienie skargi karnej nie wptywa na skarge cywilng o wynagrodzenie
szkod, ktore ewentualnie powstaly na skutek popehienia przestep-
stwa. Skargi cywilne majg bowiem wilasne terminy przedawnie-
nia. W tym samym kanonie prawodawca przyznaje ordynariuszowi
pewne kompetencje wobec kandydatow do §wigcen i duchownych,
ktérym za popetnienie przestepstw nie mozna wymierzy¢ kary z ra-
cji przedawnienia. Ordynariusz moze kandydatow nie dopusci¢ do
swigcen, a duchownym, dla uniknigcia zgorszenia, moze zabronic¢
sprawowania funkcji §wigtych badz usuna¢ z urzedu, zgodnie z prze-
pisami prawa.

W mysl kan. 1705 przedawnienie skargi kryminalnej rozpoczy-
na swoj bieg od dnia popelnienia przestepstwa, a w przypadku prze-
stepstw ciaglych od dnia, w ktérym przestepstwo ustato. Natomiast
przy przestepstwach habitualnych lub powtarzanych uptyw czasu do
przedawnienia liczy si¢ od dnia popetnienia ostatniego czynu przestep-
czego. Jednakze oskarzony o popelnienie przestepstwa jeszcze nie-
przedawnionego odpowiada rowniez za dawniejsze czyny przestepcze
z tym przestgpstwem ztgczone, nawet, jesli juz ulegly przedawnieniu.

2. Przedawnienie skargi kryminalnej w KPK/83

KPK/83 przewiduje dwa rodzaje przedawnienia. W kan. 1362 okre-
$la zasady przedawnienia skargi kryminalnej, natomiast w kan. 1363
reguluje kwesti¢ przedawnienia skargi o wykonanie kary. Przedawnie-
nie skargi kryminalnej nastepuje jedynie przez uptyw $cisle okres$lone-
go czasu od chwili popehienia przestepstwa. Oznacza to, ze po upty-
wie ustawowo okreslonego czasu nie mozna sprawcy przestepstwa
deklarowa¢ lub wymierzy¢ kary na drodze postgpowania sagdowego
czy administracyjnego. J. Syryjczyk zwraca uwage, ze przedmiotem
przedawnienia nie jest samo przestepstwo, gdyz ,,jest ono historycz-
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nym faktem spolecznym i nie przestaje istnie¢ ze wzgledu na jakikol-
wiek uptyw czasu”'*,

Przedawnienie skargi kryminalnej odnosi si¢ do wszystkich rodza-
jow czynow przestepczych, gdyz prawo karne Kosciota katolickiego
nie przewiduje przestgpstw, wobec ktorych skarga nie ulegtaby wyga-
$nigciu’. Mozna méwi¢ jedynie o uchyleniu przedawnienia w przy-
padku popehienia przestgpstw zarezerwowanych Kongregacji Na-
uki Wiary, o czym bedzie mowa w dalszej czgsci artykutu. Rowniez
przedawnienie skargi obejmuje przestepstwa zagrozone karg latae sen-
tentiae. Uptyw okreslonego ustawowo czasu odnosi si¢ w tym przy-
padku do skargi o ewentualng deklaracje juz zaciagnietej kary w chwili
popelnienia przestgpstwa'®,

Prawodawca w kan. 1362 §1 przyjmuje, ze skargi kryminalne
o przestepstwa karane prawem powszechnym przedawniajg si¢ zasad-
niczo po uptywie trzech lat. Wyjatkiem sa: przestepstwa zarezerwo-
wane Kongregacji Nauki Wiary (kan. 1362 §1, 1°); grupa okreslonych
przestepstw, ktore przedawniajg si¢ po uptywie pigciolecia (kan. 1362
§1, 2°); przestepstwa ustanowione prawem partykularnym, dla ktoérych
prawodawca moze przewidzie¢ inny termin przedawnienia (kan. 1362
§1,2°).

Wygasnigcie skargi karnej w przypadku przestepstw zarezerwowa-
nych Kongregacji Nauki Wiary nie jest regulowane kanonami KPK/83,
ale normami pozakodeksowymi. Bedzie o tym mowa w dalszej czgsci
artykutu.

Po uptywie pigciu lat ulegaja przedawnieniu skargi kryminalne
w przypadku popelnienia nastgpujacych przestepstw: usitowanie za-
warcia matzenstwa, cho¢by tylko cywilnego, przez osob¢ duchownag

4 Por. J. Syryiczyk, Sankcje w Kosciele ..., dz. cyt., s. 319.

15 Spotyka si¢ w literaturze opinie o nieprzedawnieniu skargi w przypadku prze-
stepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary. Por. A. CALABRESE, La procedura
stragiudiziale penale, w: 1 procedimenti speciali nel diritto canonico, Citta del Vatica-
no 1992, s.277; J. Krukowskl, F. Lempa, Ksigga VI. Sankcje w Kosciele, w: W. Wojcik,
J. Krukowski, F. Lempa, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 4, Lublin
1987, s.214.

1 Por. B.F. PigHIN, Diritto penale canonico, Venezia 2008, s. 286-287.
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lub zakonng (kan. 1394); konkubinat oraz inne przestgpstwa popet-
niane przez duchownych przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu,
o ktorych mowa w kan. 1395; zabdjstwo, porwanie lub zatrzymanie
sita lub podstepem oraz cigzkie okaleczenie lub zranienie (kan. 1397);
przerwanie cigzy (kan. 1398). W kan. 1395 §2 prawodawca wylicza
cztery typy przestepstw popelnianych przez duchownych, ktore na-
ruszajg szoste przykazanie, a mianowicie: z uzyciem przemocy; pod
wptywem grézb; dokonane publicznie. Czwarte przestepstwo dotyczy
wszystkich czynow natury seksualnej popetionych z osobami ma-
loletnimi ponizej szesnastego roku zycia. Szczegdlna cigzkos$¢ tego
przestepstwa sktonila jednak prawodawce w 2001 roku nie tylko do
wlaczenia tego czynu przestepczego popetnianego przez duchownych
do katalogu przestgpstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary,
ale takze do podwyzszenia wieku niepetoletniej ofiary do ukonczenia
osiemnastu lat!'’. W konsekwencji skarga kryminalna w przypadku po-
petnienia tego przestgpstwa nie ulega przedawnieniu po uptywie pig-
ciolecia, ale wedlug okresu okreslonego ustawa specjalna, dotyczaca
cigzkich przestepstw zarezerwowang wyzej wspomnianej dykasterii.
Rowniez przedawnieniu ulegaja skargi kryminalne o przestepstwa
ustanowione w prawie partykularnym. Zasadniczo wygasaja po upty-
wie trzech lat, chyba, Zze ustawa prawa partykularnego okreslita inny
czas przedawnienia w zaleznosci od ciezkosci przestepstwa.
Prawodawca KPK/83 w obliczaniu przedawnienia, w przeciwien-
stwie do Kodeksu z 1917 roku, nie postuguje si¢ czasem uzytecznym,
ale wprowadza czas ciagly przedawnienia, ktory biegnie zasadniczo
nieprzerwanie od dnia popelnienia przestgpstwa, tak w przypadku

17 Zasadnicze zmiany dotyczace przestepstwa contra mores, o ktorym mowa w kan.
1395 §2, zostalty wprowadzone juz w 1994 roku ustawa partykularna, zatwierdzong
przez papieza Jana Pawta Il dla Konferencji Biskupoéw USA [Por. SEGRETERIA DI STa-
TO, Rescritto «ex audientia Ss.mi, 25 aprile 1994]. Ustawa ta roéwniez okreslita zasa-
dy przedawnienia skargi kryminalnej wobec tego rodzaju przestgpstwa, ktore zostaty
uwzglednione w opracowaniu norm dla calego Kosciota katolickiego, opublikowa-
nych w 2001 roku. Por. J. LLOBELL, I delitti riservati alla Congregazione per la dottri-
na della fede, w: Le sanzioni nella Chiesa, Quaderni della Mendola 5, Milano 1997,
s. 275-276.
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przestepstw publicznych jak i tajnych'®. Okreslenie tego dnia zalezy
jednak od faktu, czy mamy do czynienia z pojedynczym niepowta-
rzalnym w czasie czynem przestgpczym, czy tez z przestgpstwem per-
manentnym badz habitualnym. W pierwszym przypadku, w mysl kan.
1362 §2 przedawnienie skargi kryminalnej rozpoczyna swoj bieg od
dnia popehienia przestepstwa. Natomiast przy przestepstwie perma-
nentnym, a wigc w sytuacji nieprzerwanego trwania sprawcy w czy-
nie przestepczym (np. konkubinat, herezja lub apostazja) lub tez przy
przestepstwie habitualnym, polegajacym na wielokrotnym przekracza-
niu tego samego prawa (np. uprawianie handlu lub transakcji przez
duchownych wbrew przepisom kanonoéw), termin przedawnienia za-
czyna biec od dnia popetnienia ostatniego czynu przestgpczego'. Ko-
deks z 1917 roku w kan. 1705 §3 mowit takze o przedawnieniu skargi
kryminalnej w stosunku do przestepstw ciagtych, ktore zostaty pomi-
nicte w KPK/83.

Termin ad quem wygasnigcia skargi kryminalnej jest przyjety dla
wszystkich przestepstw. Bedzie to ostatni dzien uptywu czasu okre-
slonego ustawowo dla konkretnego przestepstwa, liczac od przyjetego
dnia ad quo.

Bieg przedawnienia moze ulec takze przerwaniu. W literaturze ka-
nonistycznej mozna si¢ jednak spotka¢ z dwoma ré6znymi stanowiska-
mi w tej materii?. Sg kanonisci, ktorzy biorgc pod uwage tres¢ kan.
1512, 4°, odnoszaca si¢ do wszelkiego rodzaju przedawnien, przyjmu-
ja, ze przedawnienie skargi kryminalnej ulega przerwaniu na skutek
prawnego wezwania sagdowego badz w momencie dobrowolnego sta-

8Por. J. Syryiczyk, Sankcje w Kosciele ..., dz. cyt., s. 324-325. Przedawnienie
w przypadku przestepstw tajnych, wedlug postanowienia Swictej Kongregacji Bisku-
péw 1 Zakonnikéw z marca 1898 r., rozpoczynato swdj bieg chwili dotarcia wiado-
mosci o przestepstwie do oskarzyciela lub inkwizytora. Jednak tak okreslony termin
ad quo nie zostat ujety w Kodeksie z 1917 r. i w KPK/83. Por. C. PAPALE, 1] processo
penale ..., dz. cyt., s. 120.

9 Por. V. bt PaoLis, D. Crro, Le sanzioni nella Chiesa. Commento al Codice di Di-
ritto Canonico. Libro VI, Citta del Vaticano 2000, s. 274.

20 Por. C. PAPALE, 1l processo penale ..., dz. cyt., s. 121-122.
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wienia si¢ stron w sadzie w celu prowadzenia sprawy?!. Samo wnie-
sienie skargi kryminalnej — jak podkresla J. Syryjczyk — nie przery-
wa biegu przedawnienia*. Oznacza to, ze fakt przedawnienia zostaje
stwierdzony przez s¢dziego w czasie trwania instancji sporu. Za ta
argumentacjg przemawia norma kan. 1726, ktéra naktada na sedziego
obowiazek przerwania postgpowania i wydania orzeczenia uniewin-
niajacego, gdyby w trakcie procesu karnego zostato dowiedzione, ze
oskarzony o popetnienie przestepstwa nie byt jego sprawca, a rowno-
cze$nie ztozona skarga kryminalna ulegta przedawnieniu®. Inna grupa
kanonistéw uwaza, ze przedawnienie ulega przerwaniu w momencie
dokonania pierwszej czynnosci procesowej, jaka jest przedlozenie se-
dziemu skargi*. D. Cito stoi takze na stanowisku, ze czas przedawnie-
nia biegnie takze podczas postgpowania na drodze dekretu pozasado-
wego, o ktorym mowa w kan. 13421 1718 §1, 3°, az do momentu wy-
dania dekretu. Jesli wowczas zostanie stwierdzone, ze skarga krymi-
nalna wygasta, to w mysl kan. 1720, 3° wydanie dekretu skazujacego
staje sie niemozliwe®. W tej sytuacji ordynariusz powinien wyda¢ de-
kret deklarujacy przedawnienie actio criminalis®. Wszyscy sg jednak

2 Por. J. Syrviczyk, Sankcje w Kosciele ..., dz. cyt., s. 325; D.G. ASTIGUETA, Delitti im-
perscrittibili ..., dz. cyt., s. 118; J.L. SANCHEZ-GIRON RENEDO, Algunos interrogantes en la
disciplina codicial sobre la prescription de la accion criminal, w: lustitia et iudicium. Studi
di diritto matrimoniale e processuale canonico in onore di Antoni Stankiewicz, (a cura di)
J. Kowal e J. Llobell, Libreria Editrice Vaticana 2010, vol. IV, s. 2182-2183.

2 Por. J. Syrviczyk, Sankcje w Kosciele ..., dz. cyt., s. 325.

2 Wedtug C. PapaLE sytuacja ujeta w kan. 1726 ma miejsce wowczas, kiedy s¢dzia
po rozpoczeciu procesu dochodzi do przekonania, ze actio criminalis juz ab origine
nie powinna by¢ przedtozona z racji uptywu ustawowego terminu, o ktérym mowa
w kan. 1362. Decyzja o uniewinnieniu powinna by¢ wydana réwniez w przypadku po-
stepowania na drodze administracyjnej. Por. C. PAPALE, I/ processo penale ..., dz. cyt.,
s. 122; tenze, Formulario commentato del proceso penale canonico, Citta del Vaticano
2012, s. 27. Ponadto dyspozycja kan. 1726 moze by¢ zastosowana takze w dochodze-
niu wstepnym. Por. J. Krukowski, Kan. 1718, w. J. Krukowski (red.), Komentarz do
Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. V, Poznan 2007, s. 405.

2 Por. B.F. PigHIN, Diritto penale ..., s. 284; D. Cito, La prescrizione ..., dz. cyt.,
s.223.

% Por. Por. B.F. PigHIN, Diritto penale ..., dz. cyt., s. 284.

2 Por. Por. C. PAPALE, I] processo penale ..., dz. cyt., s. 85.
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zgodni, ze bieg nie ulega przerwaniu w przypadku podjgcia czynnos$ci
zwigzanych z dochodzeniem wstegpnym, o ktorych mowa w kan. 1717-
-1718%. Natomiast je$li w trakcie dochodzenia wstgpnego okazatoby
si¢, ze skarga kryminalna ulegla przedawnieniu, wowczas ordynariusz
w mysl kan. 1718 §1, 1° powinien wyda¢ dekret o niewszczynaniu
postepowania karnego®.

Przedawnienie skargi kryminalnej nie wptywa na skarge sporng o na-
prawienie 1 wynagrodzenie szkod, ktore z przestepstwa mogly powstac.

3. Przedawnienie skargi kryminalnej o przestepstwa
zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary

KPK/83 w kan. 1362 §1, 1° postanawia, ze skarga kryminalna
w przypadku przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary
nie ulega przedawnieniu wedhug zasady ogdlnej po trzech latach, ani po
uptywie pigciu lat, jak to ma miejsce w przypadku przestepstw, o kto-
rych mowa w kan. 1362 §1, 2°. Brak okreslenia okresu powodowat pew-
ne trudno$ci w interpretacji przedawnienia skargi z tytulu przestgpstw
zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary. Ponadto istnialy pewne
trudno$ci w ustaleniu, ktore z ciezkich przestepstw sg zarezerwowane
tej dykasterii. Zrodtem owych trudnosci byt brak zestawienia w KPK/83
takich przestepstw, a takze dyspozycja kan. 6 §1, 3°, znoszaca wszystkie
ustawy karne wydane przez Stolicg Apostolska, ktore nie zostaty wia-
czone do KPK/83. Stad tez oczekiwano pozakodeksowej interwencji le-
gislacyjnej, ktora rozwigzataby zaistniate trudnosci. Tych oczekiwan nie
spehita Konstytucja apostolska Pastor Bonus o reformie Kurii Rzym-
skiej z 28 czerwca 1988 1.7, ktora w art. 52 rezerwuje Kongregacji Na-
uki Wiary kompetencj¢ rozpatrywania przestgpstw jej zarezerwowanych
przeciwko wierze oraz powazniejszych przestepstw zaréwno przeciwko

?Por. D. Crro, La prescrizione ..., dz. cyt., s. 224; B.F. PiGHIN, Diritto penale ..., dz.
cyt., s. 284.

2 Por. C. PAPALE, Formulario commentato ..., dz. cyt., s. 27.

2 Joannes Paurus 11, Constitutio Apostolica de Romana Curia Pastor Bonus, 28 iu-
nii 1988, w: Enchiridion Vaticanum 11(1988-1989), ss. 492-635. Tlumaczenie polskie
W. Kacprzyka w: Ustrdj hierarchiczny Kosciota. Wybor zrédet, red. i opr. W. Kacprzyk
- M. Sitarz, Lublin 2006, s. 217-257.
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obyczajom jak i popelnionych w sprawowaniu sakramentow*’. Dopie-
ro Jan Pawet 11, majac na uwadze troske Kosciota o ochrone §wietosci
sakramentow Eucharystii 1 pokuty oraz czystosci obyczajow w materii
szostego przykazania Dekalogu, wspomnianym juz Listem apostolskim
motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela z 30 kwietnia 2001 roku,
promulgowat normy definiujace najpierw delicta graviora zarezerwo-
wane Kongregacji Nauki Wiary, a nastgpnie okreslajace procedure po-
stegpowania, dotyczaca stwierdzenia czy tez wymierzenia odpowiednich
kar kanonicznych.

Katalog ciezkich przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Na-
uki Wiary z biegiem czasu ulegt pewnemu rozszerzeniu, a takze zosta-
ta zatwierdzona przez papieza mozliwos¢ uchylenia okreséw przedaw-
nienia wobec tych przestgpstw na uzasadniong prosbe poszczegolnych
biskupow?!. Wprowadzone uzupehienia oraz do§wiadczenie Kosciota
zarowno w stosowaniu wspomnianych norm, jak i w zmierzaniu si¢
z wspolczesng rzeczywistoscia nowych problemow moralnych i dys-
cyplinarnych doprowadzito do opublikowania, po dziesigciu latach od
ogloszenia przez Jana Pawta I w 2001 roku motu proprio Sacramento-
rum sanctitatis tutela, nowego tekstu Normae de gravioribus delictis,
zatwierdzonego 21 maja 2010 roku przez papieza Benedykta XVI*2.

30 Mimo tych trudnosci, w literaturze kanonistycznej pojawity si¢ proby ujecia prze-
stepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary. Por. J. LLOBELL, [ delitti riservati
..., dz. cyt., s. 237-278.

317 lutego 2003 roku papiez zatwierdzit propozycj¢ Kongregacji dotyczaca mozli-
wosci uchylania przedawnienia i wlaczenia do cigzkich przestepstw zarezerwowanych
dwoch przewinien naruszajacych $wigtos¢ sakramentu pokuty, a mianowicie: posred-
nie naruszenie tajemnicy spowiedzi $wigtej oraz nagrywania i rozpowszechniania tre-
Sci spowiedzi §w. przez $rodki spotecznego przekazu. Por. B.F. PiGHIN, Diritto penale
..., dz. cyt., s. 616; CH. J. SciCLUNA, Procedura e prassi presso la Congregazione per
la Dottrina della Fede riguardo ai delicta graviora, w: D. Cito (red.), Processo penale
e tutela dei diritti nell’ordinamento canonico, Milano 2005, s. 281-282.

32 Zmodyfikowany tekst Normae de gravioribus delictis, wraz z synteza tychze mo-
dyfikacji i krotkim zarysem historycznym Norm «Motu proprio Sacramentorum sanc-
titatis tutela», jest dostgpny na stronie Internetowej Stolicy Apostolskiej w réznych
jezykach: http://www.vatican.va/resources/index_it.htm (data dostepu: 20.09.2013).
Rowniez teksty w jezyku polskim zostat opublikowany w polskim wydaniu L’Osse-
rvatore Romano nr 10(326) 2010, s. 53-59.
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Nowy dokument nie znosi zasadniczego tekstu Normae de gravioribus
delictis z 2001, ale wprowadza pewne modyfikacje, ktore dotycza za-
réwno norm zasadniczych jak i norm proceduralnych,

Dokonane korekty dotycza rowniez zasady przedawnienia skargi
karnej w przypadku popetnienia przestgpstwa zarezerwowanego Kon-
gregacji Nauki Wiary. Zostaje wydtuzony z dziesi¢ciu do dwudziestu
lat czas przedawnienia si¢ skargi karnej w zakresie przestgpstw zare-
zerwowanych Kongregacji Nauki Wiary, przy zachowaniu prawa tej
dykasterii do uchylania tego przedawnienia w poszczeg6lnych przy-
padkach (art. 7 §1). Obliczanie czasu przedawnienia actio criminalis
nastepuje zgodnie z postanowieniami kan. 1362 §2 KPK/83, czyli od
dnia popelnienia przestepstwa, lub — jesli przestgpstwo jest permanent-
ne badz habitualne — od dnia jego ustania (art. 7 §1). Jednak w przy-
padku przestepstwa przeciw szostemu przykazaniu Dekalogu popet-
nionego przez duchownego z osoba nieletnig ponizej osiemnastego
roku zycia, okres przedawnienia rozpoczyna bieg od dnia, w ktéorym
nieletni ukonczyt osiemnasty rok zycia (art. 7 §2).

Po uptywie dwudziestolecia przedawnia si¢ skarga kryminalna wo-
bec nastgpujacych przestepstw z racji zastrzezenia ich Kongregacji
Nauki Wiary:

1) przestepstwa przeciw wierze (art. 2): herezja, apostazja i schi-
zma, o ktérych mowa w kan. 751 1 1364 KPK/83;

2) przestepstwa przeciw swigtosci Eucharystii (art. 3): zabieranie
lub przechowywanie postaci konsekrowanych w celu $wigtokrad-
czym, albo ich profanacja (kan. 1367 KPK/83); usitowanie spra-
wowania liturgicznej czynno$ci Ofiary eucharystycznej (kan. 1378
§2, 1° KPK/83); symulowanie sprawowania liturgicznej czynnos$ci
Ofiary eucharystycznej (kan. 1379 KPK/83); koncelebrowanie Ofia-
ry eucharystycznej z szafarzami wspolnot koscielnych, ktore nie
posiadaja sukcesji apostolskiej i nie uznaja godnosci sakramental-
nej $wiecen kaptanskich (kan. 908 1 1365 KPK/83); konsekrowanie
w celu swietokradczym tylko jednej postaci eucharystycznej, z pomi-
nigciem drugiej albo obu postaci podczas sprawowania Eucharystii
lub poza nig;
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3) przestepstwa przeciw swigtosci sakramentu pokuty (art. 4): roz-
grzeszenie wspolnika grzechu przeciwko szostemu przykazaniu Deka-
logu poza niebezpieczenstwem $mierci (kan. 977 1 1378 §1 KPK/83);
usitowanie udzielenia absolucji lub zabronione shuchanie spowiedzi
(kan. 1378 §2, 2° KPK/83); symulowanie absolucji sakramentalnej
(kan. 1379 KPK/83); naktanianie penitenta do grzechu przeciwko szo-
stemu przykazaniu Dekalogu w czasie spowiedzi albo z jej okazji lub
pod jej pretekstem, je§li ma ono na celu popetnienie grzechu z samym
spowiednikiem (kan. 1387 KPK/83); bezposrednie lub posrednie na-
ruszenie tajemnicy sakramentalnej (kan. 1388 §1 KPK/83); ztosliwe
nagrywanie za pomocg jakiegokolwiek urzadzenia technicznego lub
upowszechnianie w $rodkach komunikacji spotecznej tresci — prawdzi-
wych czy fatszywych — przekazanych przez spowiednika czy penitenta
podczas spowiedzi sakramentalnej prawdziwej lub symulowanej*?;

4) przestepstwo w zakresie sakramentu §wiecen (art. 5): usitowanie
udzielenia $wigcen kobiecie®;

5) przestepstwa przeciw moralnosci (art. 6): przestgpstwo przeciw
sz6stemu przykazaniu Dekalogu popelione przez duchownego z oso-
ba majaca habitualnie uposledzenie uzywania rozumu; nabywanie lub
przechowywanie badz tez upowszechnianie przez duchownego porno-
grafii przedstawiajacych nieletnich ponizej czternastego roku zycia.

Wyzej wymienione zasady przedawnienia w przypadku przestgpstw
zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary majg rowniez zastosowa-
nie do katolickich Ko$ciotéw wschodnich.

Zakonczenie

Dobro publiczne wspolnoty Ludu Bozego wymaga od wszyst-
kich wiernych Kosciota katolickiego zachowania prawa Bozego i ko-
scielnego. Jego naruszenie moze dotykaé prawa osob fizycznych lub
prawnych badz tez norm prawa, wydanych przede wszystkim dla za-

3 Por. Dekret Kongregacji Nauki Wiary z 23 wrze$nia 1988 roku, AAS 80(1988),
s. 1367.

3 Por. Dekret Kongregacji Nauki Wiary z 19 grudnia 2007 roku, AAS 100(2008),
s. 403.
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chowania dobra publicznego. Do$¢ czesto naruszenie to konstytuuje
przestepstwo, gdyz sprawca dopuszcza si¢ czynu zabronionego, za
ktorego popetnienie przewidziano sankcj¢ karng. Reakcja na narusze-
nie prawa os6b fizycznych lub prawnych jest proces sporny, ktorego
wszczecie jest uzaleznione od woli osoby pokrzywdzonej. Natomiast
odpowiedzig w przypadku naruszenia norm prawa karnego material-
nego powinno by¢ wszczecie z urzedu (ex officio) procesu karnego
w celu wymierzenia sprawcy przestgpstwa odpowiedniej kary. Jej wy-
mierzenie ma na celu naprawienie powstatego zgorszenia, wyréwna-
nie naruszonej sprawiedliwosci oraz poprawe przestepcy. Kompetent-
ng wladza do wszczecia procesu karnego, po wyczerpaniu srodkow
wymienionych w kan. 1341, jest ordynariusz (kan. 1718 §1, 1°), do
ktorego nalezy decyzja skierowania sprawy na droge sadowa lub ad-
ministracyjng. Wszczecie postepowania zaktada przedstawienie podej-
rzanemu oskarzenia, ktore jednak nie moze przeciggac si¢ zbyt dtugo
w czasie. Jesli nastgpi przekroczenie ustawowo okreslonego czasu od
momentu popelnienia przestepstwa, wowczas zachodzi przedawnienie
skargi kryminalnej, a tym samym wygasni¢cie prawa karania prze-
stepcy. Prawodawca KPK/83 w kan. 1362 §1, w zaleznos$ci od cigzaru
przestepstw, przewiduje cztery roézne okresy wymagane do zaistnienia
przedawnienia. Zasadniczym uzupetnieniem tych przepisow sa Nor-
mae de gravioribus delictis z 2001 1., ktore zostaty zmodyfikowane
21 maja 2010 r. przez papieza Benedykta XVI. Normy te nie tylko
rezerwujg Kongregacji Nauki Wiary najcigzsze przestepstwa, ale tak-
ze definiujg czas przedawnienia skargi kryminalnej dla przestepstw
zarezerwowanych, wraz z mozliwos$cig ich uchylenia. Oznacza to, ze
odpowiedzialno$¢ karna w przypadku najciezszych przestgpstw wy-
wolujacych wielkie zgorszenie, nawet po uptywie kilkudziesieciu lat,
moze nie ulec przedawnieniu.

The prescription of the criminal action in Canon Law

The common weal of a community of the People of God requires for all the faithful
of the Catholic Church the keeping of the law of God and of the Church. The violation
of this law may interfere in the rights of a physical or juridical persons or the legal
norms issued primarily for the sake of the public good. Quite often, this violation con-
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stitutes an offense, as the perpetrator commits a forbidden criminal act, for which the
juridical sanction is foreseen. The reaction for the violation of the rights of physical or
legal persons are legal proceedings, which initiation is dependent upon the will of the
victim. In the case of a violation of the norms of criminal law should be the initiation
from the office (ex officio) of the criminal process to impose the appropriate punish-
ment to the offender. This imposition aims at restitution of the scandal and of justice
and the improvement of the offender. After having exhausted the means mentioned
in can. 1341, the competent authority to initiate criminal trial is the Ordinary (Can.
1718 § 1.1°), who takes the decision to refer the matter to the court or administration.
Initiation of the juridical proceedings involves presentation of the accusations to the
suspect, which, however, can not be dragged on too long in time. When the specified
period of time, since the offense was committed, has passed, then there is a expiration
of the criminal complaint, and thus the lapse of the right to punish the offender. The
legislature KPK/83 in can. 1362 § 1, depending on the weight of the crime, provides
four different laps of time required for the existence of expiration. The essential com-
plement to these regulations are Normae de gravioribus delictis of 2001, which have
been modified May 21, 2010 by Pope Benedict XVI. These norms not only reserve for
the CDF the most serious crimes, but also define the lapse of the expiration of criminal
complaints for offenses that are reserved, along with the possibility of repeal. This
means that criminal responsibility for serious crimes which cause great scandal, even
after several decades, may not be time-barred.



