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WPLEYW NORM DOTYCZACYCH MALZENSKIE]
PRZESZKODY WIEKU NA ZAWIERANIE
ZARECZYN W KONTEKSCIE WOLNOSCI

RELIGIJNE]

Tre$é: Wstep. — 1. Przeszkoda wieku w réznych koncepcjach prawnych i kanonistycz-
nych w kontekscie wolnosci sumienia i religijnej. — 2. Merytoryczna analiza norm
Dekretu Gracjanai dekretystow. — 3. Zastosowanie przepiséw Soboru Trydenckiego.
- Zakonczenie.

Wstep

Przeszkoda wieku od starozytnosci odgrywala istotna role w regula-
cjach prawnych dotyczacych zargczyn i malzenstwa, zaréwno w pra-
wie rzymskim, jak i w normach kanonicznych, ksztattujac relacje
miedzy wolnoscig sumienia a wolnoscig religijng. Celem artykulu
jest analiza wptywu tych norm na autonomi¢ wyboru partnera zy-
ciowego w réznych epokach historycznych, z uwzglednieniem ich roli
w ewolucji wolnoéci religijnej i sumienia oraz ich znaczenia dla wspot-
czesnego rozumienia tych wolnosci w prawie Kosciota katolickiego.
Badanie opiera si¢ na metodzie historyczno-prawnej, wykorzystujacej
zrodla rzymskie (np. Kodeks Teodozjanski), teksty kanoniczne (np.
Dekret Gracjana, Tametsi) oraz komentarze dekretystow, co pozwala
przesledzi¢ rozwdj regulacji wieku iich implikacje dla dzisiejszego

" Paulina Jablonska, dr nauk prawnych, mgr lic. prawa kanonicznego, pedagog,
pracownik naukowy w Uniwersyteckim Centrum Badan Wolnosci Religijnej na
UKSW; wykladowca w Wyzszej Szkole Ksztalcenia Zawodowego we Wroctawiu.
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Kodeksu Prawa Kanonicznego (np. kan. 1083 o minimalnym wieku
malzenskim). W starozytnym Rzymie malzenstwo mialo wymiar
spoleczny i religijny, a zargczyny (sponsalia) wyrosty z tradycji, ofe-
rujac jednostkom ograniczona swobode wyboru w ramach norm
kulturowych i patriarchalnych struktur. W sredniowieczu Dekret
Gracjana poglebil dyskusje o zgodzie matzenskiej jako wyrazie wol-
nosci sumienia, taczac ja z teologiczng refleksja nad sakramental-
no$cig matzenstwa. Sobér Trydencki, w odpowiedzi na wyzwania
reformacji, skodyfikowat te zasady, podkreslajac sakramentalny cha-
rakter malzenstwa ijego zwigzek z wolnoscig religijna. Ewolucja ta
ukazuje, jak prawo rownowazylo indywidualng autonomie z wymo-
gami spolecznymi i religijnymi, co pozostaje aktualne w dzisiejszej
praktyce kanonicznej, gdzie wolnos¢ sumienia jest chroniona, ale
podporzagdkowana normom sakramentalnym.

Wolno$¢ sumienia i religijna, jako kluczowe kategorie w analizie
przeszkody wieku, moze by¢ rozpatrywana w $§wietle wspodtczesnych
teorii wolnosci. Isaiah Berlin w swoim klasycznym dziele pt. ,Dwa
pojecia wolnosci” (1958) wyrdznia wolnos¢ negatywna, czyli brak
zewnetrznych przymuséw, oraz wolnos¢ pozytywna, ktéra ozna-
cza mozliwos¢ samorealizacji zgodnej z wltasnymi przekonaniami.
W kontekscie zargczyn i malzenstwa wolno$¢ negatywna odnosi sie
do braku przymusu rodzicielskiego czy spotecznego w wyborze part-
nera, natomiast wolno$¢ pozytywna umozliwia wyrazenie osobistych
przekonan religijnych poprzez decyzje o matzenstwie. W starozyt-
nym Rzymie wolnos¢ negatywna byta ograniczona przez patriarchat,
ale obrzedy religijne, takie jak kult Junony, dawaly przestrzen na
wolno$¢ pozytywna. Z kolei w sredniowieczu zgoda malzenska jako
fundament sakramentu stala si¢ wyrazem wolnosci pozytywnej, cho¢
wcigz podporzadkowanej normom koscielnym. Wspolczesne prawo
kanoniczne (kan. 1083) nadal balansuje miedzy tymi dwoma wymia-
rami wolnosci, co bedzie szczegétowo omoéwione w zakonczeniu'.
Artykut wnosi wkiad w zrozumienie, jak historyczne regulacje wieku

'I. BERLIN, Dwa pojecia wolnosci, thum. z ang. H. Jankowski, w: TENZE, Cztery
eseje 0 wolno$ci, Warszawa 1994, s. 121-123.



WPLYW NORM DOTYCZACYCH... 33

wplynely na wspolczesne pojmowanie matzenstwa jako aktu wolnej
woli w kontekscie chrzescijanskim.

1. Przeszkoda wieku w réznych koncepcjach prawnych

i kanonistycznych w kontekscie wolnos$ci sumienia
i wolnosci religijnej
W prawie rzymskim matzenstwo bylo gteboko osadzone w struk-
turze spolecznej i religijnej, a nie jedynie w regulacjach prawnych.
Jak wskazuja Marek Kurylowicz i Adam Wilinski, rzymskie prawo
prywatne nie formulowalo szczegétowych zasad dotyczacych aktu
malzenstwa, pozostawiajgc je w gestii zwyczajow i tradycji’. Zare-
czyny, zwane sponsalia, rozwijaly si¢ organicznie, odzwierciedla-
jac ograniczong autonomi¢ wyboru partnera. Wolnos¢ sumienia
przejawiala si¢ w mozliwo$ci decydowania o przysztym malzenstwie
zgodnie z osobistymi przekonaniami, cho¢ pod scista kontrola pater
familias, co ograniczalo rzeczywistg swobode jednostek, zwlaszcza
kobiet i dzieci’.

Pod pojeciem ,,regulacje wieku” nalezy rozumie¢ normy prawne
okreslajace minimalny wiek, w jakim osoby moga zawierac zareczyny
i matzenstwo, a takze warunki uzyskania dyspensy od tych wymogéw
w przypadku niedojrzatosci. Jak wskazuje wspdlczesna literatura,
regulacje te ewoluowaly od rzymskich wymogdéw zdolnosci prawnej
(np. wiek 7 lat jako granica rozumienia) do sredniowiecznych norm
kanonicznych (12 lat dla kobiet, 14 dla mezczyzn) i wspoélczesnych
przepiséw Kodeksu Prawa Kanonicznego (kan. 1083), ktore ustalaja
wiek na 14 lat dla kobiet i 16 dla mezczyzn z mozliwoscig dyspensy.
Te normy miaty na celu zapewnienie dojrzalosci decyzji, co faczy sie
z wolno$cig sumienia i wolnoscig religijna*.

2 M. Kuryrowicz, A. WILINSKI, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 2008,
s. 295.
3J.F. GARDNER, Women in Roman Law and Society, Indiana 1986, s. 56-60.
* W. GORALSKI, Przeszkody matzetiskie w prawie kanonicznym, Warszawa 2014,
. 112-118.

»
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Wolno$¢ religijna w kontekscie rzymskich zareczyn byta widoczna
w obrzedach zwigzanych z kultem domowym i publicznym. Susan
Treggiari wskazuje, ze zareczyny czesto poprzedzane byly przez
skladanie ofiar Junonie Pronubie, bogini malzenstw, co podkreslato
religijny wymiar tego aktu i pozwalato na wyrazenie indywidualne;j
przynaleznosci religijnej w ramach akceptowalnych norm spofecz-
nych’®. Te rytualy, cho¢ ograniczone patriarchatem, stanowity prze-
strzen dla autonomii religijnej, taczac matzenstwo z kultem bogéw
opiekunczych domu (lares i penates)°.

W okresie Republiki sponsalia miaty forme uroczystej umowy
stownej, zawieranej przez narzeczonego lub jego opiekuna z ojcem
lub prawnym reprezentantem narzeczonej. Henryk Insadowski pod-
kresla, Ze wymagana byta pelna zdolno$¢ prawna, co wykluczato
dzieci ponizej 7 lat, uznawane za infantes z powodu braku zdolnosci
rozumienia’. Po ukonczeniu 7 lat zyskiwano ograniczong zdolno$¢ do
stypulacji, co umozliwialo prawnie wigzgce zareczyny®. Przeszkody
takie jak niedojrzalo$¢ fizyczna, okres zaloby czy pelnienie funkcji
publicznych nie uniewazniaty obietnicy przyszlego matzenstwa, co
$wiadczy o elastycznoéci systemu’.

W pdznym Cesarstwie, pod wptywem chrzesdcijanstwa zargczyny
nabraly bardziej religijnego charakteru. Edykty Konstantynaz 319 r.
regulowaly dary zareczynowe, wymagajac ich rejestracji w ksiegach
publicznych, co formalizowalo zobowigzania stron®. PéZniejsze regu-
lacje z 336 r. precyzowaly los daréw w przypadku $mierci narzeczo-
nego: po symbolicznym pocatunku potowa daréw pozostawata przy

> S. TREGGIARL, Roman Marriage: Iusti Coniuges, Oxford 1991, s. 135-140.

®B. ZUBERT, Przeszkoda wieku do zareczyn i malzeristwa w prawie rzymskim,
Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 13(1966) 5, s. 87.

7 H. INSADOWSKI, Rzymskie prawo matzeriskie a chrzescijaristwo, Lublin 1935,
s. 33.

8 S. WROBLEWSKI, Zarys wyktadu prawa rzymskiego, Krakow 1916, s. 286.

° B. ZUBERT, dz. cyt., s. 88.

0 Codex Theodosianus, w: Theodosiani libri XVI cum Constitutionibus Sirmon-
dianis, red. T. Mommsen, P. Meyer, Berolini 1905, s. 129.
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zyjacym, a polowa wracala do spadkobiercow zmartego". Te normy,
cho¢ gtéwnie prawne, odzwierciedlaly szacunek dla intencji stron,
co mozna interpretowac jako wyraz wolnosci sumienia w granicach
patriarchalnych struktur.

Cesarz Justynian w konstytucji Quando curatores (529 r.) ustalil
minimalny wiek dojrzalosci na 14 lat dla me¢zczyzn i12 dla kobiet,
znoszac nieetyczne badania fizyczne i wprowadzajac domniemanie
prawne zgodne z zasadami chrzescijanskimi®. Ojcowie Kosciola, jak
$w. Augustyn, podkreslali, Ze malzenstwo jest prawem Chrystusa,
stuzagcym prokreacji i czystosci®, podczas gdy Ignacy z Antiochii
zalecal, by zwigzki odbywaly sie za zgoda biskupa, co podnosito ich
duchowy wymiar*. Synody wczesnochrzedcijanskie, np. w Gangrze
(343 r.), chronily malzenstwo przed krytyka ascetoéw, wspierajac wol-
no$¢ religijna w jego praktykowaniu®.

Poréwnujac rzymskie podejscie do obecnej sytuacji, mozna do-
strzec analogie w kwestii wolnosci maloletnich. W Rzymie decyzje
o zareczynach zalezaly od rodzicéw, co przypomina dzisiejsze napie-
cie migdzy wolnoscig dziecka a wladza rodzicielska, omawiane w kon-
tekécie prawa polskiego w XX w'. Rzymskie regulacje wieku, cho¢
surowe, stanowity fundament dla p6zniejszych norm kanonicznych,
taczac wolnos¢ sumienia z wymogami spotecznymi i religijnymi.

"' TAMZE, s. 130.

12 B. ZUBERT, dz. cyt., s. 97.

13 AUGUSTYN, Contra Faustum, w: Patrologia Latina, t. 42, red. J.P. Migne, Parisiis
1845, s. 470-472.

" IGNACY ANTIOCHENSKI, Epistula ad Polycarpum, w: Patrologia Graeca, t. 5,
red. J.P. Migne, Parisiis 1857, s. 361.

® W. PALUBICKYL, J. ILUK, Malzerstwo i rodzina w dawnym judaizmie i starozytnym
chrzescijaristwie, Gdansk 1997, s. 325.

' P. JABLONSKA, Wolnos¢ sumienia i wyznania osoby matoletniej w Polsce w latach
1918-2015, Pelpin 2022, s.102-108; P. JABLONSKA, Historical and Legal Determinants
of Religious Freedom of Minors in Poland, Warszawa 2024, s. 100-110.
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2. Merytoryczna analiza norm Dekretu Gracjana i dekretystow

W $redniowieczu, wraz z rozwojem prawa kanonicznego, przeszkoda
wieku stala si¢ centralnym tematem debat teologicznych i praw-
nych. Dekret Gracjana (Concordia discordantium canonum, XII w.)
i komentarze dekretystow odegraty kluczowa role w ksztaltowaniu
norm malzenskich, ktadac nacisk na zgode matzenska jako wyraz
wolnosci sumienia”. Dynamiczny rozwdj intelektualny w Europie,
zapoczatkowany stabilizacja po okresie wedrowek ludow, sprzyjat
tym dyskusjom, faczac prawo z teologia'™.

W XII w. wyodrebnily sie dwie teorie malzenstwa: konsensualna
i kopulacyjna. Teoria konsensualna, autorstwa Iwona z Chartres
(zm. 1115), zakladata, Ze zgoda malzenska wystarczy do zawarcia
waznego malzenstwa, nawet bez wspolzycia (copula carnalis). Hugo
od $w. Wiktora (zm. 1141) rozrdznial zgode de futuro (przyszte mat-
zenstwo, czyli zareczyny) od zgody de praesenti (natychmiastowe
malzenstwo), uznajac te pierwsza za wigzace przyrzeczenie®. Piotr
Lombard w Sentencjach (zm. 1160) potwierdzil, Ze zgoda matzenska
jest jedyna przyczyna sprawczg sakramentu, niezaleznie od fizycznego
dopelnienia, co wzmacnialo wolno$¢ sumienia jako podstawe wyboru
partnera zgodnego z przekonaniami religijnymi®.

Gracjan, przedstawiciel szkoly bolonskiej, prezentowal odmienne
stanowisko. W kanonie C. 27 q. 2 c. 2 uznal zgode malzenska za po-
czatek zwigzku (matrimonium initiatum), ale jego pelnie (matrimo-
nium perfectum) osiggano dopiero przez wspétzycie. Bez uprzedniej
zgody copula carnalis nie tworzyta matzenstwa, co podkreslato wage
intencji stron®. W praktyce mialo to znaczenie w sporach sagdowych,
np. gdy wiek narzeczonych budzil watpliwosci co do ich zdolnosci

' B. ZUBERT, Malzetiska przeszkoda wieku w Dekrecie Gracjana i u pierwszych
dekretystéw, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 16(1969) 5, s. 71.

1. Kroczowskl, Wspdlnoty chrzescijariskie, Krakow 1964, s. 165.

1 B. ZUBERT, dz. cyt., s. 73.

20 Cz. RYCHLICKI, Sakramentalny charakter przymierza matzeriskiego, Plock 1997,
s. 235.

2 B. ZUBERT, dz. cyt., s. 73.
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do wyrazenia $wiadomej zgody**. Na przyklad w Bolonii w XII w.
zareczyny dzieci ponizej 12 lat uznawano za niewigzace prawnie, co
chronito ich wolg przed naciskiem rodzicéw.

Wolnos¢ religijna zyskalta na znaczeniu, gdy zgoda matzenska
stala sie wyrazem duchowej autonomii. Lombard ustalit minimalny
wiek zareczyn na 7 lat, uznajac zdolnos$¢ rozumienia aktu prawnego,
podczas gdy malzenstwo wymagato 14 lat dla mezczyzn i 12 dla ko-
biet, zgodnie z tradycja rzymska®. Papiez Aleksander III (Roland
Bandinelli) rozstrzygnal spér miedzy szkotami bolonska i paryska,
uznajac zgode de praesenti za wiazaca, ale dopuszczajac rozwigzanie
niedopelnionego malzenstwa, co rownowazylo wolnos¢ sumienia
z ochrong sakramentu?.

Praktyczne implikacje tych teorii byly widoczne w §redniowiecz-
nej praktyce zareczyn. Na przyklad w diecezji paryskiej w XII w.
biskupi wymagali potwierdzenia zgody stron po osiggnieciu doj-
rzalosci, jesli zareczyny zawarto w dziecinstwie, co odzwierciedlato
troske o autentycznos$¢ woli. Wolno$¢ sumienia byta tu ograniczona
normami koscielnymi i spolecznymi, ale uznanie zgody jako funda-
mentu malzenstwa stanowito krok ku wigkszej autonomii jednostki
w podejmowaniu decyzji zyciowych zgodnie z wiarg. Te dyskusje
przygotowaly grunt pod pézniejsze regulacje Soboru Trydenckiego,
ktére skodyfikowaly zgode jako wymadg sakramentalny, taczac wol-
no$¢ sumienia z teologia malzenstwa.

Wspolczesna literatura podkresla, ze sredniowieczne dyskusje
nad przeszkoda wieku miaty nie tylko wymiar prawny, ale takze
teologiczny, co wida¢ w pracach nad zgodg malzenska. Jak wskazuje
Andrzej Pastwa w swoim dziele ,, The Law of the Church - the Law
of Freedom”, zgoda malzenska w ujeciu dekretystow byla nie tylko

2'W. GORALSKI, G. DZIERZON, Niezdolnos¢ konsensualna do zawarcia matzeristwa
kanonicznego, ‘Warszawa 2001, s. 25.

# B. ZUBERT, dz. cyt., s. 78.

2 TAMZE, S. 91.

» U. NAVARRETE, Foedus coniugale, Amor, Sacramentum attenta doctrina Concilii
Vaticani II, w: Acta Conventus Internationalis canonistarum (Romae 20-25 maii
1968), Citta del Vaticano 1970, s. 64.
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aktem prawnym, ale takze wyrazem duchowej autonomii, co umoz-
liwialo jednostce wybdr zgodny z jej sumieniem i wiarg. Ten aspekt
jest szczegolnie istotny w $wietle wspdtczesnych debat nad wolnoscia
religijng, gdzie prawo kanoniczne nadal stara si¢ balansowa¢ miedzy
normami instytucjonalnymi a prawami jednostki*.

3. Zastosowanie przepiséw Soboru Trydenckiego

Sobor Trydencki (1545-1563) byt odpowiedzia na wyzwania refor-
macji, ktéra podwazyla sakramentalno$¢ matzenstwa. Marcin Luter
odrzucil je jako sakrament, uznajac malzenstwo za sprawe swiecka,
co zmusito Koséciol do jasnego okreslenia stanowiska. Dekret Tametsi
(Sesja XXIV, 1563) skodyfikowal zgode matzenska jako podstawe
sakramentu, odwolujac si¢ do rzymskiej zasady Ulpiana: Nuptias
non concubitus sed consensus facit”’. Soboér potwierdzil nauke Piotra
Lombarda, ze zgoda tworzy nierozerwalny zwigzek, niezaleznie od
wspolzycia, ale nieskonsumowane matzenstwa mogty by¢ rozwiazane
przez dyspense papieska, co zachowalo elastyczno$¢ podejscia®.

W kontekscie reformacji Tametsi wzmocnito wolno$¢ religijng
katolikow, umozliwiajac wybdr partnera zgodnie z wiarg i stajac
w opozycji do protestanckich alternatyw. Wymagalo obecnosci ka-
ptana i dwoch $wiadkéw podczas ceremonii, co formalizowato za-
réwno zareczyny, jak i malzenstwo, ale nie ograniczalo autonomii
woli stron”. Regulacje te byly reakcja na tajne malzenstwa, ktére
podwazaly kontrole ko$cielng i sakramentalno$¢ zwigzku. W okre-
sie przedtrydenckim synody w Europie Srodkowej, takie jak synod
w Budzie na Wegrzech (1279), wprowadzity zakazy tajnych malzenstw

2 A. PASTWA, The Law of the Church - the Law of Freedom, w: Religious Freedom
Today, red. A. Pastwa, Katowice 2016, s. 105-125.

¥ T. RINCON, El matrimonio, misterio y signo. Siglos IX-XIII, Pamplona 1971,
s. 214.

8 A. SoBCZAK, Sakrament matzeristwa. Krétki rys historyczny, Studia Gnesnensia
14(2000), s. 255.

¥ A. PETRANT, Reforma trydencka, Prawo Kanoniczne 7(1964) 3-4, s. 2.
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i podkreslaly role zapowiedzi oraz duszpasterza, co mialo wptyw na
praktyki w Polsce i przygotowato grunt pod Tametsi*°.

Po Soborze Trydenckim polskie prawo koscielne, zgodnie z po-
stanowieniami trydenckimi, uznalo matzenstwo za sakrament pod
jurysdykecija Kosciota, co odzwierciedlato wptyw Trydentu na lokalne
tradycje. Wspdlczesny Kodeks Prawa Kanonicznego (kan. 1055 § 2)*
kontynuuje te linie, okreslajagc matzenstwo miedzy ochrzczonymi
jako sakrament, co 13czy wolno$¢ sumienia z wymogami religijnymi.
Praktyka zareczyn po Trydencie stala sie bardziej sformalizowana -
np. w XVI-wiecznej Italii narzeczeni musieli publicznie potwierdzi¢
intencje malzenstwa przed kaptanem, co wzmacniato ich autonomie
w ramach struktur koscielnych®2.

Sobér Trydencki w dekrecie Tametsi nie wprowadzit nowych za-
sad, lecz skodyfikowal istniejace, opierajac si¢ na tradycji soboréow
Lateranskiego II i Florenckiego. Potwierdzit objawiong nauke o mat-
zenstwie jako akcie wolnej woli i sakramencie, co miato kluczowe
znaczenie dla ochrony wolnosci religijnej w czasach reformacyjnych
sporow>.

Zakonczenie

Analiza ewolucji norm dotyczacych przeszkody wieku w prawie
rzymskim i kanonicznym ukazuje ich wplyw na wolnos¢ sumienia
i wolno$¢ religijng. W starozytnym Rzymie zareczyny (sponsalia)
oferowaly ograniczong autonomi¢ wyboru, wspierang obrzedami
religijnymi, takimi jak kult Junony. W $redniowieczu Dekret Gra-
cjana uczynil zgode matzenska fundamentem wolnosci sumienia,
réwnowazac teorie konsensualng i kopulacyjng. Sobdér Trydencki
skodyfikowal te zasady, wzmacniajac wolno$¢ religijng w odpowiedzi
na reformacje.

3% J. GRABOWSKI, Prawo kanoniczne wedtug nowego kodeksu, Lwow 1927, s. 394.
*KPK, kan. 1055 § 2.

32'T. RINCON, dz. cyt., s. 243.

% SoBOR TRYDENCKI, Tametsi, n. 1.
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Wspolczesne rozumienie wolnosci sumienia mozna poglebi¢, od-
noszac si¢ do ujecia Johna Henry’ego Newmana, ktéry w ,,Liscie do
ksiecia Norfolk” (1875) podkresla, Ze sumienie jest ,,glosem Boga
w duszy cztowieka”, a jego postuszenstwo jest najwyzszym wyrazem
wolnosci. W kontekscie wolnosci i malzenstwa oznacza to, ze zgoda
malzenska powinna by¢ nie tylko wolna od przymusu (wolnos¢ ne-
gatywna w ujeciu Berlina), ale takze zgodna z wewnetrznym przeko-
naniem osoby (wolno$¢ pozytywna), co wspolgra z naukg Kosciota
o sakramentalnosci matzenstwa. Sobér Watykanski IT w deklaracji
Dignitatis humanae potwierdza, Ze wolnos¢ religijna obejmuje prawo
do wyboru stanu zycia zgodnego z wlasng wiarg, co ma bezposred-
nie zastosowanie do malzenstwa. W teksécie Tomasza Galtkowskiego
podkreslono, ze ,, Instytucja malzenstwa nie jest jedynie teoretyczna
koncepcja, lecz fenomenem, zywa struktura, ktora rozwija sie w wa-
runkach zakreslonych miloscig Chrystusa do Kosciota™*. W prak-
tyce jednak normy wieku (kan. 1083) moga by¢ postrzegane jako
ograniczenie tej wolnosci, szczegélnie gdy mlodzi ludzie sg gotowi
do malzenstwa przed osiagni¢ciem ustalonego wieku®. Wspoélczesna
refleksja nad wolnoscig religijng i wolnoscig sumienia podkresla ich
odmiennos¢, co jest kluczowe dla zrozumienia decyzji malzenskich.
Wolnos¢ religijna jest prawem do Zycia zgodnego z wiarg, a wolnos$¢
sumienia odnosi si¢ do indywidualnego wyboru moralnego®. W kon-
tekscie zareczyn i malzenstwa oznacza to, Ze osoba moze wybra¢
partnera zgodnie z wlasng wiarg (wolno$¢ religijna), ale jej sumienie
moze réwniez prowadzi¢ do decyzji odpowiedzialnych za ten wybor
(wolno$¢ sumienia), nawet jesli normy wieku stanowig ogranicze-
nie. To rozréznienie, zakorzenione w nauczaniu Kosciota, w tym

3 T. GALKOWSKL, Instytucja matzeristwa w $wietle instytucjonalnej koncepcji Kos-
ciota Soboru Watykarnskiego II w: Lodzkie Studia Teologiczne 20(2011), s. 102.

% J.H. NEWMAN, List do ksigcia Norfolk, ttum. z jez. ang., S. Swiezawski, w: TENZE,
Sumienie i autorytet, Krakow 1988, s. 45-67; SOBOR WATYKANSKI 11, Dignitatis
humanae, n. 1.

% P. JABLONSKA, Ewolucja nauczania Kosciota o wolnosci religijnej i ochronie Zycia
poczetego, Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistéw Polskich Online First, 2025, s. 111,
https://ojs.academicon.pl/bskp/article/view/9606/9942 [dostep 24.05.2025 r.].
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w Dignitatis humanae, podkresla zlozono$¢ balansowania miedzy
wolnoscig jednostki a wymogami sakramentalnymi®.

Krytyczna analiza wspdtczesnych norm kanonicznych, takich jak
kan. 1083, wskazuje na potencjalny konflikt miedzy wolnoscia jed-
nostki a instytucjonalng kontrolg. Jak zwraca uwage wspodtczesna li-
teratura, normy wieku moga by¢ postrzegane jako narzedzie ochrony
sakramentalnosci, ale w niektérych przypadkach ograniczaja wolnos¢
0s6b gotowych do malzenstwa przed osiggnieciem ustalonego wieku.
Na przyktad w przypadku mtodych kobiet w cigzy, ktore nie ukon-
czyly 14 lat, brak mozliwosci uzyskania dyspensy moze prowadzi¢ do
spolecznego wykluczenia lub presji na rozwigzania pozakanoniczne.
Wsréd propozycji reform wspoélczesnych autoréw znajduje si¢ suge-
stia wprowadzenia elastycznych kryteriéw dojrzalosci psychicznej
i duchowej, a nie tylko wieku chronologicznego, co mogtoby lepiej
odzwierciedla¢ wspolczesne rozumienie wolnosci i odpowiedzialno-
$ci. Na przyktad Wlodzimierz Goralski w swoim dziele Matzernistwo
kanoniczne w swietle najnowszych reform (2022) proponuje, by bi-
skupi mieli wieksza swobode w ocenie dojrzalosci stron, co mogloby
zwiekszy¢ autonomig jednostki w ramach norm sakramentalnych*.

Analiza historycznych i wspoétczesnych norm prawnych dotycza-
cych malzenstwa prowadzi do nastgpujacych wnioskow:

1. Ewolucja prawa: normy wieku dostosowywaly sie do zmian
spotecznych i religijnych, stopniowo zwigkszajac autonomie
wyboru partnera w zargczynach i malzenstwie.

2. Wolno$¢ sumienia: zgoda malzenska stala si¢ wyrazem in-
dywidualnych przekonan, mimo ograniczen patriarchalnych
i koscielnych, co uksztaltowalo rozumienie malzenstwa jako
aktu woli.

3. Wolnos¢ religijna: obrzedy i regulacje umozliwialy wyrazanie
wiary w kontekscie matzenstwa, od rzymskich rytuatéw po
trydencka formalizacje sakramentu.

%" Dignitatis humanae, n. 1.
3 W. GORALSKI, Matzeristwo kanoniczne w Swietle najnowszych reform, Warszawa
2022, s. 89-102.
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4. Wspolczesne implikacje: Kodeks Prawa Kanonicznego (kan.
1083)*° ustala minimalny wiek matzenski na 16 lat dla mez-
czyzn i 14 dla kobiet (z dyspensa), co odzwierciedla historyczna
réwnowage miedzy wolnos$cia sumienia a ochrong sakramen-
talno$ci. Na przyklad w dzisiejszej praktyce koscielnej dys-
pensa dla mtodszych narzeczonych wymaga potwierdzenia
ich dojrzato$ci woli, co kontynuuje tradycj¢ Trydentu.

Przeszkoda wieku nie tylko regulowata formalnosci, ale takze od-

zwierciedlata rozwdj autonomii jednostki, co pozostaje kluczowe dla
zrozumienia wspolczesnych debat o wolnosci w prawie kanonicznym.
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WPLYW NORM DOTYCZACYCH MALZENSKIEJ] PRZESZKODY WIEKU NA
ZAWIERANIE ZARECZYN W KONTEKSCIE WOLNOSCI RELIGIJNE]J

Streszczenie: Artykul bada historyczng ewolucje norm dotyczacych przeszkody wieku

w prawie rzymskim i kanonicznym, analizujac ich wplyw na autonomie¢ wyboru
partnera w zareczynach i matzenstwie w kontekscie wolno$ci sumienia i wolnosci re-
ligijnej. Celem badania jest ukazanie, jak regulacje te ksztaltowaly wolno$¢ jednostki
w réznych epokach, oraz ich znaczenie dla wspétczesnego prawa kanonicznego.
W starozytnym Rzymie zareczyny (sponsalia) oferowaly ograniczong autonomie
wyboru pod kontrolg patriarchatu, odzwierciedlajac wolno$é¢ religijng poprzez ob-
rzedy zwigzane z kultem Junony. W §redniowieczu Dekret Gracjana uczynil zgode
malzenskg fundamentem wolnosci sumienia, rozrézniajac teorie konsensualng
i kopulacyjna w definiowaniu istoty malzenstwa. Sobor Trydencki, poprzez Dekret
Tametsi, skodyfikowal zgode jako wymog sakramentalny, reagujac na protestanckie
odrzucenie sakramentalno$ci i wzmacniajac wolnosc¢ religijng katolikow w zawiera-
niu matzenstw. Analiza opiera si¢ na zrédtach historyczno-prawnych, w tym teks-
tach rzymskich, kanonicznych i komentarzach dekretystow. Wyniki wskazuja, ze
ewolucja norm wieku przyczynila sie do uksztaltowania wspoélczesnego pojmowania
malzenstwa jako aktu wolnej woli, co znajduje odzwierciedlenie w Kodeksie Prawa
Kanonicznego (kan. 1083), regulujacym minimalny wiek malzenski.

Slowa kluczowe: normy prawne, autonomia wyboru, sakrament malzenstwa, tradycje

religijne, zgoda malzenska, regulacje kanoniczne, ewolucja prawa

THE IMPACT OF AGE-RELATED MARRIAGE IMPEDIMENT NORMS ON
ENGAGEMENT PRACTICES IN THE CONTEXT OF RELIGIOUS FREEDOM

Summary: The article examines the historical evolution of age-related impediment

norms in Roman and canon law, exploring their impact on individual autonomy in
choosing a partner for engagements and marriages within the context of freedom of
conscience and religion. The study aims to demonstrate how these regulations have
shaped individual freedom across various historical periods and their relevance to
contemporary canon law. In ancient Rome, engagements (sponsalia) allowed only
limited personal autonomy, operating under patriarchal control and reflecting
aspects of religious freedom through rites associated with the cult of Juno. In the
Middle Ages, Gratian’s Decretum established marital consent as the foundation of
freedom of conscience, distinguishing between the consensual and the copulatory
theories in defining the essence of marriage. The Council of Trent, through the
Tametsi Decree, codified consent as a sacramental requirement, responding to
Protestant rejection of sacramentality and reinforcing Catholic religious freedom in
marriage. The analysis is based on historical-legal sources, including Roman texts,
canonical documents, and decretist commentaries. The findings indicate that the
evolution of age-related norms has shaped the modern understanding of marriage
asan act of free will, reflected in the Code of Canon Law (can. 1083), which regulates
the minimum marriage age.

Keywords: legal norms, autonomy of choice, sacrament of marriage, religious traditions,

marital consent, canonical regulations, legal evolution (tum. M. Bugaj)



