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Doktorat ks. mgr. lic. Piotra Zajaca

23 kwietnia 2024 r. na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyla si¢ publiczna
obrona rozprawy doktorskiej ks. mgr. lic. Piotra Zajaca. Doktorant
przedlozyl prace doktorska zatytulowana ,,Ad imaginem Ecclesiae
universalis. Sakramenty wtajemniczenia chrzescijanskiego w uchwa-
tach IV Synodu Diecezji Tarnowskiej (1982-1986)”, napisang pod
kierunkiem ks. dr. hab. Marka Saja, prof. ucz. Recenzentami pracy
byli ks. prof. dr hab. Tomasz Rozkrut, UPJPII Krakéw, ks. prof. dr
hab. Lucjan Swito, UWM Olsztyn, ks. dr hab. Krzysztof Mikotajczuk,
prof. ucz., KUL Lublin. Publicznej obronie przewodniczyt o. dr hab.
Dariusz Borek, prof. ucz., Dziekan WPK UKSW.

Doktorant przedstawit najwazniejsze tezy i wyniki badan zawarte
w przedlozonej dysertacji. Stwierdzil m.in., Ze nie ma zadnej wat-
pliwosci, iz zmiany, jakie dokonaly si¢ na gruncie prawa powszech-
nego, liturgicznego oraz na plaszczyznie duszpasterskiej po Soborze
Watykanskim II miaty by¢ takze impulsem do wdrozenia ich w po-
szczegolnych wspolnotach partykularnych Kosciota. W niektérych
miejscach ta recepcja postepowala szybciej i skuteczniej.

Pasterz diecezji tarnowskiej abp Jerzy Ablewicz zdawal sobie
sprawe z potrzeby odnowy powierzonego mu Kosciota partykular-
nego. IV Synod Diecezji Tarnowskiej odbyt sie w latach 1982-1986.
Wiele aspektéw zycia duchowienstwa oraz $wieckich musiato by¢ na
nowo przepracowanych. Sam Sobér Watykanski II nosit znamiona
glebokiej reformy, ktdra miala si¢ dokona¢ w Kosciele powszechnym.
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Jednym z najwazniejszych zagadnien, nad jakimi musiaf si¢ po-
chyli¢ prawodawca tarnowski, bylo zycie sakramentalne. Aktywizacja
wiernych w liturgii, nowe podejscie duchowienstwa do poszczegdl-
nych sakramentow - to tylko niektdre z zagadnien, ktore musiaty
by¢ zrewidowane.

Temat przediozonej dysertacji niejako narzuca jej strukture. Ba-
dania zostaly zawezone do sakramentéw wtajemniczenia. Praca
sktada si¢ z trzech rozdzialéw, ktore traktuja kolejno o sakramencie
chrztu, bierzmowania oraz Najswietszej Eucharystii.

Poszukiwania w przedlozonym studium dotyczyly odpowiedzi na
pytanie: W jaki sposdb prawodawca tarnowski zaadaptowatl prawo ka-
noniczne dotyczace sakramentéw wtajemniczenia chrzescijanskiego
na obraz Kosciola powszechnego — ad imaginem Ecclesiae universalis?

Analizie zostaly poddane nie tylko statuty IV Synodu Diecezji
Tarnowskiej w zakresie sakramentéw wtajemniczenia, ale takze caty
proces tworzenia tych norm prawnych. Gtéwnym zrédlem byty do-
kumenty archiwalne, ktére znajdujg sie w archiwum diecezji tarnow-
skiej. Zatem praca ma charakter poréwnawczy.

Doktorant przedstawil nastepujace wyniki badan w odniesieniu
do sakramentu chrztu. Widac¢ dosy¢ duza rozbiezno$¢ miedzy projek-
tami a konicowym dokumentem. Dokumenty archiwalne — co wiele
razy podkreslane w przeprowadzonej powyzszej analizie — byly nie-
jednokrotnie bardziej precyzyjne i lepiej oddawaty 6wczesna rzeczy-
wisto$¢ niz promulgowane statuty koncowe, w ktérych zauwaza sie
1. brak zaproponowanego wzoru pisemnego oswiadczenia rodzicow
zyjacych w zwiagzku niesakramentalnym odnosnie do katolickiego
wychowania potomstwa; 2. brak oznaczenia obligatoryjnego czasu
udzielania sakramentu chrztu; 3. brak wskazania obligatoryjnego
przystapienia rodzicéw do sakramentu pokuty i przyjecia Komunii
$w. podczas obrzedu chrztu ich dziecka; 4. brak doprecyzowania od-
nosnie do zagadnienia ,wychowania katolickiego; 5. chciano w duchu
KPK/17 nada¢ proboszczowi wieksze uprawnienia w kwestii odmowy
udzielenia sakramentu, nadawania imienia dziecku czy tez decydo-
wania o dopuszczeniu danej osoby do roli rodzica chrzestnego.



7Z ZYCIA WYDZIALU PRAWA KANONICZNEGO UKSW 167

Odno$nie do sakramentu bierzmowania przeprowadzona w dru-
gim rozdziale dysertacji analiza norm synodalnych prowadzi do
nastepujacych wnioskow: 1. Opracowanie wytycznych dotyczacych
sakramentu bierzmowania stanowito wielkie wyzwanie dla Ojcow
synodalnych. Duszpastersko i jurydycznie nalezalo stworzy¢ taki
dokument synodalny, ktéry stanowilby kontynuacje sakramentu
chrztu. 2. Dwa dokumenty odno$nie bierzmowania: statuty i instruk-
cja synodalna. Nie znajdujemy przyczyny takiego niezrozumialego
stanu rzeczy. Statuty synodalne zawierajg cze$¢ norm prawnych,
natomiast instrukcja stanowi o samym przygotowaniu i przeprowa-
dzaniu bierzmowania oraz angazowaniu bierzmowanych w Kosciele.
Z punktu widzenia duszpasterskiego nie ma uzasadnionej przyczyny,
dlaczego te dwa dokumenty istniejg osobno, gdyz niektére normy
zostaly powielone w obydwu tekstach (m.in. wiek przyjmujacego
bierzmowanie).

Przyczyn takiego podzialu mozna, zdaniem Doktoranta, upa-
trywac w fakcie, ze instrukcja traktujaca o przygotowaniu do bierz-
mowania istniala juz na terenie diecezji tarnowskiej w 1968 r. i byta
niewatpliwie podstawa do opracowania pozniejszego dokumentu,
jakim byla instrukcja synodalna. Drugim powodem tego podziatu
mogla by¢ zbyt duza obszerno$¢ zagadnien zwigzanych z przygo-
towaniem do sakramentu bierzmowania. Jesli normy synodalnej
instrukeji zostaltyby wlaczone jako normy statutowe, sam rozdzial
o bierzmowaniu stanowilby obszerna cze¢s¢ uchwal synodalnych
w ogdlnosci. 3. Przygotowanie do sakramentu zostawalo w wigkszej
mierze scedowane na grunt katechezy. Zbyt malo zostato poswigcone
mozliwosci innej aktywizacji przyparafialnej, ktéra miataby na celu
lepsze przygotowanie do sakramentu bierzmowania oraz aktywi-
zacji po jego przyjeciu. 4. Brak wskazania, kto jest odpowiedzialny
za harmonogram udzielania bierzmowania w diecezji; czy jest on
podawany do wiadomosci publicznej na poczatku roku katechetycz-
nego lub kalendarzowego. 5. Brak wyjasnienia, co oznacza pojecie
~wigksze parafie”; kto zajmuje si¢ przygotowaniem kandydatéow do
bierzmowania w parafii; kto jest odpowiedzialny za adnotacje na te-
mat przyjecia sakramentu bierzmowania w ksiegach metrykalnych.
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6. Wazne, zdaniem Doktoranta, byloby podkreslenie, ze to proboszcz,
jako pasterz sui iuris jest odpowiedzialny za przygotowanie i przepro-
wadzenie bierzmowania. Wprost mowa o scedowaniu tego obowigzku
na innego duszpasterza.

W trzecim rozdziale przedtozonej pracy doktorskiej poswieconym
Eucharystii, Doktorant analizujac Zrédla prawa i literature, doszedt
do nastepujacych wnioskéw: 1. Zagadnienie Eucharystii jest poréw-
nywalnie o wiele bardziej rozbudowane w statutach synodalnych.
2. Duch litery oraz myslenie utrwalone przez dziesiatki lat pod rza-
dami KPK/17 sa widoczne w normach synodalnych. Brak odciecia
od starego prawa, brak takze zmiany podejscia w wielu kwestiach
duszpasterskich. 3. Stosowanie sfownictwa np. stwierdzenia ,,prace
stuzebne” (opera servilia). 4. Statut 144 § 3 norm synodalnych zaka-
zywal faczy¢ Msze $w. z nabozenstwem. W prawie partykularnym
pozostawiono ten zapis, chociaz KPK/83 abrogowat te norme. 5. Te-
mat binacji i trynacji byl zapewne czym$ nowym dla prawodawcy
tarnowskiego, ktéry ograniczyl sie do zasymilowania norm z prawa
powszechnego. 6. Osobnym zagadnieniem byta koncelebracja, a takze
sktadane przy tej okazji ofiary. Bylo to novum prawne. O ile temat
koncelebrowania zostat przez ustawodawce partykularnego podjety,
o tyle przeznaczenie ofiar z tego tytulu zostalo calkowicie pominiete.
Sprawa doczekala sie regulacji dopiero w 2001 r. przez kolejnego bi-
skupa tarnowskiego, Wiktora Skworca. 7. Pozostawienie zapisu w sy-
nodalnej Instrukcji o przygotowaniu dzieci do Pierwszej Spowiedzi
i Komunii sSw. mowiacego o organizowaniu uroczystosci pierwszej
komunii w godzinach porannych. Praktyka ta byla stosowana pod
rzadami KPK/17, ktéry obligowatl do postu eucharystycznego od po-
przedzajacej potnocy. W nowym prawodawstwie norma ta zostala de-
rogowana. 8. Brak doprecyzowania wielu kwestii: 8a. brak wskazania
konkretnej osoby troszczacej sie o sprawowanie Eucharystii w danej
placowce duszpasterskiej. Prawodawca stawia bardziej na odpowie-
dzialno$¢ zbiorows, kolegialna, co w tym temacie nie do konca jest
wlasciwe, biorac pod uwage normy obowiazujacego obecnie Kodeksu.
W statutach synodalnych brakuje wskazania, ze to proboszcz jest ob-
ligatoryjnie odpowiedzialny za pigkno liturgii w parafii; 8b. uzywanie
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jezyka potocznego, ktory z pewnoscig jest zrozumialy, jednak nie
do konca wlasciwy w dokumencie prawnym; 8c. IV Synod Diecezji
Tarnowskiej zobowiazuje do prowadzenia Liber stipendiorum. Jest
to czynnos¢ obligatoryjna. W tym miejscu jednak prawo partyku-
larne nie precyzuje, czy w przypadku wspdlnoty kaptanéw ma by¢
jedna ksiega dla wszystkich, czy tez kazdy ma prowadzi¢ takg indywi-
dulanie. Analogicznie mozna zauwazy¢ pewna niescistos¢ odnoénie
do przechowywania Liber stipendiorum po zakonczonym roku ka-
lendarzowym. Normy statutowe nie przewiduja zabezpieczenia ksiag
intencyjnych z poprzednich lat w archiwum parafialnym. 9. Ojcowie
synodalni, stanowigc prawo dla swojej diecezji, wykazywali sie wiel-
kim doswiadczeniem duszpasterskim. Tresci wielu statutéw trudno
szukaé w prawie powszechnym, gdyz s3 wynikiem praktyki wielu po-
kolen kaptanskich, ich przemyslen i adaptacji. Mozna w tym miejscu
dla przykladu przytoczy¢ chociazby troske duszpasterzy o porzadek
Mszy $w. w dni $wigteczne, gdzie explicite prawodawca tarnowski
zaleca, aby nabozenstwa w te dni byly sprawowane co 75-90 minut,
czy tez sam obowigzek posiadania Liber stipendiorum, ktory nie jest
wymagany przez prawo powszechne.

Doktorant podsumowal, Ze prawodawca tarnowski zdawal sobie
sprawe z cigzacej na nim odpowiedzialnos$ci za wprowadzenie no-
wych norm prawa kanonicznego promulgowanego w roku 1983 oraz
nauczania Soboru Watykanskiego II. W dokumencie synodalnym
wida¢ wptywy tych dwoch zrédet prawnych i odwotywanie sie do
nich. Wiele jednak spraw bylo nowoscia w Kosciele i trzeba bylo
zdecydowanie wiecej czasu, a przede wszystkim praktyki duszpa-
sterskiej, aby stanowi¢ konkretne prawo partykularne w taki sposob,
by nie bylo watpliwosci co do jego stosowania. W wielu miejscach
prawodawca tarnowski ograniczyt swoja role tylko do duplikowania
norm prawa powszechnego.

W kontekscie przeprowadzonych badan Doktorant podkreslil, ze
2.12.2023 r. zakonczyl sie juz V Synod Diecezji Tarnowskiej, ktérego
uchwaty wejda w Zycie od 31.03.2024 r. Interesujace wydaje sie porow-
nanie tych dwdch dokumentéw prawnych w temacie sakramentow
inicjacji chrzescijanskiej. Warto byloby zestawi¢ oba dokumenty
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i wykaza¢ réznice, a przy tym odpowiedzie¢ na pytanie o zakorze-
nienie uchwal V Synodu w obecnych realiach dla zwigkszenia sku-
tecznosci prawa i dziatan duszpasterskich.

Ksigdz mgr lic. Piotr Zajac w swojej pracy wykorzystat obszerny
material Zrodlowy oraz literature przedmiotu. Zastosowana meto-
dologia byta odpowiednia dla poszczegolnych czeséci pracy.

Recenzenci pracy doktorskiej wskazali jej pozytywne walory oraz
przedstawili uwagi krytyczne. W koncowych wnioskach wszyscy re-
cenzenci ocenili rozprawe jako odpowiadajacg wymogom stawianym
przez prawo dysertacjom doktorskim, tak pod wzgledem meryto-
rycznym, jak i formalnym.

Przewodniczacy obronie, o. dr hab. Dariusz Borek, prof. ucz.,
Dziekan WPK UKSW, oglosil, ze Rada Dyscypliny Wydziatu Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, biorac pod uwage wyniki egzaminu doktorskiego,
walor naukowy przedlozonej pracy, opinie recenzentéw oraz pozy-
tywny wynik obrony, nadata ks. mgr. lic. Piotrowi Zajgcowi stopien
naukowy doktora nauk spolecznych w dyscyplinie prawo kanoniczne.



