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Wstep

Prawo do obrony, ktdre pojawia si¢ w kontekscie ochrony praw osoby
w Koéciele nie ma natury prawa samoistnego. Nie jest tym samym, co
poszczegolne fundamentalne prawa osoby, w tym prawa wiernego.
Jest prawem fundamentalnym w tym sensie, Zze gwarantuje ochrone
osoby, jej praw i jej dobr. Méwigc o prawie fundamentalnym nie na-
lezy mie¢ na wzgledzie charakteru absolutnego tegoz prawa, ale jak
stusznie zauwaza G. Erlebach, jego charakter preegzystencjalny w sto-
sunku do prawa pozytywnego, ktére prawo, o ktérym mowa uznaje,
jako istniejace, ale nie tworzy jako jego wlasny wymyst'. Prawo do
obrony jest zatem prawem fundamentalnym czlowieka w tym sensie,
o ktorym wspomniatem, uznanym przez Prawodawce, wynikajagcym
jednak z istnienia innych fundamentalnych praw, ktérych ochrona
winna by¢ w Kosciele zagwarantowana. Posrdd tego katalogu praw
szczegolne miejsce zajmuje, z racji odniesien procesowych, prawo,

' Por. G. ERLEBACH, Il giudice e il diritto di difesa delle parti, w: Il diritto di difesa
nel processo matrimoniale canonico, Citta del Vaticano 2006, s. 96.
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o ktérym mowa w kan. 221, § 1 KPK. W tymze kanonie czytamy
bowiem, iz wiernym przystuguje legalne dochodzenie i obrona przy-
stugujgcych im w Kosciele uprawnien na wlasciwym forum koscielnym
wedtug przepisow prawa. Norma ta bierze zatem pod uwage normy
zawarte w ksiedze VII Kodeksu dotyczace réznych form proceséw,
w tym proceséw malzenskich. Podstawg staja si¢ dyspozycje kan. 1400
i 1401, w ktérych Prawodawca okresla zaréwno przedmiot postepo-
wania sagdowego w Kosciele, jak i dokonuje rozréznienia pomiedzy
postepowaniem administracyjnym i sgdowym. W kazdym z tych
przypadkéw zostaje zagwarantowane prawo dochodzenia wlasnych
praw, a wiec prawo do obrony.

W kontekscie prawa do obrony pojawia si¢ instytucja adwokata
koscielnego. Dotyczy to zwlaszcza pytania: czy uczestnictwo adwo-
kata koscielnego w procesie o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa
gwarantuje prawo do obrony strony procesowej, czy to prawo zabez-
piecza i czy w ogole obecno$¢ adwokata koscielnego ma jakiekolwiek
znaczenie do zagwarantowania prawa do obrony? Czy w ogéle ma ja-
kiekolwiek odniesienie do prawa do obrony strony procesowej czy tez
obecnos¢ adwokata jest jedynie pomoca w zachowaniu strony formal-
nej procesu albo warstwy merytorycznej interesu strony procesowe;j?

1. Sprawiedliwy sad a prawo do obrony

Prawo do obrony, przystugujace kazdej stronie musi by¢ wykonywane
wedtug stusznych dyspozycji prawa pozytywnego, ktérego zadaniem
jest nie pozbawianie prawa do obrony, ale regulowanie nim w taki
sposdb, aby nie doszto do naduzy¢ albo do obstrukcjonizmu oraz aby
w tym samym czasie, byly zagwarantowane konkretne mozliwosci do
jego wykonywania. Poszanowanie tego prawa zobowiazuje sedziego
do zachowania norm proceduralnych, ktore z kolei gwarantuja za-
chowanie prawa osoby.

Sprawiedliwy sad opiera si¢ na dazeniu do prawdy. Jak zauwaza
Ojciec Swiety Jan Pawel IT w przemdwieniu do Roty Rzymskiej wy-
gloszonym w roku 2005 kryterium inspirujacym postuge kazdego
sedziego w procesie kanonicznym jest jego umitowanie prawdy. Aby
mogl on spelni¢ swojg postuge w sposob rzetelny winien przede
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wszystkim wierzy¢, ze prawda istnieje i probowac ja okresli¢, wbrew
wszelkim trudnos$ciom i nieporozumieniom. Wiecej, jak mowi Papiez
sedzia koscielny nie moze bac sie prawdy, ulegajac bojazni niezaspo-
kojenia kogos oczekiwan lub aspiracji. Prawda, ktérg jest Chrystus, co
podkresla Papiez, wyzwala nas od jakiejkolwiek formy kompromisu
z interesowng nieprawda?®.

Prawo do obrony, o ktéorym mowa ma zagwarantowa¢ wiernym
prawo poznania prawdy o ich malzenstwie. Prawo do obrony nalezy
zawsze interpretowac w kontekscie obowigzku, jaki majg strony od-
nosnie do poszukiwania prawdy obiektywnej o ich matzenstwie.
Tenze obowigzek wyznacza pewne granice prawa do obrony. Oznacza
on, ze tymze prawem nie wolno usprawiedliwia¢ np. przedstawiania
dowodoéw niegodziwych, stosowania pomdwien czy tez uchylania sie
od obecnosci w sadzie w celu uzyskania przychylnej dla siebie senten-
cji’. Prawo do obrony nie oznacza, jak stwierdza Ojciec Swiety Jan
Pawel IT w przeméwieniu do Roty Rzymskiej wygloszonym w stycz-
niu 1996 roku, prawa do niewaznos$ci matzenstwa lub prawa do jego
waznoéci. Oznacza natomiast zagwarantowanie stronom ich pod-
stawowych praw procesowych, do ktérych zalicza si¢ prawo zlozenia
zeznan i innych oswiadczen, prawo przedstawienia dowoddéw, prawo
poznania akt procesu oraz prawo przedstawienia stosownych obron*.

2. Adwokat gwarantem sprawiedliwego procesu

Adwokat, ktory w procesie o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa
reprezentuje strong, dzigki mozliwo$ciom, jakie daje mu prawo
staje sie gwarantem sprawiedliwego postepowania. Juz w pierwszym
paragrafie art. 113 Instrucji Dignitas connubii czytamy, ze w kazdym
trybunale powinien istnie¢ urzad lub osoba, ktéra bedzie stuzy¢ rada
kazdemu, kto pragnie wnie$¢ do trybunalu sprawe o stwierdzenie

? Por. JoANNEs PauLrus II, Ad Romanae Rota auditores, oficiales et advocatos
coram admissos (29 Ianuarii 2005), AAS 97, 2005, n. 5, s. 166.

* Por. G. ERLEBACH, dz. cyt., s. 103.

4 Por. JoANNES PauLrus II, Ad Romanae Rota iudices habita (22 Ianuarri 1996),
AAS 88,1996, n. 3, s. 775.
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niewaznosci swego malzenstwa. Rada ta winna dotyczy¢ zaréwno sa-
mej zasadno$ci wniesienia takiej sprawy, jak i sposobu postepowania
w trakcie jej prowadzenia®. Co wiecej paragraf 2 wspomnianego arty-
kulu zaznacza, iz funkcje doradczg moze petni¢ ktos z pracownikéw
trybunalu, przy czym osoba taka nie moze wystepowac w tej samej
sprawie, w ktdrej doradza stronie, jako sedzia ani jako obronca wezta
malzenskiego®. Kazda osoba wystepujaca do trybunatu ma prawo,
zgodnie z kan. 1481 KPK ustanowi¢ sobie adwokata i pelnomocnika.
Moze tez wystepowac w procesie i odpowiada¢ osobiscie, chyba ze
sedzia uzna postuge adwokata i pelnomocnika za konieczng’. Wy-
bér jednak adwokata sposrod tych, zatwierdzonych przez biskupa
diecezji nie zawsze jest mozliwy, gdyz czesto znaczenie majg tutaj
réwniez kwestie finansowe®. Nie jest tajemnicg, ze wigkszos¢ osob
ubiegajacych si¢ o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa to ludzie
biedni lub przecigtnie sytuowani, a zatem ich mozliwosci skorzystania
z adwokata prywatnego nie zawsze istnieja. Nie jest tez tajemnica, ze
wiekszo$¢ 0sob przychodzacych do trybunatéw koscielnych, aby za-
siegna¢ porady co do mozliwosci prowadzenia procesu o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa nie ma wiedzy koniecznej co do rozwazenia
argumentow ,,za” i ,przeciw” oraz co do sformutowania chociazby
samej skargi powodowej. W zwigzku z tym pomoc doradcza tym
osobom jest konieczna. Taka sytuacja, jak si¢ wydaje, uzasadnia ko-
nieczno$¢ mianowania w trybunatach koscielnych adwokatéw sta-
tych, cho¢ przepis kodeksowy, jak i ten zawarty w instrukeji Dignitas
connubii nie stwierdza tego tak kategorycznie. Paragraf 3 art. 113
Instrukcji Dignitas connubii stwierdza, ze w kazdym trybunale, o ile
jest to mozliwe, powinni by¢ mianowani adwokaci stali, finansowani

> Art. 113, § 1: ,Apud unumquodque tribunal sit officium seu persona, adeo ut
quilibet libere expediteque Consiliom obtinere valeat de possibilitate et procedendi
ratione ad suam nullitatis matrimonii causa, si et quatenus, intoducendam”.

¢ Art. 113, § 2: ,,Si eiusmodi officium a tribunalis ministris expleri contingat, in
causa sive iudicis sive vinculi defensoris ipsi partem habere nequeunt”.

7 Por. Dignitas connubii, art. 101.

8 Por. R. SoBANSKI, Udzial adwokata w procesie o niewaznos¢ matzeristwa, Ius
Matrimoniale 2, 1997, s. 137-138.
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przez trybunal, ktérzy moga wypelnia¢ zadania okreslone w paragra-
fie lart. 113, a wigc postuge adwokata i pelnomocnika strony, ktéra ich
wybrala’. Sformutowanie normy zawartej w art. 113, § 3 instrukeji jest
jednoznaczne i naklada na trybunal powinnos¢ ustanowienia adwo-
katow statych, o ile jest to tylko mozliwe. Kluczowe w tym wzgledzie
zdaje si¢ by¢ sformulowanie ,,quatenus ferii potest”.

3. Zadania adwokata

Do waznosci procesu nie jest wymagane faktyczne skorzystanie
z prawa do obrony, ale zagwarantowanie tej mozliwo$ci. Gwarancje
te dotycza poszczegolnych faz procesu, w ktérych, jak zauwazono
wystepuje adwokat koscielny.

3.1. Skarga powodowa

Pierwszym podstawowym obowigzkiem adwokata w odniesieniu do
strony procesowej jest udzielenie jej rzetelnej i uczciwej porady co do
stanu prawnego i faktycznego malzenstwa, ktérego wazno$¢ dana
strona ma intencje zaskarzy¢. Oczywiscie funkcja ta moze by¢ spet-
niana przez inne osoby pracujace w poradni malzenskiej, a obowigzek
ten nie wynika z mandatu, ile raczej z rzetelnosci wypelnianej przez
adwokata postugi. Adwokat winien zatem, o ile to on pelni funkcje
doradcza przed rozpoczeciem przez strong procesu, powaznie trakto-
wac potencjalng strong procesowa, odmoéwic przyjecia sprawy watpli-
wej i powstrzymac si¢ od dzialan, gdy dzialanie to byloby sprzeczne
z jego sumieniem, rzetelnie zapoznac si¢ dowodami przedstawionymi
przez strone oraz dochowa¢ tajemnice, do ktdrej jest zobowigzany
z racji wykonywanego zawodu oraz przepiséw prawa'’. W ten sposéb
adwokat pomaga stronie w sformufowaniu skargi procesowej, ktorej

® Art. 113, § 3: , Inunoquoque tribunali, quatenus ferii potest, stabiles advocati
constituantur, ab ipso tribunali stipendium recipientes, qui munus de quo in § 1
explere possunt, quique munus advocati vel procuratoris pro partibus quae eos
seligere malint, exerceant (cf. can. 1490)”.

1 Por. M. BARAN, Czynnosci adwokata koscielnego w procesie o orzeczenie niewaz-
nosci matzenstwa, Sandomierz 2005, s. 27.
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zlozenie w trybunale rozpoczyna postgpowanie sagdowe. Nalezyte
sformutowanie skargi powodowej o tyle jest istotne, iz winna ona za-
wiera¢ podstawy prawne i faktyczne roszczenia, z ktérym zwraca sig
do trybunatu strona. Brak fachowosci ze strony osoby, ktéra wnosi
skarge moze powodowac z jednej strony brak sformulowania np.
tytulu sprawy, z drugiej zas nieuwzglednienie istotnych dla sprawy
faktow stanowiacych podstawe faktyczng wniesienia skargi. Co wigcej
brak istotnych elementéw skargi moze powodowac jej odrzucenie
przez sedziego'. Ponadto adwokat moze dotaczy¢ do skargi powo-
dowej dodatkowa dokumentacje, opinie bieglych czy tez dokumenty
zwigzane z procesem rozwodowym cywilnym™.

Faza wstepna procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa
rozpoczyna si¢ przedstawieniem skargi powodowej, a konczy okre-
$leniem zakresu sporu. Sedzia, zgodnie z art. 114 Instrukeji Dignitas
connubbi nie moze rozpozna¢ zadnej sprawy, dopoki nie zostanie
przedstawiona prosba przez tego, kto ma prawo zaskarzy¢ malzen-
stwo". Z kolei w dekrecie przyjmujacym skarge powodowa prze-
wodniczacy kolegium sedziowskiego powinien, zgodnie z art. 126
§ 1 Instrukeji, wezwad, czyli pozwac przed sad pozwanego ustalajac
czy ma on odpowiedzie¢ na piémie na zagdania powoda, czy stawic sie
przed trybunatem™.

Zgodnie z art. 135 § 1 Instrukcji” po uplywie pietnastu dni od
zawiadomienia o dekrecie cytacyjnym przewodniczacy lub ponens
powinien w ciggu dziesieciu dni dekretem sformutowac¢ watpliwos¢,
a wiec okredli¢ z jakiego tytulu lub tytuléw zaskarza si¢ wazno$¢
malzenstwa stron. W tym wzgledzie adwokat koscielny, bedac adwo-
katem strony pozwanej, winien dolgczy¢ te tytutu, ktére jego zdaniem

"' Por. Dignitas connubii, art. 116.

12 Por. A. DZIEGA, Strony sporu w kanonicznym procesie o niewaznos¢ matzeristwa,
Lublin 1992, s. 161.

B3 Por. Kan. 1501 KPK; PoNTIFICIO CONSILIO PER I TESTI LEGISLATIVI, Istruzione
Dignitas connubbi, Citta del Vaticano 2005, art. 92-93.

4 Por. kan. 1508 § 1 KPK.

5 Por. kan. 1677 § 2 KPK.
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nalezy dofaczy¢, z odpowiednim uzasadnieniem, o ile adwokata uzna
to za stosowne.

3.2. Formuta sporu

Niezwykle wazng funkcje spetnia adwokat w okresleniu formuty
sporu oraz w postepowaniu dowodowym. Wlasciwie zredagowana
skarga powodowa z precyzyjnie okreslonymi tytutami sprawy staje sie
podstawg okreslenia przez sedziego formuly sporu, ktora zgodnie
z kan. 1514 KPK" nie moze by¢ zmieniona jak tylko nowym dekre-
tem sedziego. Nie do przecenienia jest rola adwokata w postepowa-
niu dowodowym. Zgodnie z kan. 1678, § 1 KPK adwokat ma prawo
by¢ obecny podczas przestuchania stron oraz swiadkow, chyba ze
w przypadku przestuchania §wiadkéw sedzia uzna, iz nalezy poste-
powac z zachowaniem tajemnicy”. Co wigcej ma prawo za posredni-
ctwem sedziego formulowac konkretne pytania zaréwno stronom jak
i swiadkom, a wigc w pewnym sensie ukierunkowywac przestuchanie
na zagadnienia i fakty mogace stanowi¢ dowdd w procesie, ktory sie
toczy. Zakres pytan jest bardzo szeroki i dotyczy zaréwno kwestii
przestawionych w skardze powodowej, jak i wynikajacych z innych
$rodkéw dowodowych®®. Adwokat ponadto nie tylko przedstawia
srodki dowodowe, ale przede wszystkim ocenia zarzuty i argumenty
przeciwnika w trakcie procesu oraz redaguje tez pisma procesowe
skierowane do trybunatu. Ponadto adwokat informuje strone o przy-
stugujacych jej prawach oraz o celowosci zglaszania nowych swiad-
kow czy tez dowodow. Przygotowuje tez $wiadkow co do zagadnien,
o ktére moga by¢ pytani w czasie przestuchania®®. W tym wzgledzie,
w moim przekonaniu, obecno$¢ adwokata podczas przestuchania jest
niezwykle pozyteczna czy wrecz niezbedna.

1 Por. Dignitas connubii, art. 136.

17 Por. kan. 1559 KPK.

¥ Por. G. LEszczYNsK1, Oswiadczenia stron jako srodek dowodowy w proce-
sie o stwierdzenie niewaznosci matzenistwa, Prawo Kanoniczne 43(2000) nr 1-2,
s.108-109.

¥ Por. A.G. M1z1Ksk1, Adwokat gwarantem prawa do obrony w procesie kanonicz-
nym, w: Urzedy sadowe — wladza i stuzba, red. T. Rozkrut, Tarnéw 2005, s. 53.



68 KS. G. LESZCZYNSKI [8]

3.3. Faza dowodowa

Odnosnie do fazy dowodowej procesu o stwierdzenie niewaznosci
malzenstwa, w kontekscie ochrony prawa do obrony, nalezy po-
stawi¢ kilka zasadniczych pytan. Pierwsze z nich, moim zdaniem,
dotyczy koniecznosci przestuchania stron procesowych. Zgodnie
z kan. 1530 KPK sedzia zawsze moze przestuchac strony i powinien
to uczyni¢ na wyrazne zadanie strony lub dla udowodnienia faktu,
ktéry ze wzgledu na interes publiczny wymaga usuniecia watpliwo-
$ci. Instrukcja Dignitas connubbi uzywa jednak innego okreslenia
ktadac bardziej obligatoryjny akcent na mozliwos¢ przestuchania
stron przez sedziego. Jak bowiem czytamy w art. 177 Instrukcji sedzia
zatroszczy sie o przestuchanie stron w celu dokladnego poznania
prawdy. Z brzmienia przepisu kodeksowego mozna by zatem wnio-
skowag, ze przestuchanie stron nie jest obligatoryjne, poza wskaza-
nymi przypadkami, i pozostawione jest dyskrecjonalnemu osgdowi
sedziego. Z brzmienia artykutu 177 Instrukcji mozna wnosic, ze jest
ono obowigzkowe, skoro nie uzywa si¢ w nim terminu ,,powinien
zatroszczyc¢ si¢”, ale kategorycznie sformulowany termin ,zatrosz-
czy si¢”. W praktyce jednak normy zawarte w obu dokumentach sa
poréownywalne, gdyz wyjasnienie prawdy winno sugerowac sedziemu
koniecznos¢ przestuchania stron.

Kolejne wazne pytanie dotyczy prawa stron do proponowania
réznych srodkéw dowodowych, w tym w szczegdlnosci swiadkow
i dokumentow®. Jak zauwaza C. Gullo, wlasnie to prawo nalezy do
esencji prawa do obrony, gdyz zanegowanie go sprawiatoby, iz proces
stalby sie jaka$ parodia sprawiedliwo$ci*. To mozliwo$¢ proponowa-
nia réznych srodkéw dowodowych, jak podkresla I. Zuanazzi, i to
niekoniecznie tych przyktadowo okreslonych w Kodeksie stanowi
podstawowg warto$¢ procesu i dowodzi zapewnienia stronom prawa
obrony wilasnych intereséw, a jednoczesnie umozliwia poznanie

2 Por. I. ZUANAZZI, Lo ius ad probationes come espressione del diritto di difesa nel
processo matrimoniale canonico, Tus Ecclesiae 11, 1999, s. 79.

A Por. C. GuLLo, IL diritto di difesa nelle varie fasi del processo matrimoniale,
Monitor Ecclesiasticus 113, 1988, s. 40.
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prawdy obiektywnej o malzenstwie stron. W tym wzgledzie strony
winny miec¢ zapewniong pelng wolnos$¢ zaréwno co do jakosci do-
wodow, jak i ich merytorycznej wartosci, gdyz ostateczna ocena ich
przydatnosci procesowej nalezy i tak do sedziego®. Niemniej jest
zadaniem adwokata proponowac srodki dowodowe majgce uzasadnic¢
zadanie strony powodowej lub pozwanej, ktéra reprezentuje.

3.4. Publikacja akt sprawy

Zgodnie z kan. 1677, § 1, 2° adwokat ma prawo przejrzec¢ akta sagdowe,
chociazby jeszcze nie byly ogloszone. Zdaniem C. Gullo, odmowa za-
poznania sie z aktami w trakcie trwania postepowania dowodowego
nie $wiadczy o odmowie prawa do obrony, gdyz strony muszg miec je
zapewnione w momencie publikacji akt, a wiec przed zamknieciem
postepowania dowodowego®. Zdania tego nie podziela natomiast
J. Llobell, ktory przywolujac art. 134 § 1 Instrukcji Dignitas connubbi
zauwaza, ze gwarancja dotyczgca zapoznania si¢ z aktami sprawy
w momencie publikacji jest tak naprawde zapewnieniem minimum
wspolnego dazenia stron do poznania prawdy obiektywnej o ich mal-
zenstwie*. Tenze art. 134 § 1 Instrukcji stwierdza bowiem, ze strony,
ktdre osobiscie stajg przed sadem lub przez pelnomocnika i adwokata,
zawiadamia si¢ o wszystkich aktach, ktdére zgodnie z prawem po-
winny by¢ spelnione. W moim przekonaniu, jesli odmowa przejrzenia
akt uniemozliwia wykonanie prawa do obrony stronie jest oczywiste,
ze mamy do czynienia z niewaznoscig nieusuwalng wyroku, zgodnie
z kan. 1620, 7° KPK. Gdyby jednak kazda wada publikacji oznaczataby
odmowe prawa do obrony, Prawodawca z pewnoscia okreélitby to
jednoznacznie w kan. 1598 KPK, a tak sie¢ nie stato. Podobnie art. 231
Instrukcji rozréznia dwie hipotezy: niewazno$¢ usuwalna i nieusu-
walng wyroku. A zatem oznacza to, Ze z zasady brak publikacji akt
powoduje jedynie niewaznos¢ usuwalng wyroku, o ile strona pomimo
tego braku pozna dowody wyprodukowane w procesie. Jesli zas$ nie,

2 Por. I. ZuaNAzz1, dz. cyt., s. 80-8l.
» Por. C. GuLLo, Il diritto, dz. cyt., s. 41.
2 Por. J. LLOBELL, dz. cyt., s. 72.
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wtedy brak wiedzy o tychze dowodach skutkuje odmowg prawa do
obrony, gdyz strona nie jest w stanie ustosunkowac sie do dowodéw
czy tez aktow, ktorych nie byta w stanie pozna¢. Odnosnie do kwestii
utajnienia pewnych akt nalezy zauwazy¢, ze norma zaklada utajnie-
nie jakiego$ aktu, a wiec w sensie ilo§ciowym przyjmuje sie zasade
wyjatkowosci. Co wiecej, racja takiego dzialania sedziego musi by¢
unikniecie bardzo powaznych niebezpieczenstw, a zatem nie jakas
blizej nieokreslona motywacja dzialania. Jak si¢ wydaje, niebezpie-
czenstwo to winno by¢ realne i konkretne, a wiec nie hipotetyczne
i blizej nieokreslone.

Wazna kwestig jest ustosunkowanie si¢ adwokata do materiatu
przejrzanego podczas publikacji akt sprawy. Zdarza si¢ bowiem, ze
adwokaci nie przedstawiaja zadnych uwag czekajac na uwagi obroncy
wezta matzenskiego. W tym wzgledzie, w moim przekonaniu zubaza
to postepowanie sagdowe i pozbawia obronice wezta mozliwosci po-
znania stanowiska adwokata.

3.5. Odpowiedz na uwagi Obroncy wezla malzenskiego

Zgodnie z kan. 1601 KPK oraz art. 240 § 1Instrukcji Dignitas connubbi
po zamknieciu postepowania dowodowego sedzia powinien wyzna-
czy¢ odpowiedni okres czasu, aby zostaly przedstawione pisemne
obrony i uwagi. Wlasnie wyznaczenie przez sedziego odpowiedniego
okresu czasu stanowi fundamentalny punkt zachowania prawa do
obrony, ktére przystuguje stronom w procesie. Zgodnie z Instrukcja
Dignitas connubbi strony nie majg obowigzku udzielenia odpowiedzi
na uwagi Obroncy wezla malzenskiego czy tez strony przeciwnej,
ale maja prawo do takiej odpowiedzi. Oznacza to, ze istotne dla za-
chowania ich prawa do obrony jest to, aby zostal im wyznaczony
okreslony czas, ktory Instrukcja w art. 242 § 1 okresla jako krotki, na
skorzystanie ze wspomnianego prawa. Co wigcej, majg prawo, w mys$l
art. art. 242 § 2 Instrukcji, do przestania uwag jedynie raz, chyba ze
sedzia z powaznej przyczyny uzna, iz nalezy je przyzna¢ ponownie.
W dyskusji sprawy to Obronca, zgodnie z art. 243 § 1 Instrukcji, ma
prawo by¢ wystuchany jako ostatni. Mamy zatem do czynienia z naru-
szeniem prawa do obrony stron, jesli nie zostal wyznaczony stronom
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lub adwokatom okreslony czas na przestanie uwag lub jesli sedzia
odméwil, dla przykladu, przyjecia tychze uwag. Oznacza to, ze jesli
strony nie przygotuja uwag w wyznaczonym terminie albo zdadza si¢
na wiedze i sumienie sedziego, w mysl art. 245 § 2 Instrukcji, sedzia
moze natychmiast, po uzyskaniu uwag Obroncy wezta malzenskiego,
przystapi¢ do ogloszenia wyroku. Sedzia zatem nie ma obowiagzku
przynagla¢ strony do udzialu w dyskusji, zawsze powinien jednak
zazgdac¢ uwag Obroncy wezta matzenskiego.

Po zamknieciu postepowania dowodowego adwokat ma prawo
do przedstawienia obrony*. Winien to uczyni¢ na pis$mie, chyba ze
sedzia uzna za wystarczajaca ustng dyskusje wobec trybunatu®. Jak
zauwaza I. Grabowski, w mowie obronczej adwokat winien przede
wszystkim podwaza¢ dowody strony przeciwnej, o ile nie s3 one
zbiezne, wskazywac na ewentualne uchybienia i niewiarygodnos¢
swiadkow strony przeciwnej, tak by ostabic¢ ich zeznania. Adwokatowi
nie wolno oczywiscie przestawiac faktow falszywych, za§ dowody naj-
silniejsze winien przestawia¢ na koncu, tak aby wywarty najwiekszy
wplyw na wydany przez sedziego wyrok. Przed wydaniem wyroku
adwokat zgtasza réwniez replike na glos adwokata strony przeciwnej
oraz obroncy wezta matzenskiego.

3.6. Apelacja

Po wydaniu wyroku przez trybunal I instancji, o ile jest on nieko-
rzystny dla strony, a adwokat posiada zlecenie na wszystkie instancje,
formuluje on apelacje do trybunatu wyzszej instancji.

Prawo do obrony w fazie decyzyjnej procesu o stwierdzenie nie-
waznos$ci malzenstwa odnosi si¢ do publikacji wyroku. Jest ona ko-
nieczna dla zagwarantowania stronie mozliwosci poznania motywacji
wyroku, o ktorej w kan. 1612, § 3 KPK, a w konsekwencji mozliwosci
zlozenia stosownej apelacji. Co prawda, C. Gullo stwierdza w jed-
nym ze swoich artykuléw, iz wystarczy powiadomic strony o samej
decyzji Trybunatu i nie jest konieczne powiadamianie o konkretnej

» Por. Dignitas connubii, art. 240, § 1.
26 Por. kan. 1602, § 1 KPK.
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motywacji wyroku?, to jednak w tym wzgledzie art. 257 § 1 Instruk-
cji jest jednoznaczny i stwierdza, ze nawet wowczas, gdy czes$¢ roz-
strzygajaca wyroku, za zezwoleniem sedziego, zostata juz podana do
wiadomosci stron, wyrok nabiera mocy prawnej dopiero wraz z jego
publikacjg. Z kolei art. 258 § 1 stwierdza jednoznacznie, Ze ogloszenie,
czyli powiadomienie o wyroku, ma by¢ dokonane albo przez dore-
czenie go stronom lub ich pelnomocnikom, albo przez przestanie im
egzemplarza wyroku, zgodnie z art. 130 Instrukcji Dignitas connubbi.
Jak wiec zauwaza G. Erlebach, nie jest wlasciwg praktyka, stosowana
w niektdrych trybunalach, polegajaca na przekazaniu jedynie czesci
decyzyjnej lub podawaniu informacji o mozliwosci przejrzenia wy-
roku w siedzibie trybunatu albo wskazaniu, iz strona moze otrzymac
kopi¢ wyroku po uprzednim zgloszeniu takiej prosby?*. Ponadto,
jak sie wydaje, przestanie stronom calego wyroku jest niezwykle
uzyteczne w perspektywie zlozenia ewentualnych apelacji. Tylko
w takim przypadku bowiem, strony lub adwokat wnoszac apelacje
moga uczyni¢ to w oparciu o motywacje wyroku, ktérg poznaty.
Nalezy tez zauwazy¢, ze zgodnie z kan. 1630, § 1 KPK oraz art. 281
§ 1 Instrukcji termin zlozenia apelacji liczy si¢ od dnia otrzymania
wiadomosci o ogloszeniu wyroku. Co wazne, sedzia oglaszajac wyrok
winien, dla zagwarantowania prawa do obrony strony procesowej,
wskaza¢ konkretne $rodki, przy pomocy ktérych moze by¢ pod-
wazony. W tym, nalezy pamietad, zgodnie z dyspozycja art. 257 § 2
Instrukcji, o koniecznosci wskazania trybunatu Roty Rzymskiej jako
trybunatu apelacyjnego IT instancji dla wszystkich sadéw I instancji.

Whnioski

Prawo do sprawiedliwego procesu to jedno z podstawowych praw
wiernych. Oznacza ono zagwarantowanie wiernym poszanowania
dwoch uprawnien: prawa do dziatania w sadzie oraz prawa do obrony
prawnej przed sadem. Prawo do procesu, o ktérym mowa zakiada
prawo do sprawiedliwego procesu, a wigc takiego, w ktérym zasada

¥ Por. C. GULLO, dz. cyt., s. 46.
8 Por. G. ERLEBACH, dz. cyt., s. 113.
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sprawiedliwosci bedzie zasadg nadrzedng. Zapewnienie sprawiedli-
wosci procesowej jest zadaniem wielu osob, w gtéwnej mierze przede
wszystkim sedziego. Z oczywistych bowiem wzgledow jest przede
wszystkim zadaniem sedziego dbalo$¢ o to, aby postepowanie sagdowe
byto prowadzone rzetelnie i z zachowaniem zasady sprawiedliwosci.
W tym wzgledzie uczestniczy w tym adwokat strony procesowe;j.
W moim przekonaniu rzetelne wykonywanie swojego zdania stuzy
zagwarantowaniu prawa do obrony stronie procesowej. Nie znaczy to,
ze obecnos¢ adwokata jest niezbedna, ale z pewnoscig moze pomoc
w gwarancjach dotyczacych prawa do obrony. Dotyczy to poszcze-
gblnych faz procesu, o ktérych byta mowa wyzej.

Church lawyer and defense law

In the context of the right to defense, the institution of the church lawyer
appears. This concerns in particular the question: does the participation of
a church lawyer in the process for determining the invalidity of a marriage
guarantee the right to defense of the party to the proceedings, does this right
secure and does the presence of a church lawyer have any significance in
guaranteeing the right to defense? Does it have any reference to the right to
defense of the party to the proceedings at all, or is the presence of a lawyer
only an aid in maintaining the formal side of the process or the substantive
aspect of the party’s interest in the proceedings? In my opinion, the honest
performance of one’s opinion serves to guarantee the right to defense of the
party to the proceedings. This does not mean that the presence of a lawyer
is necessary, but it can certainly help to guarantee the right to defense. This
applies to the individual stages of the process, which were mentioned above.
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