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Wstep

W 1243 r. na terytorium Zakonu Krzyzackiego powstaly cztery
nowe diecezje (Pawluk 1985, 145): w Prusach pomezanska, warmin-
ska i sambijska, a na ziemi michatowskiej i chetminskiej utworzono
diecezje chelminsky. Kazdy z nowych biskupdéw w Prusach otrzymat
terytorium obejmujace 1/3 biskupstwa, gdzie rzadzit niepodzielnie
z wszelkg jurysdykcja i prawem (integre cum omni iurisdictione et
iure), a pozostale 2/3 diecezji podlegalo mu tylko w porzadku du-
chownym (Lesnodorski 1949, 4). Czes$¢ przynalezna bezposrednio
do rzadcy otrzymata nazwe Warmii wtasciwej (Lesnodorski 1949,
6). Ten obszar zostal podzielony miedzy biskupa, zatrzymujacego
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% terytorium (mensa episcopalis) i Warminska Kapitule Katedralng
(mensa fratrum) z 1/3 wtadztwa od 1277 r. (Le$nodorski 1949, 7). Ozna-
czalo to obszar wyodrebniony prawnie na terytorium Panstwa Za-
konnego. Od II pokoju torunskiego z 19 pazdziernika 1466 r. Warmia
zostala wlaczona do Korony Polskiej na réwni z Prusami Krélewskimi
(Le$nodorski 1949, 19, 21), z zachowaniem jej dotychczasowych praw
i przywilejow (Szorc 1990, 81). Tekst traktatu w p. 8 wskazywal na
biskupa i kapitule oraz opisywat 12 miast lezacych na terytorium
diecezji (,II. Thorner Friede” 1955, 276-277). Oznaczalo to skupienie
wladzy $wieckiej i duchownej w rekach biskupa oraz kapituly (Baczko
1820, 377-378; Kolberg 1894, 51; Lesnodorski 1949, 19, 25, 31; Kopiczko
1993, 41). Stad istnialo w ramach Krélestwa Polskiego dominium
(Jablonski and Jakubowski 2024, 181-182) na podstawie prawa chel-
minskiego i udzielonego przywileju, podobne do jednostek w Rzeszy
Niemieckiej. Biskupi warminscy uzywali tytulu ksigzecego, cho¢ nie
posiadali od cesarza zadnego oficjalnego dyplomu (Kolberg 1894, 51;
Lesnodorski 1949, 9; Kopiczko 1993, 40-41). Oczywiscie nie dawalo
to prawa do udzialu w parlamencie (Reichstag) (Lesnodorski 1949,
10), gdyz Warmia lezaca na terytorium spoza Rzeszy Niemieckiej
cieszyla sie tylko nabytym przywilejem. Takie rozumienie dominium
istniato w kancelarii cesarskiej w pdzniejszym czasie. Traktat krakow-
skiz 1525 r. uzywal w p. 6 terminu episcopatus Varmiensis, co zostalo
przettumaczone urzedowo w kancelarii cesarza Karola V w1530 r.
na jezyk niemiecki jako das Stift Heilsperg, czyli ksiestwo biskupie
z siedzibg w Lidzbarku (,,Instrumentum pacis” 1910, 148). Biskup
warminski byt takze z urzedu senatorem duchownym w Kroélestwie
Polskim (Le$nodorski 1949, 99), a przed nominacja na urzad posiadat
szlachectwo z urodzenia badz nobilitacji.

1. Sgdownictwo dominialne

Na dworze ksigcia biskupa w Lidzbarku wymieniano nastepujacych
urzednikéw: wojt biskupi, ekonom generalny i burgrabia. Wazna
funkcja wojta biskupiego (ktéry uzywat tytutu judex generalis epi-
scopatus, advocatus terrestris, Landvogt, Landrichter) byto sprawo-
wanie razem z notariuszem sagdownictwa in civilibus et criminalibus,
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dowodzenie wojskami oraz zapewnienie bezpieczenistwa i porzadku
na drogach (Kolberg 1894, 5; Szorc 1990, 59, 393). Wymierzajac spra-
wiedliwo$¢, pobieral wraz z notariuszem oplaty sadowe od miesz-
kancow wszystkich wsi biskupich Warmii (die Rauchgelder) (Kolberg
1894, 6-7), a w miastach otrzymywat honoraria. Wojt krajowy i no-
tariusz znali prawo chelminskie, ale nie studiowali nauk prawnych.
Wystawiali tez dokumenty sprzedazy nieruchomosci (das Kaufbrief).
W tamtym czasie nie nakladano specjalnych podatkéw sadowych
(die Gerichtssporteln) (Kolberg 1894, 7). W kazdym z 10 komornictw
warminskich byli burgrabiowie sprawujacy sadownictwo. Zajmo-
wali si¢ oni pobieraniem dochodéw mensy biskupiej i ekonomig
swojego okregu. Z kazdym z burgrabiéw wspotpracowal notariusz.
W miastach biskupich i kapitulnych, z wyjatkiem Braniewa, istniat
sad wolontariuszy magistratu (das Schoppen Gericht, judicium ban-
nitum) (Kolberg 1894, 3). Na potrzeby prowadzenia postepowania
przez tawnikow miejskich utworzony byl fundusz przy wojcie kra-
jowym (die Voigt-Schoppenkasse) (Kolberg 1894, 13). Burgrabiowie
wraz z notariuszami wymierzali sprawiedliwo$¢ w imieniu biskupa
nieodplatnie (Kolberg 1894, 8), gdyz byli odrebnie uposazani. Szlachta
podlegala wylacznie orzecznictwu biskupa, jakie wypelnial przez
powolanych w tym celu komisarzy (Lesnodorski 1949, 90). Posiadata
sagdownictwo patrymonialne. Na Warmii nie praktykowano apelacji
od wyrokoéw biskupa do sadéw Korony Polskiej (Kolberg 1894, 6), cho¢
bylo to prawnie mozliwe. Biskup i kapituta jako osoby duchowne spra-
wowali zarazem najwyzsze sadownictwo na Warmii we wszystkich
sprawach $wieckich, dla ogétu ludnosci swoich domen, niezaleznie
od sad6éw pozadominalych (Szorc 1990, 363). W sprawach kryminal-
nych dochodzenie prowadzil magistrat i ustalal wyrok. Przekazywat
go do zatwierdzenia przez wojta krajowego, ktory maogt go ztagodzi¢
albo zaostrzy¢. Istniala mozliwo$¢ odwolania sie do ksiecia biskupa.
W Starym Braniewie magistrat prowadzit dochodzenie i miat prawo
wykona¢ nawet kare $mierci bez zatwierdzenia przez wojta krajowego
czy ksiecia biskupa. W Nowym Braniewie istnial tylko magistrat,
bez sadu fawnikéw. Postepowanie kryminalne prowadzit burgra-
bia i nawet jesli zapadala kara $mierci, mogl ja egzekwowac, bez
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zatwierdzenia wojta krajowego i ksiecia biskupa (Kolberg 1894, 3-4).
We wsiach biskupich, w sprawie kryminalnej, burgrabia komorni-
ctwa przeprowadzal ogélne dochodzenie, przekazywat obwinionego
przed sad tawnikow, ktory prowadzil postepowanie, wydawal wyrok
i przesylal do zatwierdzenia przez wojta krajowego. Jesli przestepstwo
byto na wsi szlacheckiej, a wlasciciel dobr ziemskich byt uprawniony
do zakucia w dyby przestepcy, to on wraz z sgdem tawnikéw z ko-
mornictwa prowadzi dochodzenie, wydawal wyrok i egzekwowal go
bez zatwierdzenia wojta krajowego i ksiecia biskupa (Kolberg 1894,
4). Pokrzywdzony szlachcic, ktory nie miat przywileju karania dy-
bami, musial odesta¢ oskarzonego do najblizszego miejskiego sadu
tawnikéw w komornictwie, ktory przeprowadzal dochodzenie i wy-
rokowal, tak jakby chodzilo o przestepstwo dokonane w miescie. Wojt
krajowy ponosit koszty postepowania karnego (die Criminal Kosten)
przy procesach w miastach i komornictwach biskupich i otrzymywat
z miast oraz wsi biskupich dochody. Tylko miasto Braniewo i wsie
biskupie tego komornictwa optacaly koszty postepowania karnego
i nie wyplacaly dochodéw woéjtowi krajowemu (Kolberg 1894, 2-3).
We wsiach szlacheckich wiasciciel dobr zawsze ponosit koszty do-
chodzenia karnego. Do wykonywania kary $§mierci wymierzonej
przez szlachcica wobec podleglego mu chlopa potrzebny byt kon-
sens warminskiego wojta krajowego (Szorc 1990, 387). W Lidzbarku,
w siedzibie ksiecia biskupa, byt na utrzymaniu kat (Szorc 1990, 393).
Ksigze biskup Krasicki zamieniat kare $mierci na wiezienie (Kolberg
1894, 3). Obiekt taki dla calej Warmii zostat zbudowany w 1732 r. za
rzadow ksiecia biskupa Krzysztofa Szembeka w Olsztynie, czyli ko-
mornictwie kapitulnym (Kolberg 1894, 26). Przy przestepstwach oséb
z immunitetem rozrézniano magistratuales, rzeczywiste stugi ksiecia
biskupa i szlachte. Wobec urzednikéw miejskich (magistratuales)
w przypadku przestepstwa kompetencje do prowadzenia dochodzenia
posiadal wojt krajowy jako sedzia wlasciwy z wlaczeniem judicium
bannitum czyli fawnikéw z dowolnego miasta komornictw biskupich.
W przypadku rzeczywistych stug ksiecia biskupa sprawa karna miata
by¢ przedstawiona jemu samemu, ktéry przekazywat ja wojtowi kra-
jowemu. W przypadku przestepstwa szlachcica przewidziane bylo
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dodanie dwoch asesoréw szlachcicow wojtowi krajowemu do roz-
poznania sprawy (Kolberg 1894, 5). Wymiar sprawiedliwosci w spra-
wach cywilnych przedstawial si¢ nastepujaco — w miastach pierwsza
instancjg byt burmistrz, drugg caly magistrat, a trzecia ksigze biskup
osobiscie albo przez delegata. Wazne sprawy burmistrz przedstawial
od razu magistratowi. We wsiach ksigcia biskupa pierwszg instancja
byt sottys, ale tylko w sprawach matej wagi. Drugim szczeblem byt
burgrabia z komornictwa, do ktérego trafialy sprawy o wigkszej wa-
dze juz w pierwszej instancji. Trzecim stopniem byt ksiaze biskup,
ktéry powolywal komisarza do zbadania i oceny sprawy lub przeka-
zywal ja do wojta krajowego. Ostatni wraz z notariuszem corocznie
objezdzal wszystkie 7 komornictw biskupich i wymierzal na miejscu
sprawiedliwo$¢ jako ostatnia instancja (Kolberg 1894, 5). We wsiach
szlacheckich pierwszym szczeblem sgdowym byl sam wiasciciel débr.
W drugiej instancji rozstrzygal ksiaze biskup, na podobienstwo sy-
tuacji, kiedy byta apelacja od wyroku burgrabiego. Wéjt krajowy nie
decydowat z samego prawa, a moca specjalnej delegacji biskupa miat
wypowiedzie¢ swojg opinie. Jednak nie miat decydowac o wyroku,
gdyz ten wydawal sam ksiaze biskup, nazywany Serenissimus. Trzeciej
instancji nie znano (Kolberg 1894, 5). Sprawy oséb z immunitetem
(exemti) czyli szlachty, stug dworskich i innych stug ksiecia biskupa
oraz urzednikoéw magistratu osadzal bezposrednio Serenissimus.
Powotywal on swojego komisarza, ktory prowadzit dochodzenie
i rozstrzygat sprawe (Kolberg 1894, 6). Od wyrokéw burgrabiego
komornictwa lidzbarskiego i wojta krajowego mozliwa byta apelacja
do ksigcia biskupa. Jesli sprawa tego wymagala, kierowat ja do wi-
kariusza sadowego (oficjata) i on przeprowadzal dochodzenie oraz
wydawal wyrok (Kolberg 1894, 6).

Reprezentantem Warminskiej Kapitulty Katedralnej w realizacji
wymiaru sprawiedliwosci w jej dobrach byl powotywany w tym celu
administrator (Grygier 1972, 130; Szorc 1990, 396). Pochodzit on z jej
grona i potrzebowal corocznego zatwierdzenia przez nig. Judykature
we wsiach wykonywat burgrabia, ktéry zajmowal sie tez scigganiem
dochodéw i rachunkowoscig wraz z przydzielonym mu notariuszem.
W miastach wykonywaty to ich zarzady i urzednicy (das Scabinat),
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zatwierdzani przez kapitule (Kolberg 1894, 11-12). W 3 komornictwach
kapitulnych w sprawach cywilnych sadzony byt szlachcic przez admi-
nistratora kapituly, a w drugiej instancji przez gremium kapitulne.
Nie byto trzeciego stopnia (Kolberg 1894, 12). Kiedy szlachcic byt
obwiniony, woéwczas administrator kapitulny powolywat urzednika
magistratu z miasta komornictwa. Ten prowadzil dochodzenie, kie-
rowal obwinionego do aresztu i wydawal wyrok, ktéry sprawdzat
administrator i przesytal go do kapituly. Ta zas mogta skazanego
ulaskawi¢ badz zatwierdzi¢ wyrok (Kolberg 1894, 12). Kiedy sprawe
cywilng miat mieszczanin albo mieszkaniec miasta, wowczas pierw-
szg instancja sadowa byl magistrat, drugg administrator kapitulny,
a w trzeciej instancji rozstrzygata kapituta. Kiedy mieszczanin lub
mieszkaniec miasta stal si¢ obwiniony, wowczas w tym miescie sad
tawnikow prowadzit proces i wydawal wyrok w pierwszej instancji.
Trafial on do administratora, ktory albo ulaskawial, albo milczaco
potwierdzal wyrok. Od niego zalezalo przestanie wyroku do kapituly
(Kolberg 1894, 12). Kiedy cztowiek wolny lub chtop albo inny poddany
we wsi kapitulnej mial sprawe cywilng, wyrok w pierwszej instancji
wydawal burgrabia, w drugiej administrator, a w trzeciej kapituta.
Jesli cztowiek wolny lub chlop albo inny poddany we wsi kapitulnej
mial sprawe karng, to prowadzil ja urzednik z magistratu miasta ko-
mornictwa. Wydawal on wyrok i przekazywat go do administratora,
ktéry albo utaskawial, albo zatwierdzat wyrok. Mégt tez przekaza¢
wyrok do kapituly (Kolberg 1894, 12). Szlachta podlegta kapitule to
byli wszyscy z przywilejem karania poddanych dybami, wyrokowali
oni w pierwszej instancji w sprawach cywilnych niesamodzielnie
o swoich dobrach, gdyz istnial wymoég udziatu sadu tawnikéw z mia-
sta komornictwa, z prawem apelowania do administratora w drugiej
instancji, a do kapituly na trzecim stopniu. W sprawach karnych
potrzebowali rdwniez udziatu sadu tawnikow z miasta komornictwa
i wydawali wyrok. Jesli byta zasadzona kara $mierci, to do jej wy-
konania nie bylo potrzebne zatwierdzenie kapituly i mozna jg byto
egzekwowac (Kolberg 1894, 12-13). Administratorowie kapituly mieli
wyksztalcenia prawnicze (Kolberg 1894, 13). Adwokaci nie byli znani
na Warmii, ale mogli by¢ powolywani spoza jej terenu (Kolberg 1894,
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28). Sadownictwo warminskie przyjmowalo dokumenty pisane po
niemiecku, ale protokoty i wyroki sporzadzano po tacinie (Kolberg
1894, 20).

Biskup warminski i kapituta byli panami swych posiadlosci jako
wlasciciele obszaréw immunizowanych w sensie prawno-prywatnym.
Posiadali dominium, ale nie imperium (Le$nodorski 1949, 89). Two-
rzenie hipotek i zadluzanie na majatkach ziemskich byto mozliwe.
Dokonywalo si¢ przez burgrabiego, ktdry ocenial stan i koncesjo-
nowal pozyczke (Kolberg 1894, 20). W miastach hipoteki byty stabo
znane, podobnie i weksle. W siedzibach komorictw prowadzone byty
rejestry ksiegowe: protokoléw magistratu dotyczace rozporzadzen
ekonomicznych, policyjnych i cywilnych; protokotéw sadowych do-
tyczace spraw kryminalnych i drobnych przestepstw; testamentow;
poswiadczen urodzin dzieci $lubnych; zapiséw urzedu burmistrza
dotyczace kontraktéw, podzialéw wlasnosci itd. Depozyty pieni¢zne
znane byly we wszystkich kasach miast dominium (Kolberg 1894,
32-34),

1.1. Charakter wladzy swieckiej biskupow warminskich

W rozumieniu dzialalnosci ksigzat biskupéw Rzeszy Niemieckiej
brane byly pod uwage: urzad koscielny, wykonywane funkgcje jako
wladca terytorialny i ksigze (Braun 2013, 11). Serenissimus duchowny
Rzeszy byl zobligowany do realizacji pisemnych i niepisanych praw na
terytorium mu powierzonym. W praktyce byt zmuszony do wspétrza-
dzenia z kapitulg katedralng, a takze stanami. Oczekiwano od niego
zapewnienia bezpieczenstwa na zewnatrz i porzagdku wewnetrznego
na takim terytorium (Braun 2013, 11). Biskup warminski realnie po-
siadal tylko samodzielny zarzad dominium (Verwaltungsbefugnis) i to
upodabniato go do ksiazat Rzeszy (Lesnodorski 1949, 100). Pofaczenie
za$ instytucji dominium z immunitetem przyniosto sprawowanie
wladzy sadowej na wyodrebnionym terytorium (Gerichtshoheit) (Gry-
gier 1972, 131-132). Wojt krajowy na Warmii kontrolowat dochody
i sgdownictwo poddanych, ktérzy posiadali immunitety (Grygier
1972, 150). Biskup byt tez od 1508 r. prezesem standéw Prus Krdlew-
skich (Lesnodorski 1949, 74). Wraz z powstaniem Prus Ksiazecych
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po 1525 r. biskupi warminscy zaczeli uzywacé tytutu takze biskupa
sambijskiego, gdyz doszlo do protestantyzacji Krolewca. W sprawie
szczegolnej pozycji prawnej biskupa wypowiedziata si¢ takze Stolica
Apostolska. Papiez Benedykt XIV brewem Ad perpetuam z 21 kwiet-
nia 1741 r. przyznal przywilej paliusza (Pawluk 1986, 206, przypis 6)
biskupowi warminskiemu i sambijskiemu Adamowi Stanistawowi
Grabowskiemu, ksieciu Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego, oraz jego nastepcom. Stolica Apostolska uznawala
zatem nabyty wczesniej przywilej specjalnej godnosci na terytorium
biskupim (Benedykt XIV 1994, 208-209). Dotyczylo to w szczegdlno-
$ci ksiecia biskupa Ignacego Krasickiego. Za jego rzadéw doszto do
aneksji Warmii przez Fryderyka II, ogloszonej patentem z 13 wrze$nia
1772 r. (Fryderyk II 1772a, 385-390). Krol zarzadzil w nim zlozenie
sobie hotdu w Malborku 27 wrzesnia tegoz roku i zobowigzal do tego
réwniez biskupow zajetego terytorium Prus Krolewskich (Fryderyk
111772a, 388). Przysiege wiernopoddanczg na zamku w Malborku 28
wrzesnia 1772 r. w imieniu biskupa warminskiego ztozyt baron Karl
von Zehmen, biskup pomocniczy i delegaci Warminskiej Kapituty
Katedralnej (Wojtkowski 1995, 25-26).

2. Rozporzadzenia przejsciowe po aneksji Warmii przez Prusy

Fryderyk II informowal patentem z 28 wrzesnia 1772 r. o wlaczeniu
Warmii (das Ermeland) wraz z dotychczasowymi Prusami Krolew-
skimi do swojego panstwa i o nowym porzadku prawnym w naby-
tych terytoriach po I rozbiorze. Utworzyl prowincje o nazwie Prusy
Zachodnie z siedzibag w Kwidzynie. Jako absolutystyczny wtadca po-
wolywal sie na bezprawne przetrzymywanie tych terytoriéw przez
Krolestwo Polskie. Rozwiazany zostal sad lanwojtowski w Lidzbarku
i cofniete uprawnienia administratora kapituty katedralnej (Fry-
deryk II 1772b, 451-452). Krdl informowat o utworzeniu dla Prus
Zachodnich w sprawach duchownych i §wieckich Naczelnego Sadu
Dworskiego i Krajowego w Kwidzynie (Ober-Hof- und Landesgericht
in Marienwerder) bezposrednio podleglego monarsze i jego mini-
strom (Fryderyk I11772b, 454). Saqdom koscielnym pozostawiono ich
kompetencje do causas vere ecclesiasticas et causas matrimoniales. We
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wszystkich causas civiles, super iure patronatus et decimis byt wtadny
Naczelny Sad Dworski i Krajowy w Kwidzynie (Fryderyk II 1772b,
455). Uporzadkowane mialo zosta¢ sgdownictwo patrymonialne.
Sprawozdanie z 22 grudnia 1772 r. o stanie judykatury na terenie
dominium warminskiego sporzadzit dla krola Fryderyka II Naczelny
Sad Dworski i Krajowy w Kwidzynie. Przekazal on wskazéwki, aby
doszto do dostosowania Warmii do systemu prawnego pruskiego
(Kolberg 1894, 42). Monarcha mial zdecydowac¢, czy odebra¢ wladze
$wiecka na tym terytorium biskupowi i kapitule katedralnej, wy-
znaczajac tym podmiotom roczng pensje na ich utrzymanie, czy tez
pozostawic status quo (Kolberg 1894, 43). Urzad pruski domagal sie,
aby sprawy wymiaru sprawiedliwosci realizowane byly w jezyku
niemieckim. Oznaczalo to konieczno$¢ powotania do zycia Sadu
Landwdjtowskiego (das Land-Vogtei-Gericht) z 3-4 pracownikami
dla calej Warmii. Przewidywano poddanie tego trybunatu nadzorowi
Sadu Dworskiego i Krajowego w Kwidzynie, wyznaczenie pensji na
utrzymanie oraz ustalenie siedziby. Ta ostatnia mogta mie¢ lokalizacje
w Dobrym Miescie (Guttstadt), badz w poblizu w biskupim palacu
letnim w Smolajnach (Schmolaynen) lub w dotychczasowej siedzibie
wojta krajowego w Lidzbarku (Kolberg 1894, 45-46). Reforma sagdow-
nictwa za czaséw Fryderyka Il miafa charakter calo$ciowy i postawita
je na bardzo wysokim poziomie fachowosci i niezaleznosci (Salmono-
wicz 1980, 43). Przedstawiony projekt reformy zrealizowal Fryderyk II
jako forme kompromisows, powolujac do Zycia Biskupi Warminski
Sad Landwdjtowski w Lidzbarku. Reforma sadownictwa $§wieckiego
zwigzala si¢ z urzedem biskupa warminskiego i byla wyjatkiem od
o$wieceniowej tendencji ograniczania praw Kosciola katolickiego
(Salmonowicz 1980, 44).

2.1. Ustalenie tytulatury biskupéw warminskich

Biskup Ignacy Krasicki zwrocil si¢ do Fryderyka II pismem z 25
stycznia 1773 r. w sprawie swoich dochodéw oraz uprawnien
w zwiazku z aneksja Warmii. Monarcha odpowiedziat listem, za-
pewniajagc o utrzymaniu dotychczasowej jurysdykcji na wzoér praw
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obowigzujgcych na Slasku i zleceniu dokonania stosownej regulaciji'.
Departament spraw zagranicznych w kancelarii krolewskiej w Ber-
linie pismem z 9 marca 1773 r. przypomnial istnienie przywileju
tytutu ksigzecego biskupéw warminskich, jako ksigzat Rzeszy. Za-
proponowano, aby w korespondencji tytutowac Ignacego Krasickiego
ksigciem, opuszczajac odniesienie do Swietego Cesarstwa Rzymskiego
Narodu Niemieckiego. Taka forma miata zaleze¢ wytacznie od woli
panujacego. Przybrata posta¢ na podobienstwo dwczesnego tytutowa-
nia biskupa wroctawskiego po aneksji Slaska w 1742 r. Zaakceptowat
to Fryderyk II. Wéwczas biskupowi warminskiemu zostal zatgczony
rozkaz gabinetowy z 15 marca 1773 r., zabraniajacy mu uzywania
dotychczasowych tytuldéw: ksigcia Rzeszy, biskupa sambijskiego oraz
prezesa standw pruskich (Fryderyk IT 1883, 507; Ornatek 2022, 32).

2.2. Diecezja warminska w systemie prawnym pruskim

Wraz z przejeciem przez skarb panstwa doébr koscielnych (Obtak
1967, 5-6) urzednicy Prus Zachodnich przystapili do tworzenia no-
wej instytucji sadowej. Pismo do ksiecia biskupa z 14 lipca 1773 r.
z Rzadu Prus Zachodnich w Kwidzynie w jezyku niemieckim (w stylu
odrecznej kursywy) przedstawilo plan unifikacji w ramach nowej
prowingcji. Krél pruski zaproponowal powotanie trybunatu jako ko-
legium osob, jak tez jego subsydiowanie. Mial powstac sad okre-
gowy i jego lokalizacje przewidywano w palacyku letnim biskupow
warminskich w Smolajnach koto Dobrego Miasta. Monarcha do-
strzegal dotychczasowe wspolrzadzenie na tym obszarze biskupa
i Warminskiej Kapituly Katedralnej. Sad mial mie¢ kompetencje
w sprawach cywilnych i karnych (in civilibus et criminalibus) oraz
patrymonialng (Patrimonialjurisdiktion) (Rzad Prus Zachodnich
w Kwidzynie. ,Pismo do ksiecia biskupa warminskiego Ignacego
Krasickiego z 14 lipca 1773.7, 1rv, 2rv, 3r). Kolejne pismo w jezyku

! ,Pour ce qui est de la jurisdiction, Vous pouvez etre assuré que Vous en jouirez
comme par le passé, a la difference pres cepend[ent], que Vous 'exercerez sur le pied
de la Silesie, que je trouve preferable, et sur lequel je I'ai fais regler.” (Fryderyk II
1958, 226).
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francuskim informowalo, Ze sprawy wymiaru sprawiedliwosci w Kro-
lestwie Pruskim maja by¢ realizowane po niemiecku. Powotano sig¢
na przedstawiony plan reorganizacji sgdownictwa na Warmii, liczac
na uzyskanie satysfakcji biskupa (Rzad Prus Zachodnich w Kwidzy-
nie. ,Pismo do ksiecia biskupa warminskiego Ignacego Krasickiego
215 lipca 1773, 4r). List uzywa tytutu Votre Altesse wobec Ignacego
Krasickiego, ktére na Warmii kojarzone byto z wladzg biskupa jako
zwierzchnika gruntowego Serenissimus (Grygier 1972,131). Nastepne
pismo zostato skierowane do ksiecia biskupa po niemiecku informu-
jac, ze bardziej dogodna lokalizacja siedziby nowego sadu bedzie jed-
nak w skrzydle patacu biskupiego w Lidzbarku. Zapytywano o zdanie
Krasickiego w kwestii takiego rozwigzania dla siedziby trybunatu
landwojtowskiego na Warmii (Rzad Prus Zachodnich w Kwidzynie.
»Pismo do ksigcia biskupa warminskiego Ignacego Krasickiego z 19
lipca 1773.7, 5r). U gory karty znalazlo sie streszczenie po francu-
sku niemieckiego tekstu listu, jednak juz innego wygladu. Kolejne
pismo do ksiecia biskupa potwierdzato juz sugerowang lokalizacje
w Lidzbarku. Przewidywalo prowadzenie przez sad rejestréw grun-
towych oraz depozytéw i podkreslato takze role Warminskiej Kapi-
tuly Katedralnej przy powotywaniu pracownikéw sadu (Rzad Prus
Zachodnich w Kwidzynie. ,,Pismo do ksiecia biskupa warminskiego
Ignacego Krasickiego z 25 lipca 1773.”, 6rv-7r). Tego, czy ksiaze biskup
udzielal odpowiedzi na powyzszg korespondencje, nie mozna jednak
potwierdzi¢ archiwaliami.

Rozstrzygniecia na temat ksztaltu sadownictwa $wieckiego na
Warmii przyniosta jesien roku 1773. W dniu 18 wrzesnia w War-
szawie podpisany zostal traktat rozbiorowy przez Rzeczpospolita
Obojga Naroddw, ratyfikowany z konicem miesigca, cedujacy ob-
szar dawnych Prus Krdlewskich Fryderykowi IT (Salmonowicz 1985,
108). W art. IT krol polski uznal patent notyfikacyjny z 13 wrzesnia
1772 r., ktory objal takze biskupstwo warminskie (I'Evéché de Var-
mie) (,Traité” 1855, 226). Zgodnie z art. VIII katolicy mieli zachowac
swobody religijne in statu quo, jak sprzed wrzesnia 1772 r. (,,ITra-
ité” 1855, 228). Aktem normatywnym dla judykatury warminskiej
stala sie instrukcja krola dla Rzgdu Prus Zachodnich z 21 wrzes$nia



146 A. ORNATEK

1773 roku, bazujaca na patencie notyfikacyjnym z 1772 r. (Fryderyk
11 1773b, 1745-1892; Gut 2013, 245). Zapowiedziata w § 1 stworzenie
sagdownictwa landwojtowskiego pierwszej instancji, o nazwie za-
czerpnietej z dotychczas znanego rozwigzania na terenie Warmii
(Ornatek 2022, 33). Jednakze ogloszenie takiej decyzji dla biskupstwa
zastrzezono odrebnym dokumentem. W § 3 przy sadzie landwojtow-
skim w Malborku ustalono wylaczenie spraw kryminalnych miasta
Tolkmicka (Tolkemit) i tamtejszej domeny (Tolkemitische Domainen-
-Amt) na rzecz kompetencji Warminskiego Sadu Landwojtowskiego
(Ermldndisches Landvogtei-Gericht). Byla to nazwa upodabniajaca
do innych nowo powstalych sagdow krdlewskich z Prus Zachodnich
i po raz pierwszy uzyta w dokumencie oficjalnym. Odnosila si¢ ona
do terytorium historycznego, ale w tym przypadku sugerowata po-
wstanie sagdu catkowicie przyréwnanego do pozostatych pigciu juz
ustanowionych.

3. Regulamin Biskupiego Warminskiego Sadu Lanwdjtowskiego
w Lidzbarku

Dla Warmii powstal zapowiedziany krélewski regulamin z 9 paz-
dziernikal773 r., dotyczacy ustanowienia, sagdowej kompetencji
i obowigzkéw Biskupiego Warminskiego Landwdjtowskiego Sadu
w Lidzbarku (Bischéfliches Ermdlndisches Landvogtei-Gericht in
Heilsberg) (Fryderyk I11773c, 2427-2448)*. Wobec obowiazujacej juz
instrukeji z 21 wrze$nia 1773 r. dla innych sagdéw landwoéjtowskich mo-
narcha ustalil funcje sadownicze dla kolejnego trybunatu w zakresie
spraw szlachty, miast oraz krolewskich domen, powstalych na gruncie
dotychczasowego podzialu Warmii na komornictwa (Fryderyk II
1773c, 2427-2428). W § 1 przewidziano jego skifad, ktory mial by¢ stale

2 Krol pruski przewidzial (w § 24 patentu notyfikacyjnego) w diecezji wroctaw-
skiej pozostawienie wladzy sadowniczej w zakresie czysto ko$cielnym wylacznie
w rekach ksigcia biskupa. W zakresie jego judykatury in causis civilibus decydowa¢
miat jednak specjalny regulamin wydany przez monarche. (Fryderyk 111881, 58*).
Powstat Biskupi Rzad w Nysie dla ksiestw koscielnych nyskiego i grotkowskiego
(Bischofliche Regierung zu Neisse) oraz Biskupi Sad Dworski w Nysie (Bischofliches
Hofrichteramt zu Neisse) z sedzig i asesorami (Handbuch 1795, 234).
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obsadzony: dyrektora, radcy i asesora oraz sekretarza, jaki mial prawo
glosu na posiedzeniach kolegium, takze jednego lub dwoch kopistow,
jednego lub dwdch egzekutoréw (Amts-Pfinder-oder Land-Reuter)
i jednego straznika wigziennego. Bylo to wypelnieniem instrukcji
z 21 wrzesnia 1773 r. (Fryderyk I11773c, 2428). W Krolestwie Pruskim
funkcja egzekutora istniata od czasu wydania dokumentu dla Slagska
w 1750 r. (Fryderyk II [1750], 1-11). Jego zadaniem bylo wykonywanie
decyzji sedziowskich, nakladanie kar pieni¢znych w ramach wyro-
koéw sadowych na gruntach szlachty, czyniac zastawy przekazywane
nastepnie do dyspozycji wymiaru sprawiedliwo$ci. Odstepstwem
od regul byla decyzja krolewska o ustaleniu finansowania tego sadu.
W § 2 postanowiono o przeznaczeniu okreslonej kwoty ze skarbu
koronnego na pensje dla pracownikéw oraz konieczne wydatki,
wynikajace z ich zadan. Krol zarzadzil na zasadzie przywileju (aus
Gnaden), aby wyznaczenie osob na stanowiska pracy i ich nominacje
nalezaly do ksiecia biskupa warminskiego (Fryderyk I11773c, 2428-
-2429). Postawit jednak konkretne warunki: kandydaci na stanowiska
dyrektora, asesora oraz sekretarza musieli przedstawi¢ dowody swojej
kompetencji, czyli wyksztalcenia prawniczego, i uzyska¢ akceptacje
krélewska. Ksigze biskup byt zobowigzany przed wystawieniem no-
minacji dla pracownikéw, do uprzedniego przedstawienia kandydata
rzadowi Prus Zachodnich, a na urzad radcy czyni¢ to mial wyjatkowo
wraz z Warminska Kapitulg Katedralng. To stanowisko zostalo w ten
sposob szczegolnie podkreslone jako podtrzymanie dawnej wladzy
dominialnej na Warmii. Kandydatury oséb mialy zawiera¢ podanie
wieku, stanu cywilnego, wyznania i dotychczasowego zatrudnienia.
W wypadku zdobycia doswiadczenia w ktéryms z pruskich kole-
giow sedziowskich nalezalo przedlozy¢ odpowiednie zaswiadczenie.
W przeciwnym razie Rzad Prus Zachodnich kierowal kandydata
na egzamin oraz staz, z ktérego nalezato przedtozy¢ odpowiedni
dokument. W ten sposob powstawalo sprawozdanie o kandydacie,
kierowane do kancelarii krélewskiej, celem uzyskania zezwolenia
monarchy. Wéwczas dopiero ksigze biskup byl uprawiony do wysta-
wienia nominacji pracownikowi sagdu. Tylko na nizsze stanowiska
mogt on nominowa¢ wedlug wlasnego uznania. Krol precyzowal, ze



148 A. ORNATEK

pierwszenstwo do obsadzania takich stanowisk mieli pensjonowani
kombatanci stuzby wojskowej (Fryderyk II 1773c, 2429). Monarcha
przewidywat w § 59 i 60 instrukcji z 21 wrze$nia 1773 r. zatrudnie-
nie mlodych pracownikoéw, ktérzy posiadali do tego kwalifikacje,
na stanowisku referendarza, do udzialu w komisjach i prowadze-
nia z nich protokotéw (Fryderyk II 1773b, 1828). Rozpoczecie pracy
nowo powstalego sadu w Lidzbarku mialo nastapi¢ pod nadzorem
komisarza z Rzadu Prus Zachodnich i zapewni¢ nalezyte wykony-
wanie obowiazkéw oraz odpowiedni poziom pracy. Na przyszlos¢
obsadzanie wakujacych stanowisk w sadzie mialo nastepowac wy-
facznie przez wprowadzenie w urzad przez dyrektora tej jednostki.
Gdyby wakowat urzad dyrektora, nominowany na niego mial by¢
wprowadzony w obowiazki przez Rzad Prus Zachodnich i ztozy¢
odpowiednig przysiege, ktorej wzdr dotaczono do regulaminu. Byla
to forma §lubowania homagialnego wobec krdla (Fryderyk II 1773c,
2429-2430). W § 3 na utrzymanie sadu przewidziano wptywy z roku
obrachunkowego, z kasy krolewskiej, wyptacane kwartalnie z Do-
meny Wojennej, po przedstawieniu rachunku trybunatu. Biskupi
Warminski Sad Landwojtowski przeznaczal, z woli krola, wpltywy
z oplat judykatury bezposrednio na swoje utrzymanie. Tymczasem
krélewskie sady landwdjtowskie posiadaly centralng kase wspdlna
i do niej kierowaly wpltywy ze swojej judykatury, aby byly pdzniej
ewidencjonowane i dystrybuowane na potrzeby utrzymania poszcze-
gblnych sadéw. To wyrdzniato autonomie sadu w Lidzbarku. Przy
pierwszym ustanowieniu obsady sagdu w Lidzbarku wynagrodzenie
pracownikéw miat pokry¢ rzad Prus Zachodnich, a pracownicy mieli
uiszczac¢ przewidziane podatki (Fryderyk II 1773c, 2430). Zgodnie
z § 4 regulaminu Warmia stala si¢ okregiem nowo powstalej jed-
nostki, wobec 0sdb i spraw, jakie krdl pruski przypisal sgdom lan-
dwojtowskim w Prusach Zachodnich. Jednak w dalszych paragrafach
tego regulaminu krél wskazal réznice podkreslajace charakter biskupi
sadu w Lidzbarku (Fryderyk I11773c, 2430-2431). Miasto Tolkmicko
i Domena Krolewska podlegaly tylko w sprawach kryminalnych ju-
rysdykcji Biskupiego Warminskiego Sadu Landwdjtowskiego (§ 5)
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(Fryderyk I11773c, 2431). Miasto to nalezalo w przesztosci do domi-
nium warminskiego z nadania krdéla polskiego. (Lesnodorski 1949,
59, 117, przypis 20; Szorc 1983, 177).

Odstepstwem od uprawnien krolewskich trybunatéw landwoj-
towskich w Prusach Zachodnich bylo nadanie immunitetu sgdowego
niektérym urzednikom krolewskim, majacym stale zamieszkanie na
Warmii (§ 6). Nalezeli do nich: bedacy na stuzbie cywilnej u monarchy
jako rzeczywisci i tytularni, wraz z ich Zzonami, dzie¢mi i mieszkan-
cami ich domoéw, urzednicy ekonomiczni albo zatrudnieni dzierzawcy
generalnii administratorzy urzedéw, pracownicy wymiaru sprawied-
liwosci i aktuariusze sadowi. W uzasadnionych przypadkach w spra-
wach cywilnych, osobowych i kryminalnych badz wyznaczenia opieki
nad maloletnimi mogli odwola¢ si¢ do sadu krolewskiego, majac
zamieszkanie na Warmii. Oznaczalto to immunitet wobec Biskupiego
Warminskiego Sadu Landwojtowskiego i procedowanie w Krolew-
skim Sadzie Landwojtowskim w Malborku (Fryderyk I11773c, 2431-
-2432). Kolejnym przepisem w § 6 regulaminu bylo powotanie si¢
kréla na rozporzadzenie dla szlacheckich sadéw partymonialnych
z 17 wrze$nia 1773 r. w Prusach Zachodnich (Fryderyk I11773a, 1750-
1751; Gut 2013, 70) i jego § 13, traktujacy o terminach sadowych (Fry-
deryk II 1773c, 2432). Regulamin definiowat instancje sporu w § 8.
Przy wartosci do 20 talaréw istniato prawo odwolania si¢ od innego
krélewskiego sadu landwojtowskiego. Mialo by¢ sformutowane jako
apelacja w procedurze komisji. Przy odwotaniu si¢ od decyzji Bi-
skupiego Warminskiego Sagdu Landwojtowskiego zachodzila taka
procedura wobec Krélewskiego Pruskiego Sadu Landwojtowskiego
w Malborku (Fryderyk I11773c, 2432). W § 9 regulamin przypomina
obsade pracownikéw i finansowanie odmienne od pozostatych sadow.
Informuje na temat powolywania i obowigzkéw adwokatéw, zgod-
nie z § 63 instrukeji z 21 wrze$nia 1773 r. (Fryderyk II 1773b, 1830).
W sadach landwojtowskich miato by¢ powotane kolegium w liczbie
14 adwokatow. Zaleceniem bylo, aby w kazdej miejscowosci, gdzie
istnial taki sad, mieszkalo 2 obroncéw. Posiadali oni uprawnienie
do podejmowania swoich obowigzkéw w innych trybunatach lan-
dwdjtowskich. Monarcha wymagat od kandydatéw odpowiedniego
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wyksztalcenia prawniczego i wykazania sie uprzednia praktyka sa-
dowa (Fryderyk II 1773c, 2432-2433). W § 10 regulaminu Biskupi
Warminski Sad Landwojtowski byl zobowigzany do prowadzenia
ewidencji wptywodw, ich przechowywania oraz liczenia. Dodatkowo
z kasy krolewskiej pochodzi¢ miata kwota na pensje dla pracownikow
judykatury. Stad istnial obowigzek w kasie optat sadowych do ewi-
dencjonowania wpltywéw i rozchodéw. Trybunat ten byt obowiazany
do przesylania do Rzagdu Prus Zachodnich rocznego zestawienia
stanu kasy optat sadowych (Fryderyk II 1773c, 2433). Inna regulacja
wynikata z rozporzadzenia o kosztach postepowania kryminalnego.
W wypadku, kiedy oskarzony nie byl w stanie pokry¢ wydatkéw
procesowych, mial to uczyni¢ Biskupi Warminski Sad Landwojtowski
z wlasnego funduszu, ustalonego wczesniej w § 3 regulaminu. Jednak
w przypadku, kiedy ten trybunal musiat podejmowac si¢ dochodzenia
kryminalnego na zlecenie magistratu albo sagdu patrymonialnego,
wowczas koszty z tym zwigzane, w tym transportu, pokrywat Rzad
Prus Zachodnich (Fryderyk II 1773c, 2434). Krél zwolnit Warmie
z obowiazku zatrudnienia w sadzie landwdjtowskim dodatkowego
asystenta do rejestrow ksiegowych (Rzad Prus Zachodnich w Kwidzy-
nie 1773,1923). Réwniez nie widzial potrzeby zatrudniania ttumacza,
twierdzac, ze wigkszo$¢ ludnosci postuguje sie jezykiem niemieckim
(Fryderyk I11773c, 2434; Rzad Prus Zachodnich w Kwidzynie 1773,
1924). W zalaczniku do regulaminu przewidziana byla tres¢ przysiegi
sktadanej przez dyrektora sadu, radce, asesora, sekretarza, poborce
oplat sadowych, referendarza, kopiste, egzekutora oraz straznika
wieziennego. W kazdym rodzaju zobowigzania wystepowalo wska-
zanie, ze ksigze biskup warminski zatrudnit dang osob¢ w Biskupim
Warminskim Sadzie Landwojtowskim w Lidzbarku (Fryderyk II
1773c¢, 2432-2433). Stanowito to podkreslenie dawnej zwierzchniej
wladzy biskupa warminskiego, wynikajacej z dominialnego ius gladii
(Ornatek 2022, 33).
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Rzad Prus Zachodnich oglosit 26 lipca 1774 r. (Rzad Prus Zachod-
nich w Kwidzynie 1775, 667-670)°, ze podobnie jak w innych czesciach
tej prowincji rozpoczety dziatalnos¢ nowe trybunaty krélewskie i po-
wstal Biskupi Warminski Sad Landwojtowski w Lidzbarku. Przy-
pomniano, ze do jego zadan przynalezala jurysdykcja w sprawach
cywilnych i karnych, opieki prawnej oraz rejestréw gruntéw i skarg
z nimi zwigzanych.

4. Dalsze reformy sadownictwa na Warmii

Fryderyk II kontynuowat reforme sagdownictwa w Prusach Zachod-
nich i Wschodnich. Na Warmii doszto do polaczenia poszczegélnych
szlacheckich jurysdykcji patrymonialnych w dwa zbiorcze justyta-
riaty, potwierdzone decyzja ministerialng z 4 maja 1781 r. (Gut 2013,
74, przypis 135). Reskrypt Fryderyka II z 3 grudnia 1781 r. znidst
sady landwojtowskie w Prusach Zachodnich (Wienfort 2001, 30-32),
a wzorem $laskim wprowadzil powiatowych radcow sagdowych (Gut
2013, 75). Pozostawil jednak Biskupi Warminski Sad Landwéjtowski
w Lidzbarku (Goldbeck [1785], 45, 47; Breithaupt 1872, 8), przezna-
czony do wykonywania bezposredniej wtadzy nad szlachta i osobami
z immunitetem sadowym. Stal si¢ wyjatkiem obok Kroélewskiego
Pruskiego Sadu Landwojtowskiego w Leborku - §. 8, n. 7 (Fryderyk II
1782, 719-720; Gut 2013, 245, przypis 240). Rozporzadzenie krélewskie
przewidzialo w § 26, n. 1 przeniesienie Biskupiego Warminskiego
Sadu Landwojtowskiego z przynaleznosci Rzadu Prus Zachodnich
w Kwidzynie i podleglosci apelacyjnej od Malborka do Rzadu Prus
Wschodnich w Krélewcu. Biskupstwo warminskie sktadalo si¢ z 2
okregow sadowych: braniewskiego ilidzbarskiego. Zmiane ttuma-
czono naturalnym polozeniem geograficznym. Sad w Lidzbarku miat
kompetencje cywilne i karne, a instancjg apelacyjng byt dla niego
Naczelny Sad Kroélewski w Krolewcu (Gut 2013, 57). Postanowienie
o apelacji od wyroku sadu nizszej instancji w Prusach Wschodnich
posiadalo zaleznos¢ od wartosci przedmiotu sporu. Kiedy wynosita

* Tekst niemiecki i polski zostal opublikowany na druku ulotnym, https://wmbc.
olsztyn.pl/Content/15568/OS-223.pdf. Accessed 31 May 2025.
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do 200 talaréw, rozpatrywat ja sad w Krélewcu. Powyzej tej wartosci
kierowano apelacje do Naczelnego Trybunatu (das Ober-Tribunal)
w Berlinie (Fryderyk 111782, 729-730). W 1781 r. zlikwidowana zostala
instytucja adwokatow w monarchii pruskiej (Gut 2013, 66, przypis
107).

Sad pozostal trybunalem mediacyjnym dla terytorium dawnego
dominium warminskiego, zamieszkiwanego przez osoby z immuni-
tetem (die Eximirten) jesli nie posiadaly uprawnien do procedowania
w Naczelnym Sadzie Krajowym w Krolewcu (Ober-Landesgericht
zu Konigsberg). Istnial jako sad nizszej instancji (Handbuch 1795,
210; Starke 1839, 16). Podczas wakatu biskupstwa i przejmowania
inwentarza w1795 r. $wiadkiem urzedowym byt dyrektor Bisku-
piego Warminskiego Sadu Landwdjtowskiego (Oblak 1967, s. 9). Pod
koniec XVIII w. do lat 30. XIX w. Biskupi Warminski Sad Landwdj-
towski w Lidzbarku zaczal by¢ oficjalnie nazywany na dworze kro-
lewskim Ksigzeco-Biskupim Warminskim Sadem Landwdjtowskim
w Lidzbarku (Fiirst-Bischofliches Ermeldndisches Landvogteigericht
zu Heilsberg) (Handbuch 1799, 248; Handbuch 1800, 213; Handbuch
1836, 431)*.

Absolutystyczny krdl pruski w swoich panstwach pozostawat Zréd-
fem prawa, jakie uzupelnial i zmieniat, wedlug swojej woli (Janicka
1987, 36-37). Stusznym wydaje si¢ poglad Moniki Wienfort, ktora
stoi na stanowisku, ze regulaminy i prawo prowincjalne domino-
walo, a Landrecht pruski z 1794 r. (Allgemeines Landrecht fiir die
preussischen Staaten von 1794) w sprawach sadowych pozostawal
systemem prawnym pomocniczym (Wienfort 2000, 74). Odnosilo sie
to w szczegdlnosci do regulaminu Biskupiego Warminskiego Sadu
Landwojtowskiego.

* Podobnie stosowano wowczas w diecezji wroclawskiej nazwe Ksiazecy Biskupi
Sad Dworski w Nysie (Fiirst-Bischofliches Hofrichteramt zu Neiss) (Handbuch 1799,
277).



BISKUPI WARMINSKI SAD LANDWOJTOWSKI W LIDZBARKU... 153

5. Nowa struktura wyzszych sagdow w Krolestwie Pruskim
i ograniczenie kompetencji ksiecia biskupa oraz kapituly
w obsadzie pracownikow judykatury

Rozporzadzenie krolewskie z 27 pazdziernika 1810 r. dawato mini-
strowi sprawiedliwo$ci uprawnienie do mianowania radcéw i dy-
rektora sadu we wszystkich wiekszych miastach, z uzyskaniem
akceptacji krolewskiej dla kandydatéw. Rola ksiecia biskupa i War-
minskiej Kapituty Katedralnej ograniczyla sie tylko do prezentowania
0s6b na te stanowiska, a nie ich zatrudniania. Nastepowalo ograni-
czanie dotychczasowych przywilejow sadowniczych w monarchii
pruskiej (Fryderyk Wilhelm III 1810, 19; Starke 1839, 29)°.

Biskupi Warminski Sad Landwojtowski zachowal swoja strukture
niezmieniong od czasu powstania. Miat siedzib¢ w patacu bisku-
pim, wzniesionym przez ksiecia Adama Stanistawa Grabowskiego
w Lidzbarku. Tam tez czg¢sciowo oraz w budynku Wysokiej Bramy
miescil sie areszt do niego nalezacy (Starke 1839a, 30). Jego terytorium
obejmowalo dawne dominium warminskie, podzielone na okregi
w Olsztynie, Braniewie, Lidzbarku i Reszlu (Starke 1839b, 4). Temu
sadowi, a takze Ksigzgcemu Biskupiemu Sadowi w Nysie, Ziemskiemu
i Grodzkiemu Sadowi w Gorlicach oraz Sadowi w Landsbergu nad
Menem przystugiwaly specjalne kompetencje. Na swoim obszarze
dzialania mogly one orzeka¢ w sprawach osob i gruntéw ziemskich
bez immunitetu, a takze posiadaty uprawnienia do orzekania w spra-
wach 0s6b i gruntéw ziemskich, ktére przynalezaly do wlasciwosci
forum z immunitetem sadéw wyzszych (Starke 1839b, 72). Sprawy
przestepstw duchownych na terenie Warmii, jesli nie nalezaty do
causas vere ecclesiasticas vel spirituales, znajdowaly si¢ w kompe-
tencji Biskupiego Warminskiego Sadu Landwdjtowskiego. Wyijat-
kiem byt biskup diecezjalny, biskup pomocniczy oraz Warminska
Kapituta Katedralna. Te osoby mdgl sadzi¢ Naczelny Sad Krajowy
w Kroélewcu (Starke 1839b, 354). Sprawy mieszkancéw Warmii, z racji

5 Na Slasku Ksiazecy Biskupi Sad w Nysie z uwagi na edykt sekularyzacyjny
z 30 pazdziernika 1810 r. z rozporzgdzenia monarchy stat sie Krolewskim Pruskim
Sadem Ksigstwa Nyskiego (Gut 2013, 219-220, przypis 154).
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wykonywania przez nich zadan panstwowych, ktérych przywilej
sadowy przewidywal wylaczna podlegtos$¢ naczelnemu Sadowi Krajo-
wemu w Krélewcu, w wypadku ich §mierci podlegaty juz kompetencji
Biskupiego Warminskiego Sadu Landwdjtowskiego. Odnosilo si¢ to
do regulacji spadkowej oraz jurysdykcji nad wdowa i dzie¢mi (Starke
1839a, 29-30). Temu trybunatowi nie podlegaly sprawy o orzeczenie
niewaznosci malzenstwa obojga stron katolickich, gdyz posiadal taka
kompetencje ksigzeco-biskupi sad duchowny we Fromborku. Nato-
miast wobec rzadcy biskupstwa sad ten miat zobowigzanie: spraw-
dzania zabezpieczenia wydawanych i kapitalizowanych $rodkow
finansowych, przedktadanie ekspertyz na temat skarg wniesionych
przez mieszkancow parafii do ksiecia biskupa jako ich koscielnego
przelozonego oraz prowadzenie dochodzenia w takich sprawach,
a takze realizacje¢ zlecen specjalnych z jego strony (Starke 1839a, 30).

Sad ten posiadal realng wladz¢ nad gruntami ziemskimi z immu-
nitetem. Jednak prowadzenie ksigg hipotecznych dla domen pan-
stwowych ilasow na terenie Warmii nalezalo do Naczelnego Sadu
Krajowego w Krélewcu. Jesli podlegaly one alienaciji, jako posiadajace
immunitety, wowczas ksiegi hipoteczne przekazywane byty do Bisku-
piego Warminskiego Sadu Landwdjtowskiego. Réwniez w wypadku
gruntow ziemskich bez immunitetéw potozonych na terenie Warmii,
ktore zostaty zastawione, ich ksiegi hipoteczne miaty by¢ przekazane
do tego trybunalu przez inne krélewskie sady na tym obszarze (Starke
1839a, 30).

Omawiany trybunat mial jurysdykcje kryminalng na calym obsza-
rze dawnego dominium warminskiego. Dotyczylo to i domen krolew-
skich wprost, jak i przypadkow przestepstw w miastach i w zakresie
gruntéw, gdy sady kroélewskie postanowily o tym. Jednak wowczas
mialy zobowigzanie do pokrycia kosztéw prowadzonego postepo-
wania (Starke 1839a, 30).

6. Przekazywanie kompetencji sadow krolewskich Biskupiemu
Warminskiemu Sgdowi Landwojtowskiemu

Minister sprawiedliwo$ci zarzadzil 21 marca 1823 r. przylaczenie do
Biskupiego Warminskiego Sadu Landwojtowskiego dotychczasowej
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jurysdykeji Krolewskiego Sadu Powiatowego w Jezioranach nad
wsiami: Swietajno (Frauenwalde), Zegoty (Siegfriedswalde), Tolniki
Wielkie (Tollnigk) oraz Winiec (Winken) (Rzad Prus Wschodnich
w Krolewcu 1823, 185). Zaistniala kolejna zmiana. Postanowit o tym
reskrypt ministerialny z 7 marca 1823 r. Kompetencja dotyczyla mia-
sta Lidzbarka, krolewskich miejscowosci w 9 okregach wiejskich oraz
6 sadow patrymonialnych. Rzad Prus Wschodnich potaczyl od 1lipca
1823 r. z Biskupim Warminskim Sagdem Landwojtowskim dotychcza-
sowy Krolewski Sad Grodzki (Konigl. Stadtgericht Heilsberg) oraz
Krolewski Sad Powiatowy (Konigl. Justitzamt Heilsberg) w Lidzbarku
(Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1823, 195-196; Starke 1839a, 30).
Kroélewski Naczelny Sad w Krélewcu przekazal Biskupiemu Warmin-
skiemu Sadowi Landwdjtowskiemu od 1 marca 1824 r. tymczasowa
administracj¢ sgdem patrymonialnym w Klutajnach (Klotainen)
(Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1824, 70).

Krolewski Naczelny Sad w Krélewcu oglosit 1 czerwca 1827 prze-
kazanie zakresu zadan Biskupiemu Warminskiemu Sadowi Lan-
dwojtowskiemu. Przewidywat rozsadzanie spraw bagatelnych do
wysokosci 50 talaréw, dotyczacych najmu, spadkéw, a takze uwierzy-
telnianie pokwitowan wyplat z kas krolewskich w sprawach grunto-
wych, o ile byly wymagane. Skargi na przewlekle rozstrzyganie spraw
mialy by¢ kierowane do Krolewskiego Naczelnego Sadu w Krolewcu.
Przypomniano, ze reskryptem sadu apelacyjnego z 8 wrzesnia 1820 r.
zmienione zostaly postanowienia regulaminu z 8 pazdziernika 1773 r.
Aktualnie wdowy i dzieci aktywnych i emerytowanych wojskowych
w oczekiwaniu na otrzymanie funduszy wparcia podlegaty kom-
petencji Biskupiego Warminskiego Sadu Landwojtowskiego (Rzad
Prus Wschodnich w Krdlewcu 1827, 152-153). Podobnie jak w innych
prowincjach pruskich nastepowato réwniez na Warmii zrzekanie si¢
czesci szlachty praw do immunitetu sadowego 0séb i gruntéw na rzecz
panstwa, wykonywanych dotad w Biskupim Warminskim Sadzie
Landwojtowskim (Gut 2013, 249). W oparciu o dyspozycje minister-
stwa sprawiedliwo$ci dochodzito do przekazywania tych uprawnien
sagdom krolewskim. Czynil to Krolewski Naczelny Sad w Krélewcu.
Przydzielil jurysdykcje nad dobrami Nikielkowo (Nickelsdorf) oraz
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Wyrandy (Wiranden) Sagdowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Olszty-
nie (Land- und Stadtgericht zu Allenstein) (Rzad Prus Wschodnich
w Krolewcu 1828, 27), jurysdykcje nad dobrami Lezany (Loszeinen)
Sadowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Reszlu (Land- und Stadtge-
richt zu RofSel) (Rzad Prus Wschodnich w Krdlewcu 1828, 129-130),
jurysdykcje nad dobrami Kalis (Kunkendorf) Sadowi Ziemskiemu
i Grodzkiemu w Jezioranach (Land- und Stadtgericht zu Seeburg)
(Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1828, 212) jurysdykcje nad do-
brami Waly (Wallen), Sadowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Olsztynie
(Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1828, 295), jurysdykcje nad do-
brami Track (Trautzig) i Szesowlok (Sechshuben) Sagdowi Ziemskiemu
i Grodzkiemu w Olsztynie (Rzad Prus Wschodnich w Krdlewcu 1829,
15), jurysdykcje nad dobrami Garzewo (Alt-Garschen) Sadowi Ziem-
skiemu i Grodzkiemu w Dobrym Miescie (Land- und Stadtgericht zu
Guttstadt) (Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1829, 281), jurysdykcje
nad dobrami Dabréwka Mata (Klein-Damerau) oraz Szypry (Schip-
pern) Sadowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Barczewie (Land- und
Stadtgericht zu Wartenburg) (Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu
1829, 289), jurysdykcje nad dobrami Gajlity (Galitten) oraz Zareby
(Sperwatten) Sgdowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Barczewie (Rzad
Prus Wschodnich w Kroélewcu 1829, 303), jurysdykcje nad dobrami
Kramarzewo (Krdmersdorf) oraz Miroslaw (Mengen) z Wielewem
(Fehlau) Sadowi Ziemskiemu i Grodzkiemu w Bisztynku (Bischof-
stein) (Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1831, 38).

7. Utworzenie Krélewskiego Sadu Landwoéjtowskiego w Lidzbarku

Po $mierci ksiecia biskupa warminskiego Josepha von Hohenzol-
lerna-Hechingena w 1836 r., monarchia pruska zaprzestala uzywania
tytutu ksigzecego wobec jego nastepcéw, od Andreasa von Hattena
(Handbuch 1839, 227). Na dworze krélewskim uzywano wéwczas
nazwy Warminski Sad Landwojtowski w Lidzbarku (Ermlindisches
Landvoigteigericht zu Heilsberg) (Handbuch 1839, 433), ktéra wyste-
powala tez w regulaminie z 1773 r. (Fryderyk 111773c, 2430). Zmiana
nazwy i powigkszenie organizacji dotychczasowego Ksigzecego Bisku-
piego Warminskiego Sadu Landwojtowskiego w Lidzbarku nastgpita
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rozporzadzeniem Fryderyka Wilhelma III z 9 pazdziernika 1838 r.
(Rzad Prus Wschodnich w Krélewcu 1838, 221-225; Starke 1839a,
492-494) na Krélewski Landwojtowski Sad w Lidzbarku (Konigl.
Landvoigteigericht zu Heilsberg), bez odnoszenia si¢ do nazwy Warmii
i urzedu biskupiego (Handbuch 1843, 487), 65 lat po decyzji Fryde-
ryka II. Stalo si¢ to na wniosek ministerstwa sprawiedliwosci i do-
tyczylo ulepszenia systemu karnego pozostalych sagdow krélewskich
na terenie dawnego dominium warminskiego. Zarzadzenie weszlo
w zycie 1 stycznia 1839 r. W § 1 monarcha postanowil o trwaniu ju-
dykatury jako kolegialnego trybunalu podleglego Krélewskiemu
Naczelnemu Sagdowi w Krdlewcu. Jako taki byl zwyczajng jurysdykeja
dla miasta Lidzbarka z jego posiadiosciami ziemskimi (Heilsberg)
oraz w powiecie lidzbarskim dla katolickich parafii: Lidzbark, Kiwity
(Kiewitten), Krekole (Kreckollen), Kraszewo (Reichenberg), Ignalin
(Reimerswalde), Rogéz (Roggenhausen), Zegoty (Siegfriedswalde),
Kochandéwka (Stolznhagen) oraz Klebowo (Wernegitten). Dla ca-
tego terytorium dawnego dominium warminskiego, podzielonego
na 4 powiaty: Olsztyn (Allenstein), Braniewo (Braunsberg), Lidzbark
(Heilsberg) oraz Reszel (Rof3el), tworzyl osobows i rzeczowa wlasci-
wos¢ terytorialng dla oséb i gruntéw z immunitetem sagdowym, przy
zachowaniu uprawnien Krolewskiego Naczelnego Sadu w Krélewcu.
Rozszerzeniem kompetencji Krélewskiego Sagdu Landwdjtowskiego
w Lidzbarku stalo si¢ przydzielenie wladzy nad osobowym i obywa-
telskim wymiarem sprawiedliwosci dotyczacym duchowienstwa kato-
lickiego w Swietej Lipce (Heilige Linde). Parafia ta zostata utworzona
dopiero w roku 1816 i jej terytorium nie nalezato do dominium war-
minskiego. Jednak nieruchomosci pojezuickie byly darowiznami szla-
checkimi i traktowano je na réwni z tymi z immunitetem (Kolberg
1894, 25). Takie rozwigzanie utrzymalo si¢ przez dekade. W 1849 r.
nastgpila likwidacja sadéw patrymonialnych, prawnie zréwnujaca
wszystkich mieszkanicéw monarchii pruskiej (Fryderyk Wilhelm IV
1848,1-13; Gut 2013, 345n). W Lidzbarku powstal juz tylko Krolewski
Sad Okregowy (Konigl. Kreisgericht zu Heilsberg) (Koniglich 1851, 575).
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Zakonczenie

Monarchia absolutystyczna w Prusach po aneksji Warmii za rzadéw
Ignacego Krasickiego zadecydowala w 1773 r. o utrzymaniu $wie-
ckiej jurysdykeji biskupa nad mieszkancami dawnego dominium.
Stanowilo to nawigzanie do wielowiekowej tradycji zarzadu teryto-
rium koscielnym przez sad wojta krajowego z siedzibg w Lidzbarku
w terytoriach biskupich oraz sad administratora kapitulnego w do-
brach mu podlegtych. Nazwa sad landwojtowski zostala przejeta do
tworzenia sadownictwa na dawnych terytoriach Prus Krélewskich.
Monarcha tytulowal biskupa warminskiego ksieciem (Handbuch 1795,
310) (zabraniajac odniesienia do Swietego Cesarstwa Rzymskiego Na-
rodu Niemieckiego, diecezji sambijskiej i prezesury stanéw pruskich)
na podobienstwo do biskupa wroclawskiego, cho¢ tamten posiadat
godnos¢ na podstawie ksigstw piastowskich w Nysie i Grodkowie
(Fiirstentum Neisse, Herzogtum Grottkau) (Handbuch 1795, 315). Fry-
deryk IT 9 pazdziernika 1773 r. powolal do zycia Biskupi Warminski
Sad Landowijtowski w Lidzbarku, nadajac mu specjalny regulamin.
Przez 65 lat instytucja ta reprezentowata sagdownictwo patrymonialne
in civilibus et criminalibus na dawnym terytorium dominium war-
minskiego. Wtadca niekatolicki zezwolit przywilejem (aus Gnaden)
na ustanowienie w swoim kraju sagdownictwa formalnie partykular-
nego i na zatrudnianie urzednikéw przez biskupa wraz z Warminska
Kapitulg Katedralna. Rozwigzanie to upodabniato do sagdownictwa
diecezji wroctawskiej, wczesniej wlaczonej do monarchii pruskie;.
Regulamin wprowadzil wymog zdobycia wyksztalcenia w naukach
prawnych na wyzszych uczelniach oraz odpowiedniej praktyki dla
czlonkow kolegium sedziowskiego. Wezesniej na Warmii spetniali ten
warunek tylko niektorzy pracownicy wymiaru sprawiedliwosci, wy-
znaczeni do tego przez Warminska Kapitule Katedralng. Regulamin
krolewski byl proba zaprowadzenia instytucji adwokatéw w Bisku-
pim Warminskim Sadzie Landwdjtowskim. Rdwnocze$nie nastapito
utrzymanie tytutu ksiazecego przez kolejnych nastepcéw Krasickiego
na urzedzie biskupa warminskiego, bedacych kuzynami kréla pru-
skiego. Formalnie Karl oraz Joseph von Hohenzollern-Hechingen,
rezydujacy w Oliwie kolo Gdanska (Ornatek 2020, 357), byli takze
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kanonikami Wroctawskiej Kapituly Katedralnej (Handbuch 1803,
370). Podczas gdy na Slasku Fryderyk Wilhelm I zlikwidowat judy-
kature biskupig w 1810 r. i w jej miejsce ustanowil krélewska, na War-
mii wymiar sprawiedliwosci zarzadzony przez Fryderyka II przetrwat
do konca 1838 r. Zachowal w tym czasie swoja autonomie, gdy inne
sady landwdjtowskie na terytorium dawnych Prus Krélewskich zo-
staly zlikwidowane juz w 1781 r. i ulegaly dalszym przeksztalceniom.
W przeciwienstwie do diecezji warminskiej, w diecezji wroctawskiej
przetrwal tytul ksigzecy biskupa diecezjalnego (Handbuch 1918, 180),
nawet po upadku monarchii konstytucyjnej, do $mierci kardynala
Adolfa Bertrama.
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Abstrakt: Artykut przedstawia regulacje prawne w zarzadzie na terytorium dominial-
nym diecezji warminskiej w zakresie in civilibus et criminalibus. Byla to jurysdykcja
sprawowana przez biskupa i Warminska Kapitute Katedralng pod zwierzchnoscia
Krolestwa Polskiego oraz po aneksji i wlaczeniu w obszar Krélestwa Pruskiego. Krol
Fryderyk IT opowiedziat sie za zaprowadzeniem porzadku prawnego we wspomnia-
nej jurysdykcji na wzér istniejacy po wlaczeniu Slaska do jego monarchii. Powotat
do zycia Biskupi Warminski Sad Landwéjtowski w Lidzbarku i nadal mu regulamin.
Absolutystyczny monarcha zezwolil na kontynuacje judykatury patrymonialnej,
ktéra wywodzita si¢ z wielowiekowej struktury dominialnej diecezji warminskiej.
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Slowa kluczowe: diecezja warminska, biskup, kapituta katedralna, zwierzchnos¢
terytorialna, jurysdykcja, dominium

THE BISHOP’S WARMIAN LANDVOGT'S COURT IN LIDZBARK IN THE
YEARS 1773-1838

Abstract: This article examines the legal regulations governing administration within
the dominial territory of the Diocese of Warmia in civil and criminal matters
(in civilibus et criminalibus). Jurisdiction in these matters was exercised by the
diocesan bishop and the Warmian Cathedral Chapter under the sovereignty of the
Kingdom of Poland and, following annexation, within the Kingdom of Prussia. King
Frederick IT supported the establishment of a legal order in this jurisdiction, mod-
elled on the system introduced after the incorporation of Silesia into his monarchy.
To this end, he established the Episcopal Warmian Landvogt’s Court in Lidzbark
and promulgated its regulations. The absolutist monarch permitted the continuation
of patrimonial judicature, which derived from the centuries-old dominial structure
of the Diocese of Warmia.

Keywords: Diocese of Warmia, diocesan bishop, cathedral chapter, territorial
sovereignty, jurisdiction, dominium

Translated by Maria Bugaj
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