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Wstep

W Dekrecie o pasterskich zadaniach biskupéw w Kosciele Christus
Dominus, Sobér Watykanski II przypomina, ze biskupi winni si¢
troszczy¢ o duchowy, intelektualny i materialny stan kaplanéw, by
byli zdolni do $wietego i poboznego zycia i do wiernego i owocnego
spelniania swych postug'. Natomiast w dekrecie Presbyterorum or-
dinis stwierdza si¢, ze dobra doczesne Kosciola majg stuzy¢ m. in.

! Por. ConciLium OECUMENICUM VATICANUM II, Decretum de pastorali Epi-
scoporum munere in Ecclesia Christus Dominus (28 octobris 1965), nr 16, Acta
Apostolicae Sedis 58 (1966), s. 673-701, tekst polski: SOBOR WATYKANSsKI II, Dekret
o pasterskich zadaniach biskupéw w Kosciele Christus Dominus, w: Sobér Waty-
kanski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznan
2002, s. 236-258.
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zapewnieniu odpowiedniego utrzymania duchowienstwa?, a prezbi-
terzy poswigcajacy sie stuzbie Bozej w pelnieniu urzedu sobie powie-
rzonego, maja prawo, by otrzymac stuszne wynagrodzenie’. Z kolei
w dekrecie Ecclesiae Sanctae podkresla sie, ze Konferencje Episko-
patéw majg ustanowi¢ normy gwarantujace godziwe utrzymanie
prezbiterom, ktdrzy petnia lub petnili funkcje w stuzbie Ludu Bozego.*
Przywotane teksty stanowig zrédta kan. 281 § 1 aktualnego Kodeksu
deklarujacego prawo duchownych do godziwego utrzymania’.
Dalej w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w §wiecie wspot-
czesnym Vaticanum II méwi sie o tym, co jest konieczne do prowadze-
nia zycia prawdziwie ludzkiego, m. in. o ochronie zycia prywatnego®.
Posdrednio o prawie do prywatnosci wypowiada si¢ encyklika Pa-
cem in terris w nastepujacym fragmencie: ,Ponadto czlowiek ma
naturalne prawo do naleznego mu szacunku, do posiadania dobrej
opinii, do wolnosci w poszukiwaniu prawdy oraz — przy zachowa-
niu zasad porzadku moralnego i dobra ogétu - do wypowiadania

2 Por. ConciLIUM OECUMENICUM VATICANUM II, Decretum de Presbyterorum
ministerio et vita Presbyterorum Ordinis (7 Decembris 1965), nr 17, Acta Apostolicae
Sedis, 58 (1966), s. 991-1024, tekst polski: SOBOR WATYKANSKI IT, Dekret o postudze
i zyciu prezbiteréw Presbyterorum ordinis, w: Sobor Watykanski II. Konstytucje,
dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznan 2002, s. 478-508,
(odtad: PO).

3 Por. tamze, nr 20; por. V. DE PaoLis, Il sostentamento del clero nel Concilio e nel
Codice, Quaderni di diritto ecclesiale 2 (1989), nr 1, s. 44-45.

* Por. Paurus PP. VI, motu proprio Ecclesiae Sanctae (6 augusti 1966), pars I, nr 8,
Acta Apostolicae Sedis 58 (1966), s. 757-787.

> Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25 Tanuarii
1983), Acta Apostolicae Sedis 1983, pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa
Kanonicznego promulgowany przez papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983
roku. Stan prawny na dzien 18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przektad na jezyk
polski, Pallottinum, Poznan 2022 (odtad: KPK).

¢ ConciLium OEcUMENICUM VATICANUM II, Constitutio pastoralis de Ecclesia in
mundo huius temporis Gaudium et spes (7 Decembris 1965), nr 26, Acta Apostolicae
Sedis 58 (1966), s. 1025-1115, tekst polski: SoBOR WaTYKANSsKI IT, Konstytucja dusz-
pasterska o Ko$ciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, w: Sobor Watykanski
II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznan 2002,
s. 526-606, (odtad: GS); por tamze, nr 27.
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i rozpowszechniania swych pogladéw oraz swobodnej tworczosci
artystycznej. Ma wreszcie prawo do otrzymywania prawdziwych
informacji o wydarzeniach zycia publicznego™. Przywotane teksty
staly sie zrodlem kan. 220 obowigzujacego Kodeksu ukazujacego
prawo wszystkich wiernych do ochrony wlasnej intymnosci.

Nalezy zauwazy¢, ze kan. 220 i 281 § 1 w systematyce KPK znaj-
duja sie réznych, na pozoér odlegtych od siebie miejscach. Pierwszy
z tych kanonow zostal umiejscowiony w ksiedze II, tytule I: obo-
wiazki i prawa wszystkich wiernych, a drugi w ksiedze II, tytule III:
$wieci szafarze, czyli duchowni, rozdziale III: obowigzki i prawa
duchownych. Powstaje pytanie: czy wymienione kanony, traktowane
tacznie, o tak réznej tresci normatywnej, moga stuzy¢, jako podstawa
prawna do rozwigzaniu réznych kwestii, ktore zdarzajg sie¢ w prak-
tyce zycia koscielnego? Jesli tak, to jak te przypadki rozwigzywane sg
przez wladze koscielng, czy w orzecznictwie i praktyce Kurii Rzym-
skiej®. Niniejszy artykut stanowi probe odpowiedzi na przedstawione
pytania-problemy.

1. Prawo duchownych do godziwego utrzymania

Wynagrodzenie za prace jest naturalnym prawem kazdej osoby ludz-
kiej. Katechizm Kosciota Katolickiego zawiera nastepujaca zapis:
»halezy tak wynagradza¢ prace, aby dawata czlowiekowi $rodki na za-
pewnienie sobie i rodzinie godnego stanu materialnego, spotecznego,
kulturalnego i duchowego stosownie do wykonywanych przez kaz-
dego zaje¢, wydajnosci pracy, a takze zaleznie od warunkéw zakladu
pracy i z uwzglednieniem dobra wspolnego™.

Gdy idzie o duchownych realizacja tego prawa w Kosciele pod-
legata licznym zmianom stosownie do przemian spolecznych i po-
litycznych, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze Kosciét od najdawniejszych
czasow troszczyl si¢ o zabezpieczenie duchownym srodkéw do zycia,

7ToaNNESs XXII PP, Litterae encyclicae Pacem in terris (11 Aprilis 1963), nr 12,
Acta Apostolicae Sedis 55 (1963), s. 257-304.

8 Por. kan. 19.

° Katechizm Kosciota Katolickiego, Poznan 1994, nr 2434.
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wiazac je z przyjeciem $wiecen kaptanskich®. Sobor Watykanski IT
traktujac o problemach ekonomicznych w zyciu duchowienstwa, po-
twierdzil konieczno$¢ sprawiedliwego wynagradzania duchownych,
ktére winno by¢ z reguly jednakowe dla wszystkich znajdujacych sig
w takiej samej sytuacji, czyli zgodne z wymogami sprawiedliwosci
rozdzielczej (chcac, aby ludzie co$ wnosili do wspdlnoty, muszg tez
co$ od niej otrzymywac. Stad wynika pewna prawidlowos¢, ktdrej wy-
razem jest to, ze ci, ktérzy maja wigkszy wkiad, zazwyczaj tez wigcej
otrzymujg od wspdlnoty)". Aktualny Kodeks w kan. 281 § 1-2 normuje
sprawy dotyczace prawa do godziwego utrzymania, jakie przystuguje
wszystkim duchownym. W kan. 281 § 1 postanawia sig, ze: ,duchowni,
poniewaz poswigcaja si¢ wypelnianiu koscielnej postugi, zastuguja
na wynagrodzenie odpowiednie do swojej pozycji, z uwzglednieniem
zaréwno natury ich zadania, jak réwniez okolicznosci miejsca i czasu,
tak by mogli zaspokoi¢ potrzeby wlasnego zycia, a takze zapewnic¢
stuszne wynagrodzenie tym, ktdrych pomocy potrzebuja™. Nato-
miast § 2 brzmi: ,,nalezy takze zatroszczy¢ si¢, by mieli zapewniong
opieke socjalng, dzieki ktérej beda odpowiednio zaspokojone ich
potrzeby w razie choroby, niesprawnosci lub staro$ci™.

1 Por. V. DE PaoLis, Il sostentamento del clero nel Concilio e nel Codice, s. 36.

! Por. J. KrRukowsk1, Komentarz do kan. 281, w: Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego. T. II. 1. Ks. II. Lud Bozy, J. Krukowski (red.), Poznan 2005, s. 104;
PO, nr 20 proponuje, ,aby wynagrodzenie ksi¢zy bylo «zasadniczo takie samo
dla wszystkich». Uwzglednia jednak réwniez pewne czynniki, takie jak charakter
urzedu lub okoliczno$ci miejsca i czasu, aby unikna¢ ,nadmiernego egalitaryzmu,
ktéry nie odpowiada zasadom sprawiedliwosci rozdzielczej, ani niekoniecznie jest
wyrazem chrzeécijanskiego podziatu dobr”. J. bE OTapUY, Comentario al canon
281, w: Comentario exegético al Céddigo de Derecho Canodnico, A. Marzoa, J. Miras,
R. Rodriguez-Ocana (red.), wyd. 2, Pamplona 1996, s. 354-355.

12 Pojecie remuneratio (wynagrodzenie) w kan. 281 § 1 obejmuje zaréwno wy-
nagrodzenie duchownych petnigcych aktualnie postuge, jak i bedacych w stanie
spoczynku. D. WALENCIK, Prawo duchownych do utrzymania w unormowaniach
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, Roczniki Nauk Prawnych 17 (2007), nr 2,
s.193.

1 Zgodnie w kan. 384 biskup diecezjalny powinien zapewni¢ prezbiterom godziwe
utrzymanie oraz opieke socjalng, zgodnie z przepisami prawa.
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Kan. 281 § 1 odnosi si¢ do duchownych zaangazowanych w po-
stuge koscielng. Co do zasady, kaptani powinni pracowac z pelnym
oddaniem, to znaczy z fundamentalna i stalg dyspozycyjnoscia wo-
bec polecen biskupa diecezjalnego, ktéra wypltywa z ich swiecen
kaplanskich i ma pierwszenstwo przed jakimkolwiek innym zajeciem
o charakterze niepastoralnym, ktére kaptan moze wykonywac. Trzeba
zauwazy¢, ze KPK moéwi o wynagrodzeniu duchownych za prace
w Kodciele w zwigzku z ich oddaniem si¢ postudze koscielnej*. Zbyt
dostowne odczytanie tej normy prowadzitoby jednak do wniosku,
ze podstawg wyrazonego w niej prawa jest wspomniane oddanie sie
postudze koscielnej. Jednak taki wniosek jest bledny, gdyz tytulu
do otrzymania srodkéw materialnych nalezy raczej doszukiwac sie
w ,zaspokajaniu potrzeb zyciowych”, tj. w utrzymaniu, ktére najczes-
ciej jest zwiazane z wykonywaniem postugi, ale nie zawsze opiera sie
na niej. W tym kontekscie nalezy przywotac¢ kan. 195, zgodnie z kté-
rymi duchowny usuniety dekretem z urzedu, za posrednictwem kto-
rego zapewnial sobie utrzymanie, ma prawo do tego, aby ,ta sama
wladza (ktéra wydala dekret o usunieciu) zapewnila mu utrzymanie
przez odpowiedni okres czasu”. W tym samym sensie interpretuje sie
brzmienie kanonu 1350 § 1 zgodnie z ktérym ,,przy wymierzaniu
kar duchownemu zawsze trzeba uwazac, zeby nie byl pozbawiony
tego, co jest konieczne do godziwego utrzymania, chyba ze chodzi
o wydalenie ze stanu duchownego”. Bardziej wyraznie kwestie wy-
nagrodzenia i utrzymania duchownych ukazuje kan. 390 § 1 Kodeksu
Kanonéw Kosciolow Wschodnich, potwierdzajac najpierw i wyraznie,
czego nie czyni Kodeks facinski, prawo do utrzymania, a nastgpnie
okreslajac prawo do stusznego wynagrodzenia, ktore gwarantuje to
utrzymanie: ,Duchowni majg prawo do odpowiedniego utrzyma-
nia, a zatem, stosownie do wypelniania powierzonego im urzedu
albo zadania, do sprawiedliwego udzialu w wynagrodzeniu, ktére,

" Can. 281§ 1,,Clerici, cum ministerio ecclesiastico se dedicant, remunerationem
merentur quae suae condicioni congruat ...”. Prawodawca uzywa stowa remune-
ratio, co znaczy zaplata, wynagrodzenie, odwzajemnienie, nalezyto$¢. A. JOUGAN,
Stownik koscielny tacifisko-polski, Warszawa 1992, s. 580.
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jesli chodzi o duchownych zonatych, takze powinno wystarczy¢ na
utrzymanie ich rodziny, jesli w inny wystarczajacy sposéb tego nie
zabezpieczono™. Przytoczone kan. 195 11350 § 1, obok przepisow
dotyczacych przypadkéw choroby, kalectwa lub innej niezdolnosci
duchownych do pelnienia postugi (kan. 281 § 2), potwierdzaja inter-
pretacje, ze tytulem prawa do utrzymania nie jest pelnienie postugi,
ale ,,zabezpieczenie potrzeb zyciowych”, wynikajacych z przynalez-
nosci do stanu duchownego'.

Nalezy wigc skonstatowad, ze zgodnie z KPK podstawg wynagro-
dzenia duchownych, ktére rézni si¢ od utrzymania, jak pokazuje tekst
cytowanego kan. 390 KKKW, jest postuga duchowna, wynikajaca
z wigzi inkardynacji i innych okolicznosci, ktére pozwalajg ustali¢
w kazdym indywidualnym przypadku sprawiedliwe wynagrodzenie
(pelniony urzad, efektywne zaangazowanie, obowigzki rodzinne
itp.). Jednakze koniecznos$¢ zapewnienia utrzymania duchownym,
nawet jesli nie opiera si¢ na faktycznym wykonywaniu postugi, nie
moze by¢ od niej oddzielona, poniewaz istotnym elementem statusu
duchownego jest obowiazek postuszenstwa, co implikuje przynaj-
mniej gotowo$¢ do przyjecia nalozonych zadan". Nie nalezy jednak
zapomina, ze generalnie kazdy duchowny ma prawo do utrzymania

' Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium. Auctoritate Ioannis Pauli PP. 11
promulgatus, Typis Polyglottis Vaticanis 1990 oraz Acta Apostolicae Sedis 82 (1990),
1033-1363, ttumaczenie polskie: Kodeks Kanonéw Kosciotéw Wschodnich, Lublin
2002, kan. 390 § 1: ,,Clerici ius habent ad congruam sustentationem ...(podkr. JA)”;
sustentation znaczy: wyzywienie, utrzymanie zycia. A. Jougan, Stownik koscielny
tacinisko-polski, s. 667.

16 Por. J. MINAMBRES, Diritto al sostentamento e diritto all’intimita dei chierici
diocesani, Tus ecclesiae 30 (2018), nr 2, s. 614.

7 Duchowni maja obowiazek — chyba ze usprawiedliwia ich prawna przeszkoda -
przyjac i wiernie wypelni¢ zadanie powierzone im przez wlasnego ordynariusza.
Kan. 274 § 2. Istnieje $cisty zwigzek migdzy prawem do wynagrodzenia a obowigz-
kiem wykonywania postug koscielnych. Jest zrozumiate, ze duchowny, ktdry nie
respektuje obowiazku dyspozycyjnoéci sformalizowanego w kan. 274, zrzeka sie
prawa do wynagrodzenia. Jesli jednak nieprzestrzeganie lub zawieszenie obowiazku
postugi wynika z przyczyn niezaleznych od duchownego, prawo do wynagrodzenia
nie ustaje. J. bE OTADUY, Comentario al canon 281, s. 354.
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ze strony struktury, ktéra umozliwita mu inkardynacje, az do mo-
mentu, gdy zostanie wydalony ze stanu duchownego lub zwolniony
z obowiazkow, ktore si¢ z tym stanem wigza'®. Konsekwentnie trzeba
dodag, ze roszczenie duchownego tyczace si¢ prawa do utrzymania
jest roszczeniem kompleksowym, ktére obejmuje prawo do wyna-
grodzenia za aktywna stuzbe, jak réwniez prawo do pomocy socjal-
nej w formie opieki prewencyjnej i spotecznej na wypadek choroby,
niedolestwa i staro$ci®, gdyz remuneratio (wynagrodzenie) stanowi
jeden z elementéw sustentatio (utrzymanie), czyli utrzymania du-
chownego. Duchowny powinien nie tylko otrzymywac wynagro-
dzenie za wykonywang prace, ale mie¢ tez zagwarantowang opieke
socjalng (assistentia socialis)®.

Dariusz Walencik zauwaza, ze ,Kodeks Prawa Kanonicznego roz-
wingl wytyczne Soboru Watykanskiego II dotyczace utrzymania
duchownych i ujal je w normy prawne, w ktérych zrezygnowano z sy-
stemu beneficjow, prebend i prawa tytutu §wiecen, a zastosowano inng
podstawe prawng, mianowicie odpowiednie utrzymanie duchownych
powiazano z instytucja prawng inkardynacji oraz przynaleznoscig do
prezbiterium Kosciota partykularnego i wykonywang postuga, ktére
prawnie determinowane s przez inkardynacje. Tak wigc ustawo-
dawca koscielny uznal, Ze podstawg prawng utrzymania duchownych
jest ostatecznie stosunek inkardynacji, tak iz godziwe utrzymanie
duchownych nalezy do tresci warunkéw inkardynacji. Zabezpieczenie
wystarczajacego, godnego (odpowiedniego) i dozywotniego utrzy-
mania finansowo-ekonomicznego jest $wiadczeniem wzajemnym
za to, ze duchowny powierzyl si¢ i pozostaje nieodwracalnie na cale
zycie w catkowitej, zupelnej, nieograniczonej czasowo i przestrzennie
stuzbie w Kosciele oraz ze zostal wyswigcony dla postugi z wynikajaca

8 Por. J. MINAMBRES, Diritto al sostentamento, s. 614-615. Inkardynacji wolno
dokonac tylko z zachowaniem przepiséw prawa dotyczacych godziwego utrzyma-
nia duchownych (kan. 269, nr 1); por. D. WALENCIK, Podstawy prawa duchownych
do utrzymania w ujeciu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, Roczniki Nauk
Prawnych 15 (2005), nr 1, s. 443-444; por. kan.2226§1,2826§2,1254§ 2.

¥ Por. D. WALENCIK, Prawo duchownych do utrzymania, s. 190.

20 Tamze, s. 207.
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z powyzszego faktu pelng dyspozycyjnoscia. Na mocy inkardynacji
do Kosciota partykularnego duchowny diecezjalny ma zatem prawo
do utrzymania, a ordynariusz inkardynacji ma prawny obowiazek
zagwarantowac i urzeczywistni¢ to utrzymanie™.

Powstaje pytanie: czy koncepcja ,,godnego utrzymania” oraz ,wlas-
ciwego wynagrodzenia” jest ,prawem” duchownych, czy moze czyms$
innym? Mozna zauwazy¢, ze kan. 281 § 1 unika uzywania terminu
»prawo do wynagrodzenia™*, a stwierdza, ze ,,duchowni, poniewaz
poswiecaja si¢ wypelnianiu koscielnej postugi, zastuguja na odpo-
wiednie wynagrodzenie (remunerationem merentur)”. Jest jasne, Ze
urzad koscielny ma swoje uzasadnienie w powolaniu do stuzby Bozej
i nie mozna go traktowa¢ na podobienstwo jakiegokolwiek kontraktu
czy umowy o prace, obecnych we spotecznosciach cywilnych. Mimo
tych uwag, nalezy powiedzie¢, ze duchowni majg ,,prawo” do godzi-
wego utrzymania. Kodeks z 1917 r. przynajmniej w sposéb posredni
uznawal istnienie prawa duchownych do godziwego utrzymania. Kan.
1409 tego zbioru stwierdzal: ,Beneficjum koscielne to twor prawny
ustanowiony na stalte przez kompetentng wiadze¢ koscielna, a sklada-
jacy si¢ z urzedu i z prawa pobierania dochodéw z uposazenia przy-
wigzanego do tego urzedu””. Potwierdza to wyraznie Kan. 390 § 1
Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich: ,,duchowni maja prawo
do odpowiedniego utrzymania, a zatem, stosownie do wypelniania
powierzonego im urzedu albo zadania, do sprawiedliwego udziatu
w wynagrodzeniu, ktore, jesli chodzi o duchownych zonatych, takze

2 Prawo duchownych do utrzymania, s. 188-189.

22 Sobor celowo wybral termin ,wynagrodzenie”, a nie ,,ptaca lub pensja” (merces:
zaplata, wynagrodzenie), aby unikna¢ tradycyjnego skojarzenia ,,pracy i placy”.
Wykonywanie postugi stwarza roszczenie do wynagrodzenia, ale nie w taki sam
sposob, w jaki praca robotnika uprawnia do placy. J. Lynch, Commentary on canon
281, w: New Commentary on the Code of Canon Law, edited by J. Beal. Paulist Press,
New York 2000, s. 368.

» Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus, Typis Polyglottis Vaticanis, Romae 1917, kan. 611, (dalej:
KPK/17).
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powinno wystarczy¢ na utrzymanie ich rodziny, jesli w inny wystar-
czajacy sposob tego nie zabezpieczono™.

Trzeba dodag, ze ustawodawca kodeksowy w kan. 1274 § 1 poleca,
aby w poszczegdlnych diecezjach istniata specjalna instytucja, groma-
dzaca dobra lub ofiary, w celu zapewnienia utrzymania duchownych,
ktdrzy pelnia stuzbe dla dobra diecezji, a takze tam, gdzie jeszcze nie
zorganizowano wlasciwego zabezpieczenia spolecznego dla ducho-
wienstwa, konferencja biskupéw powinna zatroszczy¢ si¢ o powotanie
instytucji, ktora w wystarczajacy sposdb zapewnitaby ubezpieczenie
spoteczne duchownych (kan. 1274 § 2).

Gdy idzie o rozumienie ,,godziwego utrzymania duchowienstwa”,
to zgodnie z Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupow ,,Aposto-
lorum Successores”, ,,prezbiterom nie powinno brakowac tego, czego
domaga si¢ godne i przyzwoite zycie”, a ,,biskup przede wszystkim
powinien si¢ zajac¢ ich wynagrodzeniem, ktére - «uwzgledniajac
zaroéwno charakter powierzonego im zadania, jak tez okolicznosci
miejsca i czasu” - winno by¢ odpowiednie do warunkoéw ich zycia,
lecz jednoczesnie zapewnia¢ im mozliwo$¢ zabezpieczenia wlasnych
potrzeb»”*. Oprdcz podstawowych potrzeb (wyzywienie, mieszkanie,
odziez, leczenie, goscinno$¢, podatki, konieczne utrzymanie bliskich),
odpowiednie utrzymanie obejmuje wystarczajacy dochod na kon-
tynuowanie studiow (kan. 279), wakacje (kan. 283 § 2), dziatalnos¢
charytatywna (kan. 282 § 2) i zabezpieczenie na przyszlos¢. Kan. 281
§ 1 precyzuje ponadto, ze duchowny powinien by¢ w stanie zaplaci¢
sprawiedliwg zaplate tym, ktérzy §wiadczg mu postuge.

Mimo tego wielu kanonistéw uwaza, ze nie jest fatwo dookresli¢
tre$¢ i zakres ,,godnego utrzymania” oraz ,wlasciwego wynagrodze-
nia”. Wigkszos$¢ uczonych jest zdania, iz ,,godne utrzymanie” miesci

# Por. R. KANTOR, Odpowiednie wynagrodzenie duchownych w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1983 r. Analiza kan. 281 § 1, Prawo Kanoniczne 54 (2011), nr 3-4,
s. 210-211; por. J. LyncH, Commentary on canon 281, s. 366.

» CONGREGATICIO PRO EP1scoPIs, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi
(22 febbraio 2004), nr 80, Editore: Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano
2004, tekst polski: KONGREGACJA DO SPRAW BISKUPOW, Dyrektorium o pasterskiej
postudze biskupow ,, Apostolorum Successores”, Kielce 2005.
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w sobie to wszystko, co z punktu widzenia moralnego jest konieczne
danej osobie do mieszkania, wyzywienia, ubrania, zdrowia, wypel-
niania obowigzkéw rodzinnych, spolecznych, panstwowych oraz
innych potrzeb takich jak np. wakacje, odpoczynek, formacja, itd.
Nie mozna przy tym zapomnie¢, ze pod pojeciem godnego, wlasci-
wego utrzymania, nalezy rozumie¢ zardwno necessitas naturae (to
te dobra doczesne, bez ktérych osoba ludzka nie moze si¢ utrzymac)
oraz necessitas personae (to te dobra, bez ktérych cztowiek wprawdzie
moze zy¢, ale nie w sposéb godny)*.

Przypadek duchownego, ktdry stal si¢ niezdolny do postugi
z powodu zawinionej dzialalnosci przestepczej, jest szczegolnie
skomplikowany. Jak wspomniano powyzej, catkowite wsparcie du-
chownego moze zosta¢ odebrane jedynie poprzez kare wydalenia
ze stanu duchownego (kanon 1350, § 1). Jesli duchowny jest w stanie
utrzymac si¢ ze $wieckiej pracy, biskup, zdaniem kanonistow, wypel-
nitby obowigzek wsparcia, pomagajac mu w okresie przejsciowym.
W zwigzku z tym Francis Morrissey stwierdza ,,Nie wydaje si¢, aby
diecezja byta odpowiedzialna za utrzymanie ksiedza do konca jego
zycia, ktory popelnit powazne przestepstwa, zwlaszcza jesli zostat
wczesniej poinformowany o ich wadze i konsekwencjach. Ksigdz
musi wzia¢ odpowiedzialnos¢ za swoje czyny”?. Podobnego zdania
jest John Beal, ktéry zauwaza, ze ,diecezja moze wywigzac si¢ ze
swojego obowigzku zapewnienia utrzymania duchownemu, poma-
gajac mu w znalezieniu odpowiedniego, §wieckiego zatrudnienia, by¢
moze poprzez umozliwienie mu doradztwa zawodowego i edukacji
w zakresie zawodu w dziedzinie, w ktdrej duchowny wykazuje pewne
zdolnosci i zainteresowanie™.

% Por. R. KANTOR, Odpowiednie wynagrodzenie duchownych, s. 209. Tenze autor
w przytoczonym artykule podaje interesujace kryteria regulujace kwesti¢ godziwego
utrzymania duchownych. Zob. tamze, s. 214-215.

7 Procedure to be Applied in Cases of Alleged Sexual Misconduct by a Priest, Studia
Canonica 26 (1992), s. -71.

8 Doing What One Can: Canon Law and Clerical Sexual Misconduct, The Jurist
52 (1992), s. 681; por. J. LyNCcH, Commentary on canon 281, s. 369.
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2. Prawo duchownych do ochrony wlasnej intymnosci®

Zgodnie z kan. 220 ,nikomu nie wolno (...) narusza¢ prawa zad-
nej osoby do ochrony wlasnej intymnosci™. Proklamacja prawa do
ochrony intymnosci w Kosciele w Kodeksie jest wyrazem podatnosci
prawodawcy koscielnego na wyzwania charakterystyczne dla wspot-
czesnej kultury prawnej, wyrazajacej si¢ w dazeniu do poszanowania
prawa do wlasnej intymnosci, takze w dziedzinie zycia religijnego.
W prawie §wieckim méwi sie o ochronie prawa do wlasnej prywatno-
$ci. Pojawia si¢ jednak w tej kwestii problem co do zakresu ochrony
tych praw. Jedni autorzy prawo do ,,intymnosci” i prawo do ,,prywat-
nosci” traktujg bowiem zamiennie; inni rozumieja je jako oddzielne
prawa. Nalezy stwierdzi¢, iz ustawodawca kodeksowy uzywa terminu

¥ Refleksje tego punktu pochodzg z innego artykutuks. J. Adamczyka i K. Mazur:
»Kanoniczne postuszenstwo prezbiteréw diecezjalnych a ich stuszna autonomia”,
ktéry jeszcze nie zostal w chwili pisania tego artykulu, przestany do konkretnego
czasopisma.

0 Jeszcze w Codex Iuris Canonici, Schema novissimum iuxta placz’ta Patrum
Commissionis emendatum atque Summo Pontifici praesentatum, Typis Polyglottis
Vaticanis 1982, kan. 220 brzmial: ,Nemini licet bonam famam, qua quis gaudet,
illegitime laedere”. Nie byto wzmianki o prawie do ochrony intymno$ci. Kwestia
ochrony intymnosci byla omawiana z papiezem Janem Pawlem II na spotkaniu
w dniu 13 lipca 1982 r., tuz przed promulgacja KPK. W tym wzgledzie warto przy-
wola¢ spostrzezenia kard. Castrilo Lara, uczestnika wspomnianego spotkania:
»Dobra reputacja zawsze byta prawem chronionym, a zatem uznawanym przez
porzadek kanoniczny. Prawo do intymnosci zostalo wyraznie uznane ze wzgledu
na niebezpieczenstwo — nie iluzoryczne — naruszen, zwlaszcza w seminariach, in-
stytutach zakonnych i innych stowarzyszeniach”. Nie jest pewne, czy uzupelnienie
kan. 220 o prawo do ochrony intymnosci bylo postulowane bezpoérednio przez
Jana Pawta II, ale jest jasne, ze zostala ono ustalone w ramach Komisji (13 lipca
1982 r.), ktdrej przewodniczyt sam papiez, a zatem mozna powiedzie¢, ze w pewien
sposdb wyraza jego wole. D. SALVATORY, Il diritto di tutela della propria intimitad
(riservatezza-privacy e vita privata) nel diritto processuale matrimoniale canonico,
w: Diritto canonico e diritto di famiglia statuale: interazioni e nuove problema-
tiche, D. Salvatori (red.), Citta del Vaticano 2020, s. 218 i 221; por. D. CENALMOR,
Comentario al can. 220, w: Comentario exegético al Codigo de Derecho Canoénico,
A.Marzoa, J. Miras, R. Rodriguez-Ocana (red.), t. 3, cz. I, wyd. 3, Pamplona 2002,
s. 141.
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»intymno$¢” na oznaczenie czego$ glebszego i bardziej osobistego
anizeli prywatnos¢ oznaczajaca cos, co jedynie nie jest wystawione na
widok publiczny”. Przedmiotem prawa do wlasnej intymnodci sg takie
elementy ludzkiej swiadomosci, ktore konkretny cztowiek w swoim
sumieniu aprobuje badz dezaprobuje, lecz ukrywa je przed innymi
i wstrzymuje si¢ przed ich uzewnetrznianiem wobec innych, czyli
chroni przed nimi to, co stanowi jego wylaczna wlasnos¢. Dlatego
nikt nie moze wkracza¢ w sfer¢ intymnosci drugiej osoby bez uzy-
skania z jej strony uprzedniej zgody, wyrazonej wyraznie i catkowicie
dobrowolnie. Ochrona prawa do poszanowania wlasnej intymnosci
rodzi po stronie wszystkich innych ludzi i instytucji obowigzek po-
szanowania nienaruszalno$ci tajnikéw cudzego sumienia®.
Przedmiotem ochrony prawnej, kan. 220, jest ochrona prawa kaz-
dego cztowieka do wilasnej intymnosci. ,, Intymnos¢ osobista” to ta
sfera zycia osobistego kazdego cztowieka, w ktdrg nikt nie moze i nie
powinien ingerowac bez jego zgody. Tak rozumiana intymnos¢ jest
jednym z tych débr duchowych, do ktérego prawo wynika z samej
natury ludzkiej. Dlatego powinno by¢ chronione przez kazda wladze
spoleczna. Magisterium Kosciota od dawna bylo zainteresowane tg
ochrong. Intymnos¢ osobista obejmuje to wszystko, co stanowi nasza
psychike lub co w niej istnieje, lecz nie moze by¢ poznane z manifesta-
cji zewnetrznej lub z zachowania si¢ danej osoby. Inaczej méwiac, sg
w cztowieku pewne ,tajemnice”, ktore stanowig istote jego osobowosci

* Kan. 220 ,Nemini licet bonam famam, qua quis gaudet, illegitime laedere, nec
ius cuiusque personae ad propriam intimitatem (podkr. JA) tuendam violare”.
KPK uzywa stowa ,,intimus”, ktdre oznacza: najtajniejszy, najskrytszy, najbardziej
zaufany. A. JoUGAN, Stownik koscielny tacirisko-polski, s. 356, a nie slowa prywat-
nosé¢ od fac. ,privatus”, czyli: nalezny jedynej osobie, prywatny, osobisty. Tamze,
s.540. W artykule, cho¢ autor zdaje sobie sprawe, ze prywatnos¢ nieco rézni si¢ od
intymnoéci, dla celéw stylistycznych stowa te s3 uzywane zamiennie.

32 Por. J. KrRukowsk1, Komentarz do kan. 220, w: Komentarz do Kodeksu Prawa
Kanonicznego. T. ITI. 2. Ks. IV. USwiecajgce zadanie Koéciota, J. Krukowski (red.),
Poznan 2011, s. 37-38.
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lub jej czg$¢, a ktorych czlowiek nie ukazuje na zewnatrz, lecz ukrywa
i broni przed ingerencja ze strony innych oséb, jak przed intruzem?.

Analiza kan. 220 wykazuje, Ze ochrona prawa do intymnosci obej-
muje dwie komplementarnie normy. Sg to: 1) norma uprawniajaca
kazda osobe ludzka do ochrony wtasnej intymnosci w Kosciele, 2)
norma zobowiazujaca kazdego do nienaruszania prawa innej osoby
do ochrony wlasnej intymnosci, bez jej zgody*. Nalezy pamietac, ze
prawo do ochrony ludzkiej intymnosci i obowiazek jej poszanowania
przez innych, nie wynika z chrztu, ale z prawa natury. Obowigzek
ten i prawo sg ludzkie, naturalne®. Tak rozumiana intymno$¢ jest
konkretnym obszarem autonomii prezbitera wobec biskupa.

Istotne elementy zagadnienia ochrony prywatnosci byty juz obecne
w dyscyplinie Kodeksu z 1917 r. - cho¢ w szczegdlnej perspektywie —
poprzez ochrong korespondencji zakonnikow™, a takze wyrazaly sig
w poszanowaniu i ochronie prawa do poszanowania wlasnego su-
mienia i intymnos$ci w sakramencie spowiedzi. Termin ten zostal
wzbogacony o jeszcze inne znaczenia w ciagu dziesiecioleci ubiegtego
stulecia, zwlaszcza poprzez magisterium Piusa XII, Jana XTI i Soboru
Watykanskiego II, w szczegdlnosci Gaudium et spes, gdzie mowi sie
0 »ius ad vitam privatam” (ktdry to zwrot przypomina Powszechna

% Por. tenze, Prawa wiernych do dobrej opinii i do wlasnej intymnosci komentarz
do kan. 220 KPK z 1983 r., Prawo Kanoniczne 39 (1996), nr 3-4, s. 235.

3 Por. J. KrRukowskl, Komentarz do kan. 220, s. 38. SzczegOlnie trudng kwestia
jest prawo biskupa do nakazania duchownemu poddania si¢ badaniu psychologicz-
nemu. Kan. 220 stanowi, ze nikt nie moze narusza¢ prawa innej osoby do ochrony
jej prywatnosci, jednak kan. 1041, 1° 1 1044, § 2, 2° wymagaja od ordynariusza za-
siegniecia opinii ekspertow przed uznaniem duchownego, ktéry ,.cierpi na jakas
forme amencji lub innej choroby psychicznej” za niezdolnego lub zdolnego do
wlasciwego wypelniania postugi. Por. J. LyNch, Commentary on canon 273, w: New
Commentary on the Code of Canon Law, edited by J. Beal. Paulist Press, New York
2000, s. 346.

¥ Por. Codigo de Derecho Canonico. Edicion anotada, P. Lombardia, J. Arrieta
(red.), Pamplona 1984, s. 178.

3¢ Por. KPK/17, kan. 611.

7 GS, nr 26, jest zrodtem kan. 220. PoNTIiricia CoMmMIssio Copici [uris CANONICI
AUTHENTICE INTERPRETANDO, Codex Iuris Canonici Auctoritate Ioannis Pauli PP.
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Deklaracje Praw Czlowieka)®, zawierajacym w sobie prawo do pry-
watnosdci, ktdra jest okreslana w porzadku kanonicznym (raz jeden
w kan. 220) poprzez wyrazenie intimitas (intymnosc¢)®.

Nalezy przypomnie¢, ze termin ,,prywatno$¢” w prawie pan-
stwowym z czasem ewoluowal: od poczatkowego znaczenia ,,prawo
do bycia pozostawionym w spokoju” (chodzilo o ochrone wlasnego
domu, zamieszkania), stowo to stawalo sie coraz bardziej kojarzone
z ochrona Zycia prywatnego i korespondencji, ze wspoiczesnym po-
szerzeniem jego zakresu znaczeniowego, zwlaszcza w erze Internetu,
na ochrone danych osobowych i danych wrazliwych. ,Dane osobowe”
to informacje, ktére okreslaja lub umozliwiaja identyfikacje osoby
fizycznej bezposrednio lub posrednio, i ktére moga dostarczy¢ in-
formacji na temat jej cech, nawykow, stylu zycia, relacji osobistych,
stanu zdrowia, sytuacji ekonomicznej itp. Szczegoélnie wazne s3: dane
umozliwiajace bezposrednia identyfikacje — takie jak dane osobowe
(np. imie i nazwisko), zdjecia itp. — oraz dane umozliwiajace posrednia
identyfikacje - takie jak numer identyfikacyjny (np. kod podatkowy,
adres IP, numer rejestracyjny). W zakres danych osobowych wcho-
dzg ,dane wrazliwe”, takie jak: informacje ujawniajace pochodzenie
rasowe lub etniczne, przekonania religijne lub filozoficzne, poglady
polityczne, przynaleznos¢ do zwigzkéw zawodowych, stan zdrowia
lub zycie seksualne.

Zatem w pojeciu intymnos$¢ z kan. 220 (w prawie §wieckim: prywat-
nosc), trzeba wyrdznic¢ potrdjna tres¢ zorganizowana na wzor kot kon-
centrycznych: w centrum znajduje si¢ intymnos¢ osoby, sanktuarium

II promulgatus. Fontium annotatione et indice analitico-alphabetico auctus, Libreria
Editrice Vaticana 1989, can. 220.

3 Artykut12: ,,Nie wolno ingerowa¢ samowolnie w czyjekolwiek zycie prywatne,
rodzinne, domowe, ani w jego korespondencje, ani tez uwlacza¢ jego honorowi lub
dobremu imieniu. Kazdy czlowiek ma prawo do ochrony prawnej przeciwko takiej
ingerencji lub uwlaczaniu”. Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka uchwalona na
Trzeciej Sesja Ogdlnego Zgromadzenia ONZ, w Paryzu, dnia 10 grudnia 1948 roku,
Warszawa 2020.

¥ D. SALVATORY, 1l diritto di tutela, s. 223.

40 Por. tamze, s. 222-223.
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jej sumienia, ktore jest nietykalne*. W drugim i trzecim wymiarze,
mozna nazwac ,przestrzennym’, trzeba umiesci¢ pozostate elementy
o charakterze osobistym, lecz majace wymiar komunikatywnosci
(istnieje mozliwos¢ ich przekazania, sprawdzenia ich przez innych),
w stosunku do ktoérych, co jest oczywiste, osoba cieszy si¢ nienaru-
szalng wolnoscig osobistg do ich przekazania; chodzi tu o to wszystko,
co dotyczy zycia prywatnego oraz danych osobowych i wrazliwych,
ktoéry kazda wladza, takze koscielna, winna uszanowac*.

3. Relacja prawa duchownych do ochrony wlasnej intymnosci
do prawa do ich godziwego utrzymania

Przeanalizowane kan. 220 i 281 § 1 w systematyce KPK znajduja si¢
w réznych, na pozdr odleglych od siebie miejscach. Pierwszy z tych
kanonéw zostal umiejscowiony w ksiedze II, tytule I: obowigzki
i prawa wszystkich wiernych, a drugi w ksiedze II, tytule III: $wieci
szafarze, czyli duchowni, rozdziale III: obowiazki i prawa duchow-
nych. Powstaje pytanie: czy wymienione kanony, o tak rdznej tresci
normatywnej, mozna w konkretnych przypadkach traktowac tacznie,
i czy mogg one stuzy¢, jako podstawa prawna do rozwigzaniu réznych
kwestii, ktore zdarzaja si¢ w praktyce zycia koscielnego? Ktére z tych
praw: prawo do ochrony wlasnej intymnosci, czy prawo do godziwego
utrzymania, ktore wigze sie z reguly z nadaniem duchownemu okre-
slonego urzedu, ktory bylby podstawa do godziwego utrzymania, jest
bardziej fundamentalne, a wigc wazniejsze. Czy prawo do ochrony
intymnosci i prawo do godziwego utrzymania nie koliduja ze soba?

' Wydaje sie zatem wazne, aby pamieta¢: ,nie ma obowiazku udzielania informacji
osobom, ktére nie maja Scistego prawa do ich otrzymania. Intymno$¢ jest sfera,
w ktorej osoba podejmuje najglebsze i najbardziej znaczace decyzje, czyli sfera jej
sumienia. Oznacza to, Ze w tej przestrzeni znajduja si¢ tajemnice, ktore stanowia
najglebsza czgs¢ istoty osoby, elementy, ktore ksztaltuja i definiuja jej osobowosé
i ktdre z tego samego powodu musza by¢ chronione przed bezprawna ingerencjg”.
A. SOLFERINO, Intimidad, w: Diccionario General de Derecho Canoénico, Obra di-
rigida y coordinada por J. Otaduy, A.Viana, J. Sedano, vol. VI, Editorial Aranzadi,
Pamplona 2012, s. 773.

2 Por. D. SALVATORYL, Il diritto di tutela, s. 223-224.
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Odpowiedz na postawione pytania znajduje si¢ w wyroku ostatecz-
nym Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej coram A. Pom-
pedda z 6 maja 2000 r. Jest to wyrok koncowy w procesie w sprawie
diecezji N., pomiedzy powodem ks. X, a pozwang Kongregacja ds. Du-
chowienstwa, reprezentowang wspdlnie z biskupem diecezji N, przy
udziale promotora sprawiedliwosci, bedacy odpowiedzig na skarge
wniesiong do Sygnatury od decyzji pozwanej Kongregacji z dnia 5
maja 1998 r., na mocy ktorej Kongregacja odrzucita rekurs hierar-
chiczny wniesiony przez ks. X od dekretu z dnia 20 listopada 1996 r.,
na mocy ktoérego biskup diecezji N., odmoéwit ksiedzu utrzymania®.

Wymieniony ks. X, zostal wyswiecony na kaptana w 1969 r. w die-
cezjiN., do ktérej zostat inkardynowany. Od samego poczatku swojej
postugi kaplanskiej doswiadczal trudnosci, ktére sprawily, ze w ciagu
pierwszych dwdch lat byl trzykrotnie przenoszony z jednego urzedu
na drugi. Nastepnie za zgoda wlasnego biskupa pracowal w innych
dieczjach. Po powrocie do wilasnej diecezji ponownie pelnil w niej
rézne urzedy, ale z powodu trudnosci albo ich si¢ zrzekal, albo byt
przenoszony na inny urzad. Z powodu pojawiajacych si¢ nowych
trudnosci, jego wlasny biskup skierowat go do szpitala w celu przepro-
wadzenia badan lekarskich i postawienia diagnozy. Po zakonczeniu
badan ksigdz wrécit do diecezji, ale odmoéwit zgody na przedstawienie
biskupowi diecezji N wynikow badan, stad ten ostatni zdecydowat,
ze ksigdz nie moze zosta¢ ponownie mianowany na okreslony urzad,
dopoki nie zakonczy terapii. W miedzyczasie, bez wiedzy swojego
biskupa, kaptan X sprawowatl postuge duszpasterska w pewnej parafii
w innej diecezji. Na wie$¢ o tym jego biskup odwotat ksiedza do jego
diecezji. Po kilku probach polubownego zatatwienia sprawy, ksiadz
poddat si¢ badaniu przez wybranego przez siebie specjaliste, ktory
stwierdzil, ze nie ma u niego choroby psychicznej. Odmowil jednak
zgody na poinformowanie biskupa o wyniku badania przeprowa-
dzonego przez szpitalnych ekspertéw. Nastepnie, za zgoda wlasnego

> Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica. Iurium. Sentenza definitiva
(Rev. x - Congregano pro Clericis). Prot. n. 29240/98 Coram A. Pompedda, Ponente,
»lus ecclesiae” 30 (2018), nr 2, s. 593, (odtad: Sentenza definitiva).
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biskupa, ks. X pracowal w innych diecezjach otrzymujac w nich
rézne urzedy, lecz i tam pojawialy sie trudnosci i podziaty w parafii
spowodowane zachowaniem ks. X. W kwietniu 1996 r. ks. X zostatl
oskarzony o przestepstwa seksualne wobec nieletniego mezczyzny
popelnione w latach 1980-1982, w parafii w innej diecezji, w ktorej
pracowal. Jego wlasny biskup, po uzyskaniu informacji o tym podej-
rzeniu natozyt naks. X tak zwany ,,urlop administracyjny”, nakazujac
mu powrdt do diecezji i wzywajac go do stawienia sie w kurii diece-
zjalnej natychmiast po przyjezdzie. Wspomniany ,,urlop administra-
cyjny” nie jest Srodkiem karnym sensu stricto, lecz raczej srodkiem
zapobiegawczym, ktory pozwala na przeprowadzenie dochodzenia
w stosunku do oskarzonego i zapobiezenie popelnieniu przez niego
innych przestepstw lub dalszemu wywolywaniu zgorszenia wérdéd
wiernych.

Po powrocie do diecezji N ks. X nie stawil sie w kurii swojej diece-
zji, mimo tego rozpoczeto przeprowadzanie dochodzenia kanonicz-
nego. W dniu 24 czerwca 1996 r. jego biskup poinformowat listownie
ks. X, jak nastepuje: ksigdz pozostaje w stanie ,,urlopu administra-
cyjnego” i zanim zostanie przywrécony do postugi duszpasterskiej,
musi ,,przejs¢ badanie psychologiczne” w szpitalu wskazanym przez
biskupa, a on konsekwentnie nie moze przydzieli¢ ksiedzu nowego
urzedu lub zadania bez zaznajomienia si¢ z opinig ekspertow; w mie-
dzyczasie kaptan nie moze sprawowa¢ postugi kaptanskiej; biskup
nadal mial nadzieje, ze ksigdz stawi si¢ w kurii; biskup postanowil,
ze jesli ksiadz nie stawi si¢ u niego przed koncem lata, zostanie zawie-
szony w postudze kaptanskiej; biskup nastepnie stwierdzit, ze gdyby
ksigdz stawil si¢ przed nim, tym samym wykazalby gotowos¢ do pod-
dania sie badaniu przez biegtych, jednak ks. X nie pojawit si¢ w kurii.
W dniu 20 listopada 1996 r. biskup powiadomit go, iz nie udzieli
mu ,wsparcia finansowego”, dopoki ks. X nie wypelni otrzymanego
polecenia. Ponadto poinformowal, Ze dochodzenie kanoniczne nie
zostalo jeszcze zakonczone, poniewaz pojawit si¢ nowy zarzut.

W dniu 5 grudnia 1996 r. ks. X o$wiadczyl, iz jest gotow zaakcep-
towa¢ ograniczenia nalozone na niego przez biskupa podczas pro-
wadzenia dochodzenia, ale poprosit o cofniecie odmowy utrzymania
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lub ,,wsparcia finansowego”. Pismem z dnia 12 grudnia 1996 r. biskup
odrzucil powyzsza prosbe, stwierdzajac: ,,Nie udziele ci wsparcia
finansowego do czasu, gdy zechcesz poddac si¢ ocenie psycholo-
gicznej we wskazanym instytucie. Jesli zdecydujesz si¢ na wizyte, to
pod warunkiem, ze otrzymam kompletny raport z wynikami oceny.
Psychiatra, ktérego wybrates, nigdy tak naprawde nie przekazal mi
wynikow testow. Masz prawo do prywatnosci, ale dopoki nie zrzek-
niesz si¢ tego prawa, abym mog! otrzymac prawdziwg ocene, nie moge
i nie przyjme ci¢ z powrotem do postugi kaptanskiej”.

W petycji z dnia 23 grudnia 1996 r. ks. X odwolal sie¢ do Kongre-
gacji ds. Duchowienstwa od decyzji z dnia 20 listopada 1996 r. (zostal
pozbawiony ,wsparcia finansowego”, gdyz odmoéwil przedstawie-
nia wynikéw badania psychologicznego). Kongregacja poczatkowo
stwierdzifa: ,,Pewne obawy budzi wykorzystanie testow psychologicz-
nych jako narzedzia do oceny ewentualnego powrotu do postugi ka-
planskiej. Wycofanie srodkéw utrzymania nie moze by¢ uzasadnione
w oczekiwaniu na testy psychologiczne. Jesli biskup chce wszcza¢
postepowanie kanoniczne przeciwko ksiedzu, nie powinno to zaleze¢
od wynikow testéw psychologicznych, ale od dowodéw wynikajacych
z rzeczywistej postugi kaptana”.

Po wielu konsultacjach, miedzy biskupem N, pronucjuszem apo-
stolskim w USA i Kongregacja, ta ostatnia jednak odrzucita odwo-
tanie ks. X podtrzymujac dekret Biskupa N. Ks. X, stwierdzajac, ze
otrzymal decyzje Kongregacji w czerwcu 1998 r., w petycji z dnia 20
czerwca 1998 r. poprosit t¢ dykasteri¢ o odwotanie dekretu, poniewaz
uwazal decyzje za niesprawiedliwg. Kongregacja pismem z dnia 15
lipca 1998 roku odpowiedziata odmownie, informujac o mozliwosci
odwolania si¢ do Najwyzszego Trybunaltu Sygnatury Apostolskiej,
ktérego ksigdz X. dokonal 9 lipca 1998 r. apelujac rowniez o odszko-
dowanie za straty, ktore ponidst od 1 wrzesnia 1996 r. z powodu - jego
zdaniem - bezprawnych i niesprawiedliwych dekretéw biskupa N. Po
stosownych dyskusjach Sygnatura orzekta ze ,apelacja powinna zo-
sta¢ dopuszczona do dyskusji wobec sedzidw tej dykasterii”. Na sesji,
ktéra odbyla sie 10 maja 1999 r., ustalono trzy nastepujace watpliwosci:
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1. Czydoszto do naruszenia prawa zawartego w kan. 251 § 21 281
§ 1-2 wraz z kan. 384 oraz kan. 220, w odniesieniu do decyzji
Kongregacji ds. Duchowienstwa z dnia 28 maja 1998 r., ktéra
potwierdzifa decyzje biskupa N. z dnia 20 listopada 1996 r.
2. Czy doszlo do naruszenia prawa w procedurze, tj. art. 119 § 1
»Regulaminu Ogoélnego Kurii Rzymskiej”, w odniesieniu do
decyzji Kongregacji ds. Duchowienstwa z dnia 15 lipca 1998 r.
3. Jezeli odpowiedz na pierwsze lub drugie pytanie jest twier-
dzjca, czy nalezy przyznac stuszne zado$¢uczynienie*:.
Sygnatura stwierdzila, ze istotg i przedmiotem zatargu jest to, czy
duchowny inkardynowany do diecezji, ktory nie uchyla si¢ od wyko-
nywania w niej postugi, a przynajmniej jej nie odmawia, ma prawo
do odpowiedniego utrzymania (kan. 281). Dlatego Kongregacja, od-
rzucajac odwolanie ksiedza, nie zauwazyla istoty i przedmiotu sporu,
a powinna byla odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie, podajac racje
istotne dla rozpatrywanej sprawy. Kongregacji jednak stwierdzita,
ze ,przez wiekszo$¢ swojej postugi kaptanskiej pracowal poza swojg
wlasng diecezjg, czasami za zgoda swojego ordynariusza, a raz bez, za-
wsze otrzymujac wynagrodzenie od diecezji lub instytucji, dla ktorej
pracowal, tym samym przerywajac swoja wiez i zwigzek z diecezjq”.
Sygnatura odrzucifa przytoczony argument Kongregacji i po raz
kolejny stwierdzila, ze ,,co zatem wnosi do sprawy fakt, ze ks. X
otrzymal uzasadnione wynagrodzenie za swoja postuge od kurii,
dla ktorej pracowal? Najwyrazniej kwestia sporna jest zupelnie inna,
a mianowicie, czy statu quo nunc - w momencie wszczecia niniej-
szego sporu — dawal uprawnienie powodowi do otrzymania ,,wspar-
cia finansowego” od diecezji N., czy tez nie”. Biorac pod uwagg, ze
powracajacy kaptan X, oskarzony o naduzycia seksualne w innej
diecezji, powrdcit do swojej diecezji na polecenie swojego ordyna-
riusza $wiadczy o postuszenstwie kaptana wobec swojego biskupa:
dlatego tez nic nie zostalo udowodnione przeciwko ks. X. Co wiecej,
doniesienie lub stwierdzenie przestepstwa w zaden sposéb nie jest

4 Sentenza definitiva, nr 1-5.
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réwnoznaczne z pozbawieniem duchownego niezbednego utrzyma-
nia, co potwierdza kan. 1350, § 1*°.

Sygnatura z kolei przypomniala, ze bioragc pod uwage fakt, iz or-
dynariusz, w celu upewnienia si¢ co do aktualnej przydatnosci po-
wracajacego do postugi prezbitera, zazadal, aby zostal on poddany
ocenie przez wybranych ekspertéw diecezjalnych, lecz kaptan X.
odmowil wspdtpracy z biskupem i nie poddat si¢ zaproponowanej
ewaluacji, przez co nie otrzymal zadnego urzedu w diecezji, budzi
watpliwosci. Biorac to pod uwage, nasuwa si¢ bardzo wazne pytanie
- kwestia prawna - czy wnoszacy odwolanie jest zobowigzany do
poddania si¢ ,,ocenie wybranych ekspertéw diecezjalnych” oraz czy
biskup ma prawo do zadania takiego badania, a w konsekwencji obo-
wigzku poddania sie¢ mu przez kaptana, ale takze czy mozna odmoéwic
utrzymania, gdy kaptan odmoéwit poddania sie takiemu badaniu®.

Po wielu dyskusjach i analizach prawnych dotyczacych inkar-
dynacji, i gotowosci duchownego do podjecia postugi wynikajacej
z podjetego postuszenstwa, jak rowniez przedmiotu postuszenstwa
kanonicznego, Sygnatura wydala ostateczny wyrok: z dotychczas
wyjasnionych powoddéw, w odniesieniu do pierwszej uzgodnionej
watpliwosci, bezprawno$¢ decyzji Kongregacji ds. Duchowienstwa
w tej sprawie wydaje si¢ catkiem jasna. W odniesieniu do przepiséw
pofaczonych kan. 220 i 281 § 2, tj. o zwigzku pomiedzy prawem do
intymnosci a prawem do wsparcia, dochodzi do wzajemnego naru-
szenia prawa. Z jednej strony natozony na ksiedza nakaz ujawniania
swojej intymno$ci pod grozba odmowy mu prawa do niezbednego
wsparcia jest bezprawng proba uzyskania ,,swobodnej zgody zainte-
resowanego, ktorej nie mozna w zaden sposéb wymusi¢” . Natomiast
odmowa prawa do tego, co niezbedne do godnego Zycia, spowo-
dowana niewyrazeniem zgody, jest bezprawna, gdyz motywowana
jest odmowa duchownemu zgodnego z prawem korzystania z prawa
do obrony prywatnosci zycia. Kaptan ma prawo do niezb¢dnego
wsparcia i obrony prywatnosci zycia i nie przedstawiono zadnych

4 Sentenza definitiva, nr 7-8.
4 Sentenza definitiva, nr 10.
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przekonujacych powodoéw, aby w konkretnych okolicznosciach od-
mowi¢ mu ktoregokolwiek z tych praw™’.

Odnosnie do drugiej watpliwosci: czy doszto do naruszenia prawa
w procedurze, tj. art. 119 § 1 ,,Regulaminu Ogolnego Kurii Rzymskiej”,
w odniesieniu do decyzji Kongregacji ds. Duchowienstwa z dnia 15
lipca 1998 r. Sygnatura stwierdzila, Ze procedura zostata zachowana.
Natomiast co do naleznego kaptanowi odszkodowania Sygnatura
polecita Kongregacji w rozpatrywanym przypadku, gdyz czyn uznany
za niezgodny z prawem miat dwoch autoréw, a mianowicie biskupa
i dykasterie rzymska, aby wymienione podmioty solidarnie naprawity
poniesiong szkode. Dykasteria ma obowigzek wptyna¢ na biskupa
wlasnego ksiedza X, aby ten naprawil wyrzadzona kaptanowi szkode,
wraz z odsetkami.

Z powyzszych refleksji i tresci oméwionego wyroku widac, ze cza-
sem moga zachodzi¢ sytuacje, w ktérych wystepuje pozorna kolizja
przepiséw kanonicznych. Prawodawca wysoko ceni prawo wiernych
do ochrony wlasnej intymnosci. W konfiguracji kodeksowej prawo
do ochrony intymnosci jest bardziej fundamentalne i wazniejsze od
prawa do utrzymania duchowienstwa. Kan. 220 1281 § 1 w syste-
matyce KPK znajduja si¢ r6znych miejscach. Pierwszy z tych kano-
néw zostal umiejscowiony w ksiedze II, tytule I: obowiazki i prawa
wszystkich wiernych. Przepis kan. 220 jest bardziej fundamentalny
od prawa duchownych do utrzymania. Prawo do ochrony intymnosci
przystuguje wszystkim ludziom (niezaleznie od przyjecia chrztu),
a wigc i wiernym, posrod ktdrych sa duchowni.

W omawianym wyroku ukazuje si¢ kwestia prawa duchownego
do ochrony jego prywatnos$ci w zwiazku z diagnoza lekarska i w re-
lacji do wlasnego biskupa. Jest to wazne zagadnienie, gdyz prawo nie
naklada obowigzku udzielania informacji dotyczacych zycia pry-
watnego osobom, ktdre nie maja $cistego prawa do ich otrzymania.
Nasuwa sie tu pytanie, czy opinia lekarska (takze psychiatryczna) jest
konieczna, aby ordynariusz mégt rozeznac zdolno$¢ duchownych do
wykonywania §wiecen, jak mozna wywnioskowac z kan. 1044 § 2,

47 Sentenza definitiva, nr 14.
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nr 2: ,Do wykonywania przyjetych swiecen nieprawidlowi sa: (...)
ten. kto popad! w amencj¢ albo w inng chorobe psychiczng, o ktorej
mowa w kan. 1041, nr 1, dopoki ordynariusz - po zasiggnieciu opinii
bieglego — nie zezwoli na wykonywanie $wigcenia”, albo czy opinia
lekarska jest chroniona prawem ,do obrony wlasnej prywatnosci”
(kan. 220)%.

W rozpatrywanej sprawie sedziowie potwierdzaja prawo i obo-
wigzek biskupa do ustalenia zdolnosci duchownego do petnienia
obowiazkow duszpasterskich, ale wymagaja, aby bylo to wykonywane
w granicach, ktdre nie naruszajg prawa do intymnosci®. Nalezy wiec
sadzi¢ ze prosba o przedstawienie pelnego opisu badan lub wyrazenie
zgody na rozmowe lekarza z biskupem na temat choroby duchow-
nego nie s3 uzasadnionymi sposobami wykonywania prawa biskupa,
poniewaz naruszalyby inne prawo: prawo duchownego do ochrony
swojej intymnosci. Z tresci wyroku wynika, ze nalozony na ksiedza
X nakaz ujawniania swojej prywatnosci pod grozbg odméwienia mu
prawa do niezbednego utrzymania jest bezprawng probg uzyskania
»dobrowolnej zgody zainteresowanej osoby, ktdrej nie mozna w zaden
sposob wymusi¢™. Z omawianej sentencji wynika jasno, ze dostar-
czenie zaswiadczenia lekarskiego ujawnia intymno$¢ danej osoby, ze
takie ujawnienie wymaga dobrowolnej zgody zainteresowanej strony
oraz, ze jakakolwiek grozba dodana do zZadania przedstawienia wy-
nikow badania powoduje, ze samo Zadanie jest nielegalne”.

Z drugiej strony sedziowie stwierdzaja, ze ,,biskupowi z pewnos-
cig nie brakuje innych uprawnionych i odpowiednich srodkéw (...),
aby uzyskac¢ pewna oceng¢ zdolnosci danej osoby do sprawowania

8 Por. . MINAMBRES, Diritto al sostentamento, s. 620.

4 Evero che il Vescovo ha il diritto e il dovere di indagare sulla capacita dei suoi
sacerdoti per ottenere ed esercitare incarichi ecclesiastici; tuttavia, deve escludersi
che questo fine legittimo possa essere raggiunto adoperando mezzi che violino il
diritto di ogni persona a difendere la propria intimita” (can. 220)”. Sentenza defi-
nitiva, nr 13.

50 Sentenza definitiva, nr 14.

1 Por. J. MINAMBRES, Diritto al sostentamento, s. 620-621.
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postugi lub urzedu koscielnego™* i wymieniaja dwa: ,,mozliwo$¢
skorzystania z opinii i wskazéwek oséb uczciwych i do§wiadczonych
w sprawach koscielnych, nie wylaczajac w razie koniecznosci opinii
biegtego dotyczacej postepowania duchownego™. Jest prawda, ze
zadne z tych narzedzi nie jest poréwnywalne pod wzgledem wiary-
godnodci z badaniem lekarskim. Co wiecej, kan. 1044 nie wyklucza,
ze bieglym, o ktérym tam si¢ wspomina, moze by¢ lekarz. Jednak
w rozpatrywanej sprawie ksiedza X sedziowie uznali, Ze prawo du-
chownego do obrony swojej intymnosci zostaloby naruszone przez
wniosek o nowe badanie psychiatryczne lub zadanie przedstawienia
relacji z juz przeprowadzonego badania®.

Stanowisko sedziéw Sygnatury Apostolskiej potwierdzaja pézniej-
sze dokumenty koscielne. W Orientamenti per l'utilizzo delle compe-
tenze psicologiche nell ammissione e nella formazione dei candidate
al sacerdozio Kongregacja postanawia: ,,Prawo i obowiazek instytucji
formacyjnej, by w ramach procesu formacji zdobywa¢ konieczne
informacje w celu wydania roztropnego osagdu w odniesieniu do da-
nego kandydata, nie moze w zadnym razie pozostawa¢ w sprzeczno-
$ci z posiadanym przez kazdego czlowieka prawem do zachowania
dobrego imienia, ani z prawem do obrony wlasnej intymnosci, jak
stanowi kanon 220 Kodeksu Prawa Kanonicznego. W praktyce ozna-
cza to, iZ mozna zasiegna¢ konsultacji psychologicznej jedynie pod
warunkiem wyraznego, otwartego poinformowania o tym kandy-
data i po uzyskaniu jego zgody (...). Kandydat moze zwrdcic si¢ do
specjalisty wybranego przez siebie sposrod tych, ktorych wskazali
mu formatorzy. Moze tez samodzielnie wybra¢ sobie psychologa,
jesli taki wybor zaakceptujg przetozeni. W przypadku, gdy kandydat
w obliczu umotywowanej prosby za strony formatoréw, odmowitby
poddania si¢ konsultacji psychologicznej, ci nie powinni uciekac sie

32 Sentenza definitiva, nr 13; zob. M. CoLoMBo, El examen psicolégico de admi-
sion al seminario y la proteccion de la intimidad (can. 220), Anuario Argentino de
Derecho Candnico, 3 (1996), s. 149.

3 Sentenza definitiva, nr 13.

> Por. ]. MINAMBRES, Diritto al sostentamento, s. 621.
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do przymusu. Powinni natomiast z ostrozno$cig kontynuowac pro-
ces oceny kandydata w oparciu o juz zdobyte informacje, zgodnie
z cytowanym juz kanonem 10527,

W dokumencie Dar powotania do kaptaristwa. Ratio fundamentalis
institutionis sacerdotalis Kongregacja ds. Duchowienstwa Dykasteria
zarzadza, jak nastepuje: ,,Nalezy zaznaczy¢ iz, aby moc zwroécic si¢ do
specjalisty w zakresie nauk psychologicznych, konieczna jest ze strony
osoby zainteresowanej uprzednia, §wiadoma i dobrowolna zgoda
wyrazona na pismie. Z drugiej zas$ strony ,kandydat do prezbiteratu
nie moze narzucac wlasnych osobistych warunkoéw, lecz musi zaak-
ceptowac z pokora i wdziecznosciag normy i warunki, ktére Kosciot
w duchu odpowiedzialnosci wyznacza ze swej strony. Ze wzgledu na
ochrone wlasnej intymnosci, kandydat moze zwrécic sie w sposéb
wolny do eksperta wybranego sposréd wskazanych przez formato-
réw, lub do wybranego przez siebie i zaakceptowanego przez nich.
W miar¢ mozliwosci, powinna by¢ zawsze zagwarantowana kandy-
datom wolno$¢ wyboru sposrod specjalistow, ktorzy beda spelniali
okreslone wymagania™®.

Podsumowanie

Nasuwajg si¢ w zwigzku z powyzszym wnioski natury ogélnej. Prawo
do ochrony wtasnej intymnosci jest waznym prawem kazdego czto-
wieka, nie tylko ochrzczonego. Szczegélnie jest ono zagwarantowane

> CONGREGAZIONE PER LEDUCAZIONE CATTOLICA, Orientamenti per l'utilizzo
delle competenze psicologiche nell'ammissione e nella formazione dei candidate al
sacerdozio (29 giugno 2008), nr 12, Enchiridion Vaticanian, vol. 25 (2011), s. 1258-
1260; zob. M. COLOMBO, El examen psicolégico, s. 152.

*¢ Kongregacja ds. Duchowienstwa, Dar powotania do kaplaistwa. Ratio fun-
damentalis institutionis sacerdotalis, nr 194, (8 grudnia 2016), Watykan 2016; por.
CONGREGAZIONE PER UEDUCAZIONE CATTOLICA, Orientamenti, nr 15. Prawo do
ochrony wiasnej intymnosci mocno akcentuje kan. 630 § 5: ,Zakonnicy powinni
z zaufaniem przychodzi¢ do swoich przelozonych, moga tez przed nimi w sposéb
wolny i z wlasnej inicjatywy otwiera¢ swoje wnetrze. Natomiast zabrania sie prze-
fozonym naktania¢ ich w jakikolwiek sposdb do otwierania przed nimi sumienia”;
por. kan. 642.
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w porzadku prawnym Kosciota. Tego prawa nikomu nie wolno na-
rusza¢, nie mozna nikogo zmuszac do rezygnacji z tego uprawnienia,
przeciwnie, wszyscy winni je uszanowa¢. Omawiany tutaj wyrok uka-
zuje w sposob jasny, ze biskup, ktory zmuszat kaptana do poddania sie
badaniom psychologicznym oraz zadat przedstawienia wynikéw
badania psychologicznego pod sankcja pozbawienia go utrzymania,
dzialal nielegalnie. Brian Austin przypomina, ze ,,poniewaz prawo
do prywatnosci psychologicznej jest w istocie prawem naturalnym
wszystkich ludzi, zadne prawo pozytywne nie moze go odebrac.
Zadna wiladza nie moze zatem zobowigza¢ zadnej osoby do podda-
nia sie testom psychologicznym™”.

Papiez Pius XII w swoim przemoéwieniu do uczestnikéw VIII Kon-
gresu Miedzynarodowego Stowarzyszenia Psychologii Stosowanej
z 10 kwietnia 1958 r. podkreslil, ze w celu ochrony prawa do pry-
watnosci, jesli (...) zgoda (na badanie psychologiczne JA) zostanie
bezprawnie uzyskana, kazde dzialanie psychologa bedzie bezprawne;
jesli zgoda jest wadliwa z powodu braku wolnosci (z powodu igno-
rancji, bledu lub podstepu), kazda proba przeniknigcia do glebi duszy
(osoby JA) bedzie niemoralna™®.

Swieta Kongregacja Swietego Oficjum w Monitum zakazujagcym
psychoanalizy kandydatom do kaplanstwa lub profesji zakonnej z 15
lipca 1961 r. przypomniala, Ze nalezy odrzuci¢ poglad, ,,ze wcze$niej-
sze badanie psychoanalityczne jest konieczne do przyjecia swiecen
kaplanskich lub ze kandydaci do kaplanstwa i profesji zakonnej po-
winni przej$¢ odpowiednie badania psychoanalityczne. (...) Podobnie,

37 Canons 125, 126: Mandatory Psychological Testing, ,Roman Replies and CLSA
Advisory Opinions” (2021), s. 116-117.

*# Prus XII PP, Allocutio Iis qui interfiterunt Conventni XIII Societotis interna-
tionalis «de Psychologie appliquée», Romae habito (10 Aprilis 1958), nr 1, II, Acta
Apostolicae Sedis 50 (1958), s. 277; por. C. MUROPA, Personnel Files, Confidentiality
and the Right to Privacy, Ecclesiastical Law Journal 25 (2023), nr 3, s. 324; por.
B. AusTiN, Canons 125, 126, s. 116.
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kaptani i zakonnicy obu plci nie moga by¢ poddawani psychoanalizie,
chyba ze sam Ordynariusz zezwoli na to z waznej przyczyny” .

W instrukcja Renovationis causam Kongregacji ds. Zakonow
i Instytutéw Swieckich zwrécono uwage, ze ,jezeli przetozony,
w trudniejszych wypadkach, uzna za stuszne zwrdcic¢ si¢ — za zgoda
zainteresowanego — do kompetentnego, roztropnego i znanego z za-
sad moralnych lekarza psychologa, konsultacja ta, o ile ma by¢ miaro-
dajna, powinna si¢ odby¢ po do$¢ dtugim okresie proby, by specjalista
mogt postawi¢ diagnoze oparta na do§wiadczeniu™.

Nalezy przypomnie¢, ze pod koniec lat 60 i w latach 70 ubiegtego
wieku Rada Gospodarcza i Spoleczna Organizacji Narodow Zjedno-
czonych - jeden z szesciu organéw gléwnych Organizacji Narodéw
Zjednoczonych, zajmowala si¢ kontrowersyjnymi metodologiami
psychologicznymi i zwigzanymi z nimi terapiami, ktére byly stoso-
wane w niektdrych krajach, a ktére naruszaly prywatnos¢ osoby ludz-
kiej bez swobodnej i $wiadomej zgody zainteresowanej strony oraz
bez poszanowania obowigzkowej i $cistej tajemnicy, ktora pocigga
za sobg ich zastosowanie. Wydaje si¢, ze w odpowiedzi na te prak-
tyki 6 sierpnia 1976 r. dwczesny papieski sekretarz stanu, kardynat
J. Villot, wydal instrukcje dla przedstawicieli papieskich na caltym
$wiecie, ktora podejmowala te kwestie®. W instrukcji tej stwierdzono:
»1. Nikomu, nawet przelozonym zakonnym lub diecezjalnym, nie
wolno wchodzi¢ w psychologiczng lub moralng intymno$¢ osoby bez
uprzedniej, wyraznej, Swiadomej i catkowicie wolnej zgody; w tym
sensie zatem wszystkie praktyki psycho-projekcyjne i inne, ktére sa
przeprowadzane podczas przyjmowania lub pobytu w seminariach
lub nowicjatach, nalezy uznac za nielegalne, jesli brakuje uprzedniej
i wolnej zgody osoby zainteresowanej, ktdrej nie mozna w zaden

% SUPREMA SACRA CONGREGATIO S. OFFICII, Monitum (15 Iulii 1961), nr 4, Acta
Apostolicae Sedis 53 (1961), s. 571.

60 KONGREGACJA DS. ZAKONOW 1 INSTYTUTOW SWIECKICH, Instrukcja Renovationis
causam (2 lutego 1969), nr 11 I1I, Acta Apostolicae Sedis 61 (1969), s. 103-120.

° Por. G. INGELS, Protecting the right to privacy when examining iusses affecting
the life and ministry of clerics and religious, Studia canonica 34 (2000), s. 441.
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sposob wymusic. 2. Ponadto psychologowi nie wolno ujawnia¢ oso-
bom trzecim, niezaleznie od tego, jaka wladze im powierzono, czy
to religijng, czy polityczng, bez dobrowolnej zgody osoby zaintere-
sowanej, wiedzy dotyczacej zZycia intymnego, psychologicznego lub
moralnego, do ktorej doszed!. 3. Analizujacy jest zobowigzany do
przestrzegania dobrze znanych zasad moralnosci dotyczacych ta-
jemnic, do ktorych jest zobowigzany (tajemnica naturalna, tajemnica
zawodowa i tajemnica zobowigzujaca)™.

Warto przypomnie¢, ze Kongregacja ds. Duchowienstwa dekre-
tem z 8 pazdziernika 1998 r. potepita dzialania biskupa, ktéry w imie
postuszenstwa zamierzal zmusi¢ jednego ze swoich ksiezy do pod-
dania si¢ badaniom psychologicznym: ,Magisterium konsekwentnie
naucza, ze badanie intymnego psychologicznego i moralnego stanu
zycia wewnetrznego jakiegokolwiek wiernego chrzescijanina nie moze
by¢ przeprowadzone inaczej, jak tylko za zgoda osoby, ktéra ma by¢
poddana takiej ocenie, o czym wyraznie napisano w instrukcji Sekre-
tariatu Stanu w liScie z 6 sierpnia 1976 r. do przedstawicieli papieskich.
Dlatego tez Kongregacja stwierdza, ze Wasza Ekscelencja nie moze
w tym przypadku, pod rygorem postuszenstwa, zobowigza¢ ksiedza
(...) do poddania si¢ ocenie psychologicznej™.

Prawo do utrzymania nie moze by¢ legalnym srodkiem do wy-
muszania ujawnienia swojej intymnosci. Aby uzyska¢ wyniki testow
psychologicznych, czy innych wiadomosci nalezgcych do omdéwio-
nego wyzej zakresu intymnosci (prywatnosci), przetozeni koscielni
winni wezesniej uzyska¢ swiadoma i dobrowolna, najlepiej wyrazona
na pismie, zgode danej osoby (takze alumndéw seminariéw, czy no-
wicjatow zakonnych). Proszony o zrezygnowanie prawa do ochrony
wlasnej intymnosci moze jednak zawsze odmoéwic ujawnienia danych

2 SECRETARIAT OF STATE, Instruction (6 August 1976), prot. no. 311157, w: W. Wo-
estman (red.) Ecclesiastical Sanctions, Ottawa 2003, s. 224-225; por. G. INGELS,
Protecting the right to privacy, s. 444.

% Decision of the Congregation for the Clergy, 8 October 1998. N. 9800XXXX, nr1,
zamieszczona w: G. INGELS, Protecting the right to privacy when examining iusses
affecting, s. 459-466.
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z chronionego tym prawem obszaru. Nigdy nie wolno narusza¢ prawa
do ochrony wiasnej intymnosci, zaréwno przez prosbe, jak i grozac
jakimikolwiek sankcjami.

Kiedy proszony o zrezygnowanie prawa do ochrony wlasnej in-
tymnos$ci odmawia ujawnienia danych z chronionego tym prawem
obszaru, nalezy skorzystac ze zwyczajnych srodkéw zdobycia wiado-
mosci o danej osobie (np. przed nadaniem urzedu koscielnego), takich
jak: konsultacja z powaznymi i zaufanymi osobami duchownymi czy
$wieckimi, skorzystanie z opini eksperta, ktdry jest w stanie ocenic¢
zycie kandytata na podstawie danych, ktére nie pochodza z obszaru,
ktory jest chroniony prawem do ochrony prywatnosci, czy z egza-
minu, cho¢ oczywiscie przedstawienie diagnozy psychologicznej lepiej
by ukazato ,,portret psychologiczny” danej osoby. Dopdki duchowny
nie utracif stanu duchownego, ma prawo do godziwego utrzymania,
ale i prawo do ochrony wiasnej intymnosci (a nawet gdyby utracit
stan duchowny to tracgc prawo do utrzymania, nie traci prawa do
ochrony wlasnej intymnosci).

The right of diocesan clergy to the protection of their intimacy
versus their right to a decent livelihood. Reflections on the final
judgment of the Supreme Tribunal of the Apostolic Signatura

The subject of this article is the issue of the right of diocesan clergy to protect
their intimacy vis-a-vis their right to a decent livelihood. The reflections
are based on the final judgment of the Supreme Tribunal of the Apostolic
Signatura. The aim of the study was to show and explain, on the basis of
specific provisions, the legal grounds for the protection of one’s intimacy and
the right to a decent livelihood, and to show the correlation between these
rights. This research objective was realised by means of a description and
a thorough analysis of the applicable provisions and texts of the ecclesiastical
magisterium, especially the aforementioned judgment of the Signatura. The
analysis of the aforementioned sources allowed several main conclusions
to be drawn. Firstly, it was clarified and justified that clergy, as long as they
have not lost their clerical state, have a right to a decent livelihood. Secondly,
it was concluded that the right to protect one’s intimacy is an important
right of everyone, not only the baptised. It is particularly guaranteed in the
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legal order of the Church. This right must not be violated by anyone, no one
can be forced to give up this right; on the contrary, everyone must respect
it. Thirdly, it has been shown that as long as a clergyman has not lost his
clerical state, he has the right to a decent livelihood, but also the right to
protect his intimacy.

Slowa kluczowe: duchowny; utrzymanie; biskup intymno$¢; stan duchowny

Keywords: clergy; subsistence; bishop; intimacy; clerical state
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