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Sprawozdanie z Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej
»Regulae Iuris Bonifacego VIII we wspolczesnych
systemach prawnych”

Dnia 27 maja 2017 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyta si¢ Ogdlnopolska
Konferencja Naukowa pt.: ,,Regulae Iuris Bonifacego VIII we wspdlczesnych
systemach prawnych”. Glownym organizatorem wydarzenia bylo dzialajace
na wspomnianym Wydziale Studencko-Doktoranckie Koto Naukowe Prawa
Kanonicznego Regula Iuris. Przedmiotem analiz mlodych naukowcdw,
doktorantéw i studentéw byly wybrane sposrod osiemdziesieciu o$miu
regul papieza Bonifacego VIII z jego zbioru Liber Sextus, promulgowanego
w 1298 r., a nastepnie wiaczonego do Corpus Iuris Canonici. Patronat nad
konferencja objeta dr hab. Anna Fidelus, prof. UKSW i ks. prof. dr hab.
Henryk Stawniak, dziekan Wydzialu Prawa Kanonicznego UKSW w War-
szawie. Opracowane w formie artykuléw referaty zostaly opublikowane
w recenzowanej monografii wieloautorskiej.

Uroczystego otwarcia konferencji dokonala dr hab. Anna Fidelus, prof.
UKSW, Prorektor UKSW ds. studenckich i ksztalcenia. Podkreslita obec-
noé¢ studentéw z siedmiu osrodkéw naukowych w Polsce. Podzigkowala
za wspollna integracje i zaangazowanie naukowe. Nastepnie przybylych
prelegentéw, gosci, studentéw, doktorantéw przywital mgr lic. Radostaw
Gosiewski, Prezes Kota Naukowego Regula Iuris. Konferencja skladala
sie z dwoch czesci, po dwie sesje kazda. W kazdej sesji wygloszono cztery
referaty.

Przewodniczacg pierwszej sesji byla dr Anna Stowikowska z Katoli-
ckiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie, ktéra wyra-
zila wdzigecznos$¢ za zaproszenie oraz nadzieje, ze podota powierzonemu
zadaniu. Pierwszy referat pt. “Wokol reguty In alternativis debitoris est
electio, et sufficit alterum adimpleri” wyglosit dr hab. Maciej Jonca, prof.
KUL. Podkreslit istnienie instytucji zobowigzania przemiennego w tej
regule. Drugg prelekcje przediozyt mgr Jacek Grochowski (KUL Lublin),
podejmujac refleksje pt. ,,Locupletari non debet aliquis cum alterius iniuria
vel iactura. Uwagi na temat stanowiska prawa kanonicznego wobec lichwy
w $redniowieczu”. Podjal sie wiec proby analizy przyczyn i Zrédet stosunku
Ko$ciota do problemu lichwy, omawiajac pokrétce mechanizm oddzialy-
wania prawa kanonicznego na rynek sredniowiecznej Europy w kontekscie
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stosowania odsetek od zobowigzan. Nastepnie referat pt. ,Reguta Contractus
ex conventione legem accipere dinoscuntur we wspolczesnych systemach
prawnych” wyglosita mgr Emilia Fijatkowska (KUL Lublin). Wykazala
obecnos¢ reguty w aktualnym prawie kanonicznym, cywilnym, w polskim
Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym i prawie miedzynarodowym. Pierwsza
sesje wienczyl wyklad mgr lic. Katarzyny Iwanickiej (UKSW Warszawa) pt.
»Zastosowanie reguly Nemo potest ad impossibile obligari we wspofczesnym
prawodawstwie kanonicznym i cywilnym”. W prelekcji wykazata ona sze-
rokie obowiazywanie reguly we wszystkich galeziach prawa.

Przewodniczacym drugiej sesji byl ks. dr Tomasz Smalcerz, pracow-
nik Sadu Biskupiego Diecezji Sosnowieckiej. Pierwszym prelegentem byt
o. dr Przemystaw Michowicz OFMConv (UPJPII Krakéw). Wyglosil referat
pt. »Aktualizacja XXIII Reguty Bonifacego VIII (Sine culpa, nisi subsit
causa, non est aliquis puniendus) w obowigzujacych porzadkach prawnych”.
Wrykazal zastosowanie reguly we wspotczesnym prawie kanonicznym oraz
w prawodawstwie panstw przynalezacych do systemow civil law i com-
mon law. Kolejny wyktad przedtozyt ks. mgr lic. Maciej Maniarski (UKSW
Warszawa). Poruszajac temat: ,Regula In poenis benignior est interpretatio
facienda we wspolczesnym prawie kanonicznym i w prawie cywilnym”,
ukazal szczegdlne znaczenie tej zasady w stosunku do sprawcy przestep-
stwa. Pozniej referat pt. ,Regula Peccati venia non datur, nisi correcto we
wspolczesnych porzadkach prawnych” wyglosita mgr Jolanta Gajewska
(UAM Poznan). Udowodnita aktualno$¢ tej reguty Bonifacego VIII w pra-
wie kanonicznym i w §wieckich porzadkach prawnych. Sesje zakonczyla
prelekcja mgr lic. Natalie Grochowskiej (UKSW Warszawa/UMSC Lublin),
w ktorej poruszyla temat: ,,Sine culpa, nisi subsit causa, non est aliquis
puniendus. Kilka uwag na temat pojecia winy w polskim prawie karnym
i w prawie kanonicznym”. W swoim referacie przyblizyta pojecie winy
w prawie kanonicznym i ukazala jej wpltyw na odpowiedzialnos¢ karng
czynu przestepnego. Poréwnata tez pojecie winy i odpowiedzialno$¢ sprawcy
czynu w polskim prawie karnym i w prawie kanonicznym.

W drugiej czesci konferencji pierwszej sesji przewodniczyt ks. dr Jan
Dohnalik, opiekun Kota Naukowego Regula Iuris, Kanclerz Kurii Or-
dynariatu Polowego Wojska Polskiego oraz kierownik Zaktadu Prawa
Rzymskiego w Katedrze Historii Prawa Kanonicznego WPK UKSW. Sesja
rozpoczeta si¢ od prelekcji mgr lic. Agaty Tarnackiej (UKSW Warszawa),
pt. ,Wszechobecnos¢ zasady Generi per speciem derogatur”. W swoim wy-
kladzie ukazala zastosowanie reguly w przypadku kolizji norm prawnych
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w kanonicznym oraz $wieckim porzadku prawnym. Przytoczyla réwniez
przyklady zastosowania reguly w porzadkach prawnych panstw, ze szczegol-
nym uwzglednieniem prawa wloskiego i polskiego. Kolejnym prelegentem
byt ks. mgr lic. Dawid Pietras (UKSW Warszawa), ktory przedlozyl temat:
»ZLastosowanie reguly Rationi congruit, ut succedat in onere, qui substituitur
in honore w obowigzujacym prawie kanonicznym”. Wychodzac z definicji
urzedu i przytaczajac niektére z obowigzkéw zwiagzanych z urzedem i god-
noscig zawarte w Kodeksie, wykazal szerokie zastosowanie tej reguty we
wspolczesnym prawie Ko$ciola katolickiego. Nastepnie swéj wyktad zapre-
zentowal Piotr Maciaszek (UKSW Warszawa). Poruszyt temat: ,,Znaczenie
reguly Ea, quae fiunt a iudice, si ad eius non spectant officium, viribus non
subsistunt w analizie wspolczesnych stosunkow panstwo-Kosciél na przy-
ktadzie stosunkéw Koséciota katolickiego z Rzeczpospolita Polsky”. W wy-
kladzie scharakteryzowal zasade poszanowania autonomii i niezaleznosci
porzadkéw przez Rzeczpospolita Polskg i Koscidt katolicki. Postuzyt sie
przykladem zarzutéw o ingerencje Kosciota w procedury legislacyjne dot.
aborcji, zwigzkow partnerskich i procedury in vitro. Ostatnim prelegentem
sesji byt mgr lic. Marek Woznicki (UKSW Warszawa), referujac temat:
»Synod diecezjalny i Rada kaptanska jako organy pomocnicze biskupa
diecezjalnego w wykonywaniu wladzy rzadzenia (Quod omnes tangit debet
ab omnibus approbari)”. W prelekcji oméwit tryb dziatania i kompetencje
tych organéw kolegialnych w odniesieniu do ww. reguty Bonifacego VIII
iich wplyw na decyzje podejmowane przez biskupa diecezjalnego.
Przewodniczacym ostatniej sesji byt ks. dr Piotr Wierzbicki, wyktadowca
prawa kanonicznego z Papieskiego Wydziatu Teologicznego w Warszawie
oraz Wyzszego Metropolitalnego Seminarium Duchownego w Warszawie,
prefekt tegoz seminarium jak rowniez wieloletni osobisty sekretarz Pry-
masa Polski ks. Jézefa Kardynata Glempa Arcybiskupa Metropolity War-
szawskiego. Pierwszym prelegentem byt mgr lic. Igor Kilanowski (UKSW
Warszawa/SWPS Warszawa), ktory przygotowal temat: ,, Instytucja pelno-
mocnika (adwokata) we wspdlczesnych systemach prawnych (Quod alicui
suo non licet nomine, nec alieno licebit)”. Poruszyl w nim normy prawne
dotyczace adwokata i petnomocnika, ze szczegolnym uwzglednieniem ka-
noniczego procesu karnego, procesu o stwierdzenie niewaznoéci matzen-
stwa oraz postepowania sgdowego w polskim systemie prawnym. Kolejny
wyktad przedtozyl Dawid Niemczycki (UKSW Warszawa). Przygotowat
temat: ,,Qui facit per alium, est perinde, ac si faciat per se ipsum. Zawarcie
malzenstwa przez pelnomocnika. Analiza poréwnawcza kanonicznego
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i $wieckiego systemu prawnego”. Trzeci wyklad pt.: ,Realizacja prawa do
obrony pozwanego w prawie polskim i w prawie kanonicznym ze szczegdl-
nym uwzglednieniem spraw o rozwdd i o stwierdzenie niewazno$ci malzen-
stwa (Nullus pluribus uti defensionibus prohibetur)” przedlozyt mgr Tomasz
Trojnar (UKSW Warszawa). Dokonat analizy na tle poréwnawczym przy-
jetych rozwigzan prawnych dotyczacych prawa do obrony wystepujacych
w prawie polskim i kanonicznym. Ukazal réwniez istotowe rdznice procesu
kanonicznego o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa a procesu o uzyska-
nie rozwodu w prawie cywilnym. Ostatni wyklad w konferencji wyglosit
mgr Bartfomiej Chylka (U] Krakéw/UPJPII Krakéw), poruszajac temat:
»Recepcja reguly Ratihabitionem retrotrahi, et mandato non est dubium
comparariw europejskich porzadkach prawnych i w prawie kanonicznym”.

Podsumowania obrad dokonat ks. dr Jan Dohnalik, opiekun naukowy
Kota Regula Iuris, ktory podziekowal za przybycie wszystkim gosciom
z réznych osrodkéw akademickich w Polsce. Ponadto, wyrazy uznania za
wktad w organizacje sympozjum skierowat do wszystkich cztonkéw Kota
Naukowego. Konczac obrady Ksigdz Dohnalik serdecznie podzigkowat
ks. prof. dr. hab. Henrykowi Stawniakowi za wsparcie oraz objecie patro-
natem honorowym. Stowa podzickowania skierowane zostaly réwniez do
prof. UKSW dr. hab. Anny Fidelus. Ponadto, serdeczne podzigkowania za
materialne i promocyjne wsparcie wydarzenia poplynety do Zarzadu Sa-
morzgdu Doktorantow UKSW, Zarzadu Samorzgdu Studentéw UKSW oraz
Fundacji Niezaleznych Inicjatyw Studenckich im. kard. S. Wyszynskiego.

Ksigdz Dohnalik podkredlil, Ze ma nadzieje, iz za rok spotkamy si¢ na
kolejnym sympozjum naukowym dedykowanym mtodym naukowcom,
doktorantom i studentom zainteresowanym tematyka prawa kanonicznego,
a takze, Ze taka naukowa integracja i wymiana mysli stanie si¢ cyklicznym
wydarzeniem Wydzialu Prawa Kanonicznego Uniwersyetu Kardynata Ste-
fana Wyszynskiego w Warszawie.
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