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Zgodnie z doktryna Ko$ciola §wigcenia waznie przyjete nigdy nie moga
by¢ uniewaznione, gdyz duchowni przyjmujacy je zostaja naznaczeni szcze-
gélnym znamieniem, czyli niezatartym charakterem sakramentalnym. Dla-
tego wladza wynikajaca ze $wiecen raz nabyta nigdy nie moze by¢ utracona,
jednak w pewnych okolicznosciach jej wykonywanie moze by¢ niegodziwe,
a nawet niewazne. Okolicznosci te mogg uniemozliwia¢ duchownemu lub
tez czyni¢ go niezdolnym do wykonywania $wigtej postugi. Taki duchowny
moze, wiec utraci¢ status prawny duchownego, czyli nie moze nadal le-
galnie wykonywac¢ wladzy swiecen. Pod wzgledem prawnym staje sie on
upodobniony do wiernych $wieckich. Podstawa zaistnienia takiej sytuacji
jest wciaz obowiazujaca norma kodeksowa (kan. 290) przewidujaca trzy
sposoby utraty stanu duchownego: na mocy wyroku sagdowego lub dekretu
administracyjnego stwierdzajacego niewaznos¢ $wigcen; poprzez kare wy-
dalenia i reskrypt Stolicy Apostolskiej. Ponadto po promulgacji Kodeksu
Jana Pawla II pojawily sie nowe uregulowania prawne dotyczace procedury
wymierzania duchownym kary wydalenia ze stanu duchownego, ktére
wymuszajg kompleksowe spojrzenie na te instytucje. Trzeba réwniez w tym
miejscu zauwazy¢, ze w ostatnich latach odnotowuje si¢ wzrost wymierzania
duchownym tej najcigzszej kary z powodu naduzy¢ seksualnych wobec oséb
maloletnich. Wyzej zarysowana problematyka stala si¢ przedmiotem cennej
monografii napisanej przez ks. Marka Stoklose, pracownika naukowego
Wydzialu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego w Warszawie i wydanej przez Wydawnictwo tegoz Uniwersytetu.

Nalezy tez na wstepie podkresli¢, ze problematyka ta, po promulgaciji
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku, nie byta do tej pory w polskiej
kanonistyce przedmiotem opracowania monograficznego. Réwniez w litera-
turze obcojezycznej, zwlaszcza wloskiej i hiszpanskiej, znajdujemy jedynie
czastkowe opracowania w czasopismach naukowych dotyczace karnego
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wydalenia ze stanu duchownego bez odniesienia si¢ do calo$ciowego ujecia
problematyki utraty stanu duchownego. Z tym wiekszg, wiec radoscig nalezy
powita¢ aktualng i bardzo przydatng w praktyce monografie ks. M. Stoklosy.

Wydaje sie, na co wskazuje wstep do pracy, ze Autorowi przyswiecaly
dwa gléwne cele badawcze. Pierwszy to calo$ciowe ukazanie instytucji
utraty stanu duchownego w aktualnym prawodawstwie Ko$ciota tacin-
skiego. Kompleksowa analiza tej problematyki umozliwila nastepnie przed-
stawienie aktualnych nowych procedur dotyczacych utraty tego stanu, ktére
zostaty okreslone w Normach de gravioribus delictis promulgowanych przez
Motu proprio Jana Pawta IT Sacramentorum sanctitatis tutela z 30 kwietnia
2001 roku, a pdzniej zmodyfikowanych 21 maja 2010 roku przez Benedykta
XVI, a takze ujetych w specjalnych uprawnieniach udzielonych Kongregacji
Duchowienstwa oraz Kongregacji Ewangelizacji Narodéw. Drugim celem
natomiast byla ocena obowigzujacego w tej materii stanu prawnego wraz
ze sformutowaniem postulatéw de lege ferenda.

Monografia zawiera wykaz skrotow, wstep, cztery rozdzialy meryto-
ryczne, zakonczenie, bibliografie, abstrakt w jezyku angielskim oraz spis
tre$ci sporzadzony w jezyku polskim i angielskim. Struktura pracy na-
wiazuje do aktualnie przewidzianych sposobdw utraty stanu duchownego
okreslonych w Kodeksie oraz do wprowadzanych sukcesywnie zmian w ich
procedurze, dostosowanych do kompetencji poszczegélnych Kongregacji
Kurii Rzymskiej zajmujacych sie ta problematyka.

W pierwszym rozdziale zatytulowanym Utrata stanu duchownego
w KPK/83 Autor najpierw wyjasnia utrate stanu duchownego na podsta-
wie wyroku lub dekretu stwierdzajacego niewazno$¢ $wigcen, a nastepnie
przez karne wydalenie ze stanu duchownego. Pierwszy sposéb utraty stanu
duchownego okreslony w kan. 290 nie budzi zadnych watpliwosci. Ten,
kto przyjal tylko zewnetrznie $wiecenia, na mocy wyroku lub dekretu
stwierdzajacego ich niewaznos¢, nie podlega Zadnym obowigzkom stanu
duchownego, w tym zachowania celibatu kaplanskiego (kan. 291 i 292).
Postepowanie w sprawach o stwierdzenie niewaznoéci przyjetych swiecen
sa prowadzone obecnie przez Rote Rzymska, z uwzglednieniem przepiséw
kan. 1708-1712 oraz w oparciu o Regule servandae ad nullitatem sacra ordi-
nationis declarandam z 16 pazdziernika 2001 roku.

Po promulgacji Kodeksu Jana Pawta IT pewne trudnosci napotyka
sie w zastosowaniu drugiego i trzeciego sposobu utraty stanu duchow-
nego. Kara wydalenia ze stanu duchownego, jako kara ekspiacyjna (kan.
1336 §1,5°), jest wymierzana duchownemu za popetnienie przestepstwa
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okreslonego wylacznie ustawg powszechna, a nie partykularng (kan. 1317).
Ponadto prawodawca kodeksowy nie dopuszcza mozliwosci wydalenia ze
stanu duchownego droga administracyjna z tej racji, ze kara ta jest wymie-
rzana przestepcy na state (kan. 1342 §2). W praktyce niewielu ordynariuszy
decydowato si¢ w przeszlosci czy decyduje sie obecnie na przeprowadzenie
procesu sagdowego w celu wymierzenia kary wydalenia ze stanu duchow-
nego tym, ktorzy dopuscili sie ciezkich przestepstw. Zazwyczaj poprzestaja
oni na karze suspensy zaciggnietej moca samego prawa, jesli duchowny
usifowatl dokona¢ zawarcia matzenstwa (kan. 1394 §1), czy tez na jej wymie-
rzeniu w przypadku innych ciezkich przestepstw, za ktoérych popetnienie
ustawodawca nie wykluczyl wydalenia ze stanu duchownego. Ponadto, po
promulgacji Kodeksu pojawily sie pewne trudnosci w nakltadaniu kar na
duchownych, ktérzy dopuscili si¢ powaznych naduzy¢ seksualnych wobec
nieletnich czy tez szczegélnie ciezkich przestepstw przeciw wierze, badz
w sprawowaniu sakramentu Eucharystii, pokuty lub swiecen.

W koncowej czeéci pierwszego rozdziatu ks. M. Stoklosa przedstawia
procedury postepowania w sprawie udzielenia dyspensy od celibatu. Jak
podkresla utrata stanu duchownego przez karne wydalenie, mimo iz po-
zbawia wszelkich praw i obowigzkéw wilasciwych stanowi duchownemu,
nie uwalnia jednak — w my¢l kan. 291 - od obowigzku zachowania celibatu.
Udzielenie dyspensy od tego obowiazku jest zarezerwowane wylacznie
Biskupowi Rzymskiemu. Zauwaza réwniez, ze wérdd duchownych, ktérzy
porzucili postuge kaptanska po zawarciu zwigzku malzenskiego w formie
cywilnej, istnieje grupa prezbiteréw czy diakonéw niezainteresowanych wy-
stapieniem do papieza o dyspense. Niektorzy z nich zyjg z dala od wspélnoty
wiernych oraz umieraja w nieuregulowanej sytuacji wobec Boga i Kosciota.
Ponadto, jak stusznie Autor podkresla, porzucenie stanu duchownego nie
tylko nastepuje poprzez zawarcie cywilnego zwiazku malzenskiego. Nie
brak takze duchownych, ktérzy oddalaja si¢ od stanu duchownego w na-
stepstwie popelnienia innych przestepstw, badz tez znajdujg si¢ w takiej
sytuacji zyciowej, ktdra jest nie do pogodzenia ze sprawowaniem aktow
$wiecen (np. homoseksualizm, choroba alkoholowa czy inne zaburzenia oso-
bowosci). Ordynariusze tychze duchownych pozostaja dos¢ czesto bezradni
wobec nich, bowiem prawodawca kodeksowy, a takze normy Kongregacji
Nauki Wiary z 14 pazdziernika 1980 roku regulujace procedure uzyskania
dyspensy od obowigzku zachowania celibatu nie przyznaja ordynariuszowi
danego duchownego prawa wystapienia do papieza z prosba o udzielenie
takiemu duchownemu dyspensy od obowiazku zachowania przez niego
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celibatu. Prosbe o taka dyspense musi wystosowa¢ jedynie sam zaintere-
sowany. W zwigzku z tym sytuacja ta domagata sie nowych odpowied-
nich uregulowan, ktére w znacznym stopniu utatwityby procedure utraty
stanu duchownego ze wzgledu na zachowanie dobra wspélnego Kosciota
iz uwzglednieniem dobra samego duchownego.

Logicznie, wiec rozdziat drugi pt. Utrata stanu duchownego wedtug Norm
de gravioribus delictis i aktualnej praktyki Kongregacji Nauki Wiary Autor
poswieca analizie Norm de gravioribus delictis w kontek$cie wymierzenia
duchownemu kary wydalenia ze stanu duchownego za popelnienie szcze-
golnie ciezkich przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary.
Zasadnicze zmiany dotyczace sposobu wymierzania kary wydalenia ze
stanu duchownego zostaly wprowadzone w Normach de gravioribus de-
lictis promulgowanych przez Motu proprio Jana Pawta II Sacramentorum
sanctitatis tutela z 30 kwietnia 2001 roku, a nastepnie zmodyfikowanych 21
maja 2010 roku przez Benedykta XVI. Wspomniane wyzej Normy, jak Autor
zauwaza, nie tylko rezerwuja Kongregacji Nauki Wiary okreslone przy-
padki ciezkich przestepstw przeciw wierze, w sprawowania sakramentow
Eucharystii, pokuty i $wiecen oraz wykroczenia popelnione przez osobe
duchowna w zakresie moralnosci, ale tez okres$laja modus procedendi w ta-
kich przypadkach. Sposéb postepowania dotyczy procedury zmierzajacej
do zadeklarowania kary latae sententiae, czyli kary juz zaciagnietej przez
przestepce mocg samego prawa, badz okreslenia procedury zmierzajacej
do wymierzenia kary ferendae sententiae, w tym kary wydalenia ze stanu
duchownego, za popelnienie przestepstwa juz zdefiniowanego w kanonach
Kodeksu lub dekretach Stolicy Apostolskiej czy tez nowego przestepstwa
okreslonego w samych Normach.

Normy de gravioribus delictis w materii procesowej utrzymujg jako prio-
rytetowa zasade wymierzania przestepcy kary na drodze sgdowego procesu
karnego. Kongregacja Nauki Wiary moze upowazni¢ ordynariusza, ktory
prowadzit postepowanie wstepne, do przeprowadzenia procesu karnego
w pierwszej instancji, albo tez — z powodu szczegdlnych okolicznosci - za-
strzec sobie osadzanie sprawy w tej instancji lub upowazni¢ innego ordyna-
riusza. Wszystkie akta sprawy nizszego trybunalu, jak stusznie podkresla
ks. M. Stoklosa, bez wzgledu na sposéb jej zakonczenia, powinny by¢ jak
najszybciej przestane ex officio do Kongregacji Nauki Wiary. Trybunatem
drugiej instancji jest zawsze Najwyzszy Trybunal tej Kongregacji, ktdry
rozpatruje sprawy osadzone przez trybunaly nizsze lub przez tenze Trybu-
nal w pierwszej instancji. Duchowny ma mozliwo$¢ wniesienia apelacji do
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Najwyzszego Trybunalu Kongregacji. Rdwniez wyrok pierwszej instancji
ma prawo zakwestionowac¢ promotor sprawiedliwoéci Kongregacji Nauki
Wiary. Wyroki trybunatu drugiej instancji nie podlegaja zatwierdzeniu
przez papieza, nie sa przedmiotem apelacji i przez to stanowia res iudicata.

Ponadto Autor zaznacza, ze kara wydalenia ze stanu duchownego wy-
mierzona za popelnienie przestepstwa zarezerwowanego Kongregacji Nauki
Wiary nie obejmuje dyspensy od obowigzku zachowania celibatu, ktorej
moze udzieli¢ jedynie Biskup Rzymski.

Nastepnie Autor zauwaza, ze Normy de gravioribus delictis dopuszczaja
mozliwos¢ osadzania ciezkich przestepstw takze na drodze dekretu poza-
sadowego, zastrzegajac wylacznie Kongregacji Nauki Wiary prawo udziele-
nia zezwolenia na nalozenie kar ekspiacyjnych dozywotnich. Kongregacja
zwykle zleca wlasciwemu ordynariuszowi przeprowadzenie postepowania
karnego przy zastosowaniu procedury administracyjnej. Przebiega ono
wedlug norm kan. 1720, a takze zgodnie ze wskazaniami wymienionej
Kongregacji, dostosowanych do konkretnego przypadku popelnionego prze-
stepstwa. Postepowanie to moze dotyczy¢ takze nalozenia kary wydalenia
ze stanu duchownego, jedli takie bylo zalecenie Kongregacji. Ordynariusz
jest uprawniony do przeprowadzenia wszystkich czynnoéci, o ktérych mowa
kan. 1720, facznie z wydaniem dekretu. Po zakonczeniu tych czynnoéci jest
zobowigzany ex officio przesta¢ jak najszybciej do Kongregacji wszystkie
akta sprawy.

Normy de gravioribus delictis przewiduja mozliwo$¢ wniesienia rekursu
przeciw poszczegdélnym aktom administracyjnym wydanym lub zatwier-
dzanym przez Kongregacje Nauki Wiary wylgcznie do Sesji Zwyczajnej
tej dykasterii, zwanej Feria Quarta, w ciagu 60 dni uzytecznych, eliminu-
jac jakiekolwiek dalsze odwotanie, o ktérym mowa w art. 123 Konstytucji
apostolskiej Pastor bonus. Nalezy zaznaczy¢, ze papiez Franciszek podjal
3 listopada 2014 roku decyzje o ustanowieniu w Kongregacji Nauki Wiary
specjalnego kolegium ztozonego z siedmiu kardynatéw i biskupow, ktdre
wspomaga Sesje Zwyczajng Kongregacji w rozpatrywaniu rekurséw. Jego
ustanowienie stalo si¢ niezbedne ze wzgledu na znaczng liczbe odwolan
oraz konieczno$¢ szybkiego ich rozstrzygniecia. Duchowny wydalony de-
kretem ze stanu duchownego nie jest zwolniony od obowigzku zachowania
celibatu. Dyspensy od celibatu moze udzieli¢ jedynie papiez, po uprzednim
wniesieniu prosby.

Kolejng wazng sprawg bedaca przedmiotem analizy ks. M. Stoklosy to
kwestia nowego sposdbu wymierzenia kary wydalenia ze stanu duchownego,
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ktéry przewiduja Normy de gravioribus delictis. Mianowicie, Kongregacja
Nauki Wiary, w przypadku popelnienia przez duchownego najci¢zszego
przestepstwa jej zarezerwowanego, w ktérym udokumentowana wina oskar-
zonego jest poza wszelka watpliwoscig, moze zadecydowac o przedlozeniu
konkretnej sprawy bezposrednio papiezowi z pro$ba o wydalenie ex officio
sprawcy ciezkiego przewinienia ze stanu duchownego. Zanim to uczyni,
upowaznia najpierw ordynariusza, aby ten zasygnalizowal oskarzonemu
duchownemu mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do papieza z prosba o zwolnienie
z obowiagzkéw wyplywajacych z przyjetych swigcen, w tym zachowania
celibatu kaptanskiego. Jesli duchowny nie skorzysta z tej propozycji w od-
powiednim czasie, oznaczonym przez Kongregacje, wowczas akta zostajg
przekazane papiezowi. Jego decyzja, potaczona z dyspensg od zachowania
celibatu, jest niepodwazalna. Od tej decyzji nie ma mozliwosci odwolania.

Przedmiotem trzeciego rozdziatu zatytutowanego Utrata stanu du-
chownego na podstawie specjalnych uprawnieti udzielonych Kongregacji
ds. Duchowietistwa sa specjalne uprawnienia udzielone Kongregacji Du-
chowienstwa w omawianej materii. Sg to kolejne zmiany w procedurze
utraty stanu duchownego, ktdre zostaly wprowadzone na mocy specjalnych
uprawnien udzielonych Kongregacji Duchowienstwa w 2009 roku przez
papieza Benedykta XVI.

Pierwsze z nich dotyczy duchownych, ktérzy usitowali zawrze¢ malzen-
stwo, chocby tylko cywilne, i pomimo upomnienia prowadzg nadal zycie
niegodziwe i gorszace (kan. 1394 § 1). Obejmuje ono takze, jak podkresla
Autor, duchownych zyjacych w konkubinacie lub trwajacych w innym ze-
wnetrznym grzechu ciezkim przeciwko szdéstemu przykazaniu, wywotu-
jacym zgorszenie (kan. 1395 § 1), oraz duchownych, ktérzy naruszyli to
przykazanie z uzyciem przemocy lub grozby badz w sposéb publiczny (kan.
1395 § 1). Spod zakresu powyzszego uprawnienia wytgczone sa przestepstwa
przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu popelnione przez duchownego
z osobg ponizej 18 roku zycia, a takze z osobg dorosla, ktora jest trwale
niezdolna do uzywania rozumu. Ponadto wylaczenie to obejmuje przy-
padki nabywania, przechowywania lub rozpowszechniania pornografii
przedstawiajacej osoby nieletnie ponizej 14 roku zycia. Przestepstwa te,
zgodnie z postanowieniami Norm de gravioribus delictis, sy zarezerwowane
wylacznie Kongregacji Nauki Wiary.

Z kolei drugie uprawnienie, zdaniem ks. M. Stoklosy, ma zastosowanie
do tych duchownych, ktérzy w my$l kan. 1399 dopuscili si¢ zewnetrznego
naruszenia prawa Bozego lub kanonicznego, a ich ukaranie sprawiedliwg
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karg - nie wylaczajac wydalenia ze stanu duchownego - staje si¢ konieczne
z racji ciezko$ci wykroczenia oraz w celu zapobiezenia lub naprawienia
powaznego zgorszenia wiernych. W tresci przyznanego uprawnienia nie
ma wykazu konkretnych wykroczen. Obejmuje ono nie tylko naruszenie
prawa Bozego, ale takze przekroczenie prawa kanonicznego w szerokim
znaczeniu, a wiec ustaw powszechnych i partykularnych oraz nakazéw wy-
dawanych w ramach wladzy rzadzenia, z wyjatkiem przestepstw bedacych
przedmiotem pierwszego uprawnienia. Uprawnienie to ma zastosowanie
wowczas, gdy przewinienie stanowiace podstawe wymierzenia kary wyda-
lenia ze stanu duchownego w przypadku diakona jest powazne, a prezbitera
bardzo powazne.

Ostatnie trzecie uprawnienie umozliwia ordynariuszowi wlasnemu wy-
stapienie do Kongregacji Duchowienstwa o reskrypt, w ktérym deklaruje si¢
utrate stanu duchownego wraz z dyspensa od obowigzkéw wyplywajacych
z przyjetych $wigcen, facznie z celibatem, przez duchownego, ktéry porzucit
dobrowolnie i bezprawnie postuge od ponad pieciu kolejnych lat. Prero-
gatywa ta obejmuje, wiec tych duchownych, ktérzy nie popetnili zadnego
przestepstwa zagrozonego sankcja wydalenia ze stanu duchownego oraz nie
naruszyli zewnetrznie prawa Bozego lub kanonicznego, lecz jedynie bez-
prawnie porzucili sprawowanie postugi wynikajacej z przyjetych swiecen.
Ponadto nie sg zainteresowani powrotem do jej wykonywania, czesto z mo-
tywoéw personalnych, ktérych zrédlem jest m.in. gleboki kryzys wiary czy
powolania. Nie s3 tez zainteresowani wystapieniem o reskrypt zwolnienia
ich z obowiazkow wynikajacych z przyjetych swigcen, wraz z dyspensg od
zachowania celibatu. W tej sytuacji trzecie uprawnienie umozIliwia ordy-
nariuszowi inkardynacji przedtozenie Kongregacji Duchowienstwa prosby
o udzielenie takiemu duchownemu reskryptu deklarujacego utrate stanu
duchownego wraz z papieska dyspensg od zachowania celibatu.

Powyzsza procedura postepowania administracyjnego przy zastoso-
waniu pierwszego badz drugiego uprawnienia, zdaniem Autora, przebiega
wedlug kan. 1720 oraz wytycznych Kongregacji Duchowienstwa. Nato-
miast w przypadku trzeciego uprawnienia dykasteria ta okreslita specjalna
odrebng procedure postepowania. Nowe normy, opracowane przez Kon-
gregacje Duchowienstwa na podstawie udzielonych jej uprawnien przez
papieza Benedykta XVI, wprowadzajg istotne zmiany w tym wzgledzie,
gdyz upowazniajg ordynariusza do wszczecia odpowiedniego postepowania
administracyjnego w celu wydania reskryptu deklarujacego utrate stanu du-
chownego wraz z papieska dyspensa od zachowania celibatu kaptanskiego.



156 RECENZJE [8]

Postepowanie na podstawie jednego z trzech uprawnien udzielonych
Kongregacji Duchowienstwa moze zosta¢ wszczete wowczas, gdy wystepuja
powazne trudnosci w przeprowadzeniu procesu sadowego zmierzajacego
do wymierzenia kary wydalenia ze stanu duchownego, a takze w przepro-
wadzeniu zwyczajnego postepowania w celu otrzymania reskryptu Stolicy
Apostolskiej zwalniajgcego z obowigzkow wynikajacych z przyjetych $wie-
cen, wraz z papieska dyspensg od zachowania celibatu. Wyraznie o tych
warunkach wstepnych przypomina list okélny Kongregacji do ordynariuszy
z 17 marca 2010 roku. Stad tez, jak podkresla ks. M. Stoklosa, sposoby utraty
stanu duchownego, ujete w kan. 290 - wraz z odpowiednimi procedu-
rami okres§lonymi kanonami wspomnianego Kodeksu, badz tez normami
specjalnymi, jak w przypadku uzyskania dyspensy od celibatu - sg nadal
aktualne i nie zostaly zastgpione specjalnymi uprawnieniami przyznanymi
Kongregacji Duchowienstwa przez papieza Benedykta XVI. Zastosowanie
powyzszych uprawnien - jak to zostato zdecydowanie podkreslone w liscie
dykasterii — nie jest automatyczne. Kongregacja, bowiem rezerwuje sobie
w kazdym przypadku prawo oceny zaistniatych trudnosci, ktére uniemoz-
liwiaja zastosowanie zwyczajnych kodeksowych procedur powodujacych
utrate stanu duchownego.

W ostatnim czwartym rozdziale pt. Utrata stanu duchownego na podsta-
wie specjalnych uprawnie# udzielonych Kongregacji Ewangelizacji Narodow
Autor omawia specjalne uprawnienia dotyczace utraty stanu duchownego
przyznane Kongregacji Ewangelizacji Narodéw w 2008 roku przez papieza
Benedykta XVI. Trzeba zaznaczy¢, ze juz w 1997 roku dykasteria ta otrzy-
mala od papieza Jana Pawla II specjalne uprawnienie wymierzania kary
wydalenia ze stanu duchownego przy zastosowaniu procedury administra-
cyjnej, jesli w przeprowadzeniu procesu sadowego przez odpowiednia in-
stancje Ko$ciota lokalnego wystepowaly obiektywne trudnosci. Prerogatywa
ta nastepnie zostala potwierdzona w 2005 roku przez Benedykta XVI. Miala
ona zastosowanie do duchownych inkardynowanych do Kosciotéw lokal-
nych, zaleznych od Kongregacji Ewangelizacji Narodéw, ktérzy dopuscili sie
ciezkich przestepstw przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu (kan. 1395).

Wydalenie na mocy specjalnego uprawnienia, jak zauwaza Autor, wy-
maga jednak zatwierdzenia papieskiego, gdyz jest potaczone z dyspensa
od obowiazku zachowania celibatu, ktérej moze udzieli¢ Biskup Rzymski.
Trzeba jednak zaznaczy¢, ze spod tego uprawnienia sg wylaczone prze-
stepstwa przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu, popelnione przez
duchownego z osobg matoletnia ponizej 18 roku zycia, badz z osobg dorosta,
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ktéra trwale niezdolna jest w petni postugiwac sie rozumem. Ponadto wy-
faczenie to dotyczy takze przypadkéw nabywania, przechowywania lub
rozpowszechniania pornografii przedstawiajacej osoby nieletnie ponizej
14 roku zycia. Wykroczenia te, zgodnie z postanowieniami Norm de gra-
vioribus delictis, sa zarezerwowane wylacznie Kongregacji Nauki Wiary.
Uprawnienie udzielone przez Jana Pawla IT w 1997 roku Kongregacji Ewan-
gelizacji Narodow zostalo rozszerzone w 2008 roku przez Benedykta XVI.
Ponadto tenze papiez udzielil tej dykasterii dwdch kolejnych uprawnien.

Pierwotnie Kongregacja ta, jak podkresla Autor, mogta rozpatrywac
sprawy duchownych inkardynowanych do Kosciotéw lokalnych od niej za-
leznych, ktorzy dopuscili sie ciezkich przestepstw przeciwko szdstemu przy-
kazaniu Dekalogu - z wyjatkiem przestepstw zarezerwowanych Kongregacji
Nauki Wiary, jesli w przeprowadzeniu procesu sagdowego przez odpowiednia
instancje Kosciota lokalnego wystepowaly obiektywne trudnosci (np. brak
mozliwosci ukonstytuowania trybunatu). Obecnie uprawnienie to (ozna-
czone jako pierwsze wsréd trzech pozostatych) nie jest ograniczone tym
warunkiem i obejmuje takze przestepstwo usilowania zawarcia malzenstwa
przez duchownego (kan. 1394). Zostato réwniez rozszerzone na duchownych
przynalezacych do misyjnych stowarzyszen zycia apostolskiego zaleznych
od Kongregacji Ewangelizacji Narodéw. Moze by¢ ono zastosowane takze
wobec duchownych instytutéw zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia
apostolskiego zaréwno na prawie papieskim, jak i diecezjalnym, zaan-
gazowanych na terytoriach zaleznych od wymienionej Kongregacji, jesli
po interwencji ordynariusza miejsca nie nastapily wlasciwe dziatania ze
strony kompetentnych przetozonych instytutu lub stowarzyszenia. Ponadto
dotyczy diakondw, ktdrzy nie zamierzaja prosi¢ o dyspense od obowigz-
kow wynikajacych z przyjetych §wiecen, a ktérych zachowanie w obszarze
moralnosci, niekonieczne przestepcze, stato sie powodem zgorszenia wéréd
wiernych oraz przyczyng niedopuszczenia do $wigcen prezbiteratu przez
wlasnego ordynariusza.

Drugie uprawnienie udzielone Kongregacji Ewangelizacji Narodéw
upowaznia jg do rozpatrywania présb o udzielenie dyspensy od celibatu
wniesionych przez duchownych terytoriéw misyjnych lub przynalezacych
do stowarzyszen zycia apostolskiego zaleznych od tej dykasterii badz do
instytutow zycia konsekrowanego na prawie diecezjalnym, ktére posiadaja
gltéwng siedzibe na terytoriach misyjnych.

Kolejne trzecie uprawnienie, analogiczne do uprawnienia udzielonego
Kongregacji Duchowienstwa, ma zastosowanie do duchownych, ktorzy
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w mys$l kan. 1399 dopuscili sie zewnetrznego naruszenia prawa Bozego lub
kanonicznego, a ich ukaranie sprawiedliwg karg — nie wylaczajac wydalenia
ze stanu duchownego - staje si¢ konieczne z racji cigzkosci wykroczenia
oraz w celu zapobiezenia lub naprawienia powaznego zgorszenia wier-
nych. Réwniez w tym przypadku duchownemu jest udzielana dyspensa od
zachowania celibatu.

Specjalne uprawnienia udzielone Kongregacji Ewangelizacji Narodow
nie przewiduja, zdaniem Autora, bezposrednio postepowania w celu dekla-
rowania kary utraty stanu duchownego przez duchownego, ktéry porzucit
dobrowolnie i bezprawnie postuge swiecen od ponad pieciu kolejnych lat,
jak to ma miejsce w przypadku trzeciego uprawnienia udzielonego Kon-
gregacji Duchowienstwa. Jednakze fakt porzucenia postugi mozna uzna¢
jako naruszenie prawa kanonicznego, o ktérym wspomina kan. 1399. W tej
sytuacji duchowny moze zosta¢ wydalony na podstawie trzeciego upraw-
nienia udzielonego Kongregacji Ewangelizacji Narodow.

Przeprowadzona w monografii analiza aktualnych procedur utraty stanu
duchownego w prawodawstwie Ko$ciola tacinskiego pozwolita Autorowi
sformutowac w zakonczeniu szereg postulatow de lege ferenda.

Po pierwsze istnieje koniecznos$¢ opracowania precyzyjnych procedur
utraty stanu duchownego, ktére nie modyfikowatyby postanowien kan.
290, a zastapilyby dotychczasowe uprawnienia, ktore nie sa ustawg cieszaca
sie stabilno$cia. Postepowanie dotyczace utraty stanu duchownego przez
prawne stwierdzenie niewaznosci §wiecen nie wymaga korekty. Zostaty
wypracowane okre$lone procedury stwierdzenia tej niewaznosci, ktére
przy matlej liczbie wniesionych spraw nie nastreczaja wigkszych trudnosci.

Po drugie zasadniczych zmian wymaga procedura utraty stanu duchow-
nego przez karne z niego wydalenie za popelnienie cigzkich przestepstw,
zagrozonych taka kara, lub za naruszenie prawa Bozego czy tez kanonicz-
nego, a takze procedura postepowania dotyczaca deklaracji utraty tego
stanu za dobrowolne i bezprawne porzucenie postugi §wiecen. Specjalne
uprawnienia udzielone poszczeg6lnym dykasteriom nie sg ustawa specjalna,
lecz przepisami charakteryzujacymi sie tymczasowoscia, ktére wymagaja
potwierdzenia przez nowego papieza.

Nalezaloby sie tez zastanowi¢, zdaniem Autora, czy nie wprowadzi¢
utraty stanu duchownego na mocy samego prawa za usilowanie zawarcia
malzenstwa, tak jak ma to miejsce w przypadku wydalenia z instytutu
zakonnego.
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Natomiast w przypadku pozostatych przestepstw zagrozonych karg
wydalenia ze stanu duchownego, przy zachowaniu postanowiert Norm
de gravioribus delictis, a takze w sytuacji naruszenia przez duchownego
prawa Bozego lub kanonicznego, powinno si¢ umozliwi¢ ordynariuszowi
wlasnemu wymierzenie tej kary réwniez dekretem na podstawie procesu
administracyjnego, przeprowadzonego zgodnie z kan. 1720. Dekret wyda-
lajacy nie posiadalby mocy obowiazujacej, jesli nie zostalby potwierdzony
przez Kongregacje Duchowienstwa lub Kongregacje Ewangelizacji Narodow.

Dokumentem okreslajacym procedury utraty stanu duchownego mo-
globy by¢, zdaniem Autora, papieskie motu proprio, w ktérym nalezatoby
takze uwzgledni¢ zasady ewentualnego powtdérnego przyjecia do stanu
duchownego. Aktualnie przyjecie to w prawodawstwie kanonicznym nie
jest szczegdtowo regulowane. Konieczno$¢ wypracowania procedury w tym
zakresie wyplywa z faktu ustanowienia nowych tytuléw utraty stanu du-
chownego, niekoniecznie o charakterze przestepczym.

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, ze opracowanie ks. M. Stoklosy
jest pierwsza na polskim rynku wydawniczym monografig dotyczaca utraty
stanu duchownego. Zastugg Autora jest przede wszystkim fakt, ze podjat
sie on calo$ciowego opracowania tej problematyki i nie dokonat tego na
zasadzie prostego komentarza do obowiazujacych przepiséw, ale poddat
je gruntownej analizie, przyblizajac czytelnikowi wiele kwestii prawnych
i procedur funkcjonujacych poza Kodeksem Prawa Kanonicznego. Recen-
zowana publikacja przyczynia si¢ réwniez do pogtebienia proceduralno-
-prawnych aspektéw utraty stanu duchownego, dzieki czemu posiada duze
znaczenie praktyczne szczegélnie dla tych, ktérzy muszg podejmowac te
procedury celem uregulowania sytuacji prawnej niektérych duchownych.
Autor wykazuje si¢ wielkim zacieciem badawczym i dociekliwo$cia na-
ukowg. Dobrze interpretuje wykorzystane zrodta prawa, a takze wlasciwie
korzysta z literatury kanonistycznej. Opracowanie ks. M. Stoklosy czyta
sie z zaciekawieniem. Daje ono réwniez mozliwo$¢ szybkiego siegniecia do
wybranych zagadnien, wedlug ktérych Autor uszeregowal swoje wywody.

ks. Jozef Wroceriski SCJ
Wydzial Prawa Kanonicznego UKSW



