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KS. WALENTY WOJCIK

OFICJALAT OKREGOWY W TARNOWIE
W LATACH 1535—1575

Przedstawiajgc program badan nad historia prawa kano-
nicznego w Polsce podkreslit B. Ulanowiski znaczenie ko-
Scielnych ksigg sadowych jako Zrodia bedacego kopalnig pew-
nych wiadomo$ci o stosunkach prawnych w okreSlonej epo-
cel. Doda¢ trzeba, ze wazny przy tym jest rowniez i moment
terytorialny. Na podstawie akt oficjalatéw mozna oceni¢ stan
organizacji zycia religijnego nie tylko w poszczegélnych die-
cezjach ale tez i w czeSciach diecezyj stanowigcych okregi sg-
dowe. Dlatego tez nasuwa sie postulat, aby podja¢ wysitki
w celu okreslenia na podstawie zachowanych archiwaliéw po-
czatku poszczegdlnych oficjalatéw, rozwoju ich stanu organi-
zacyjnego oraz zakresu ich dziatalno$ci.

W ciekawym artykule pt. ,,Organizacja terytorialna sgdow-
nictwa koécielnego w diecezji krakowskiej do pierwszego roz-
bioru Polski” podjal ks. J. Rzepa w oparciu o bogaty mate-
rial Zrédlowy, tak drukowany jak i rekopi$mienny proébe usta-
lenia sieci oficjalatéw okregowych w Malopolsce?. Drobne
uzupelnienie tej pracy jak i obraz stanu jednostki jurysdyk-
cyjnej tego typu mozna uzyskaé na podstawie kodeksu, ktory
znajduje sie niespodzianie w archiwum kapituly sandomier-
skiej i oznaczony jest liczbg 223. Obejmuje on akta oficjalatu

- 1 O pracach przygotowawczych do historii prawae kanonicznego
w Polsce, Krakow 1887, 5.

2 Roczniki teol.-kan. IV z. 3 (1957) 83—102.

8 Kodeks ten uwidoczniony jest w katalogu sporzadzonym przez
ks. A. Wyrzykowskiego. Obejmuje stronice 13—277 formatu 32x10,5 cm.
Brak jest poza poczatkiem karty miedzy :str. 32—33. :
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okregowego w Tarnowie od polowy kwietnia 1535 do maja
1575 r.

Gdy idzie o czas erekcji oficjalatu tarnowskiego, brak
pierwszych kart we wspomnianym kddeksie oraz lakoniczno$é
zawartych w nim zapisek sadowych nie pozwala na wycigg-
nigcie pewniejszych wnioskéw. Ze stanu organizacji tego try-
bunatu i jego dzialalnosci mozemy przyjaé, ze byty to dopiero
poczatki pracy sgdowej. Potwierdza to poréwnanie wspom-
nianego kodeksu z aktami oficjalatu okregowego radomskie-
go z lat 1531 — 1546* 'a tym bardziej sandomierskiego od
1522 r.® Jakkolwiek wiec prepozytura tarnowska zostala erygo-
wana bullg papieza Marcina V w 1416 r.5, date powstania ofi-
cjalatu okregowego w Tarnowie mozna umiesci¢ miedzy 1535
i, zdaje sie, najwyzej 1500 r.

Na podstawie miejsc zamieszkania stron wystepujacych
w procesach przed oficjalem tarnowskim mozna stwierdzié,
ze teren tej jednostki jurysdykcyjnej w latach 1535—1575
miescil si¢ w granicach prepozytury tej samej nazwy i obej-
mowal obszar tych parafij, ktére nalezaly do niej w XVIII w.
Za trwalo$cig rozgraniczen terytorialnych w tym okresie prze-
mawia i ta okolicznosé, ze oficjalat tarnowski poza krotkim
odcinkiem 1jczagcym go od potudnia z oficjalatem bieckim
graniczyt z powstalym prawdopodobnie rdnoczesnie z nim ofi-
cjalatem pilznenskim® oraz z oficjalatem stolecznym w Kra-
kowie.

4 Znajduja sie one w bibliotece Seminarium Duchownego w San-
domierzu pod sygn. I 1438.

5 Najdawniejszy kodeks akt oficjalatu sandomierskiego zachowatl
si¢ z lat 1522—1531. Znajduje sie w archiwum kapituly sandomierskiej
pod nr 101,

6 Por. Rzepa J, 92; wzmianke o tym zawierajg takze akta pro-
cesu z XVII w. o prawo patronatu tejze prepozytury, wpisane do ksiegi-
formul znajdujacej sie w bibliotece Seminarium Duchownego w San-
domierzu pod sygn. I 1433.

7 Por. mape diecezji krakowskiej i oficjalatu tarnowskiego dola-
czong do wspomnianej pracy ks. J. Rzepy.

8 Pod datg 9 VIII 1541 oraz 27 VIII 1547 wystepuje w omaw1anych
aktach oficjalatu tarnowskiego ,,Stanitlaus plebanus et officialis
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Istnienie kapituly kolegiackiej w Tarnowie nasuwa domyst,
ze urzgd oficjata powierzano prepozytowi tejze kapituly.
O lgcznoscei oficjalatu z kapituly $§wiadezy tytulatura: , officia-
lis ecclesiae collegiatae Tharnoviensis” czy tez ,praepositus
et officialis ecclesiae collegiatae Tharnoviensis”. Zastanawia
jednak fakt, iz w 1535 i w nastepnych latach wystepuje ,,Mar-
tinus canonicus et officialis Tharnoviensis”. Jeszcze pod r. 1558
notujg akta, iz obecny byt przy sprawie ,Martinus cantor et
officialis Tharnoviensis”. Jakkolwiek trudno jest zidentyfiko-
waé¢ osoby, gdyz na przestrzeni 40 lat czesto powtarza sie
wspomniane imie i autor zrédia nie byt konsekwentny w uzy-
waniu tytulatury, to jednak nasuwa sie wniosek, ze w poczgt-
kach nie gczono urzedu oficjala z prepozyturg. Nie wiemy,
~jaki byt zakres sgdownictwa prepozytéow tarnowskich w okre-
sie przed erekcjg tamtejszego oficjalatu. W poczatkach nie
uniknieto zapewne taré personalnych, gdyz prepozytura byla
obsadzana drogg prowizji koniecznej przez prezente rodziny
Tarnowskich a urzad oficjala nadawany byl swobodnie przez
biskupa. Moze chodzilo tez o wyksztalcenie prawnicze oficja-
ta. Sprawa powoli zaczela sie uklada¢ pomyslnie, gdyz akta
z ostatnich dziesigtkéw lat moéwig tylko ,,praepositus et offi-
cialis Tharnoviensis”. Obck oficjala wystepuje raz ,,iurisdic-
tione ordinaria iudex subdelegatus” i ,officialis Tharnovien-
sis surrogator”. Byli nimi czlonkowie kapituly — kusztosz
i kaznodzieja.

O pewnym rozwoju w organizacji oficjalatu tarnowskiego
$wiadczy takze zestawienie os6b piastujagcych w nim urzad
notariusza. Podczas gdy w pierwszych dziesigtkach lat
mozna zauwazy¢ czeste zmiany imion oséb piszacych akta
i réznice w ich tytulaturze: ,scriba”, ,notariusz consistorii”,
»notarius publicus”, to od r. 1560 powtarza sie jeden podpis:
»Martinus Joannis Brzeski sacra auctoritate apostolica nota-

Pilznensis” s. 57 i 95. W dniu 5 XII 1597 toczyl sie przed oficjalem

w Sandomierzu proces o egzekucje testamentu, ktéry zostawil ,,Joannes

Saffranetius plebanus et officialis Ropcicensis”, Archiwum kapituly

sand. nr 108, 221. Ropczyce lezaly na terenie oficjalatu pilznenskiego.
9 S. 250, 254, 256. :
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‘rius et actorum praesentium scriba”. Od prowizorium bylo wiec
przejscie do stalego zatrudnienia pracownika o pemych kwa-
lifikacjach.

W drugim dziesiecioleciu pracy oficjalatu opisanej w aktach
spotyka sie 3 razy wystapienie instygatora, ktéry oskar-
zal z urzedu oraz cytowal strone. Byl on niewatpliwie zaan-
gazowany tylko do okreslonej sprawy. Jeéli idzie o strony
prywatne wystepujgce przed oficjalem tarnowskim, zauwa-
zy¢ mozna, ze podobnie jak w innych trybunalach tego typu
procesowalo sie przewaznie duchowienstwo miejscowej kole-
giaty i $wieccy z terenu miasta.

Sg réowniez sprawy wiejskiego kleru parafialnego, szlachty
i kmieci. Wskazuje to, iz erekcja oficjalatu wyrosta z potrzeb
tej czesci diecezji. Korzystaly z jego ustug takze i wiladze
miejskie: wo6jt i radni.

Poza kilkunastoma wypadkami pddstawe do wszczynania
procesow stanowily skargi sporne. Chodzilo najczesciej
o kwestie majgtkowe duchowienstwa i kosciolow. Powtarzajg
sie wzmianki o zaborze, tj. opieszalosci w oddawaniu dziesie-
cin i missaliéw, o zaleganiu z wyplaty czynszéw, z regulowa-
niem réznych zobowigzan umownych, z egzekucja testamen-
tow itp. Ze spraw malzenskich spotyka sie rozstrzygniecie
sporéw majatkowych, lagodzenie nieporozumien i ingrossacje
wyroku oficjala stolecznego w procesie separacyjnym
z 1545 r. Nasuwalby sie wiec wniosek, ze oficjalat tarnowski
réwniez i w okresie przedtrydenckim nie prowadzil spraw
dotyczgcych wezla malzenskiegol®, Je$li idzie o procesy kar-
ne, poza proShami o zwolnienie od cenzur wymienié nalezy
jedng skarge o pobicie duchownego i dwie o naruszenie moral-
nosci i zgorszenie publiczne. Sg tez pojedyncze sprawy dyscy-
plinarne o zaniedbanie obowigzkéw koScielnych. Oficjalat wy-
konywatl takze funkcje notarialne, ingrossujgc dokumenty
wladz koscielnych i $wieckich oraz protokély réznych aktow

10 Spotyka sie w tym czasie procesy o niewazno$¢ matzenstw w ofi-
cjalacie sandomierskim i radomskim.
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prawnych. Najczesciej chodzilo o instytucje na beneficja ko-
$cielne.

Powtarzajgce sie czesto wzmianki, ze strony poddaty sie
dobrowolnie jurysdykeji oficjala, ze spér zakohczono ugods
sgdowg, ze strona przegrywajaca zobowiazala sie do $wiadczen
pod grozbg cenzur, kary synodalnej czy okreSlonej grzyw-
ny, wskazujg, iz omawiane sadownictwo mialo w znacznej
mierze charakter polubowny. Motywem dobrowolnosci byt
czynnik religijny. Réwnocze$nie sg przyklady, ze szczegdlnie
w stosunku do duchownych wszczynano procesy i oglaszano
rozstrzygniecia wbrew woli osoby zainteresowanej. Wydaje
. sie, ze z biegiem czasu wzrastala iloéé proceséw drugiego ty-
pu. Wéréd Srodkéw dowodowych spotyka sie poza zeznania-
mi $wiadkéw, dowdd z przysiegi stron i z dokumentéw. Raz
tylko zanotowano orzeczenie uporu. Oficjatl tarnowski posia-
dat do dyspozycji wszystkie $rodki egzekucyjne, ktérymi po-
stugiwalo sig 6wczesne sgdownictwo koscielne, poczgwszy od
zwyklego upomnienia a koficzac na ekskomunice, agrawacji,
reagrawacji, superreagrawacji i wezwaniu pomocy ramienia
Swieckiego. Podczas procesu obecni byli $wiadkowie urzedo-
wi. Notatka, ze byly to osoby wiarygodne, wskazuje, iz $wiad-
czyli oni 0 przebiegu sprawy i decyzji sedziego. Powolywanie
na $wiadkow oséb S$wieckich tego samego stanu czy nawet
urzegdnikéow, jak np. miejscowego starosty pozwala domy$laé
sie, ze chodzilo przy tym réwniez o zabezpieczenie egzekucji
wyroku.

Na szczegbiowe przedstawienie procedury nie pozwala la-
konieczno$t zapisek. Spotykane czasem przestawienia chrono-
logiczne notatek §wiadczg, iz umieszczano je w ksiedze dopie-
ro w pewien czas po zakonczeniu procesu. Zauwazy¢ mozna,
iz po r. 1550 zapiski stawaly sie coraz bardziej tresciwe. Noto-
wano w nich zadania powoda i odpowiedz pozwanego.

O dorywczosci pracy sgdowej i notarialnej w oficjalacie
tarnowskim przekonywujemy sig z iloéci zapisek. W okresie
1535—1575 najwiecej ich bylo w r. 1540, gdyz 25. W kilku la-
tach zanotowano tylko po jednej sprawie. Ogoélnie w ciagu
40 lat umieszczono w ksiedze 262 notatki., Rocznie wypada
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wigc od 6 do 7 spraw!l, Zestawienie z poszczegélnych lat wy-
kazuje, iz ilos¢ spraw utrzymywala sie mniej wiecej na jed-
nym poziomie. Dlatego tez mimo zauwazonych tendencji roz-
wojowych nie mozna wykluczyé, ze stan ten trwal takze przed
r. 1535 i ze przed omoéwiona ksiegg oficjalatu tarnowskiego
nie bylo wczeéniejszej.

11 W tych samych mniej wiecej latach rozpatrywano w Radomiu
od 25 do 160 spraw, a w Sandomierzu od 200 do 300 spraw rocznie.
Jakkolwiek teren oficjalatu tarnowskiego byt stosunkowo niewielki,
zestawione liczby méwig o poziomie pracy sadowej.



