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KS. KAZMIERZ KARLOWSKI

PROCEDURA W SPRAWACH Z TYTULU IMPOTENCJI
I AMENCJI W RAZIE BRAKU EKSPERTYZY, JESLI STRO-
NA UCHYLA SIE OD ZEZNAN I EKSPERTYZY*

Przyjeta jest powszechnie zasada, ktérg zwiezle wypowiada
Cappello (De matr. 6 nr 883): ,,Media probandi (in processibus
de vinculo matrimonii) sunt: confessio partium, testes, instru-
menta, depositiones peritorum”.

Kard. Gasparri (De matr. II. nr. 1277) zaznacza, ze obecnie
iure Codicis przeprowadza sie procesy de probanda im-
potentia antecedente et perpetua na podstawie: deposi-
tionis iuratae partium, iurati testimonii septimae manus, et
inspectionis corporum, in qua servari debet, quoad substan-
tiam norma tradita a S.C.C. in Instructione Bened. XIV. ,Dei
miseratione” et a Regulis S.C.C. de Sacramentis, i dodaje: ,se-
cus acta processus nullitate laborarent”. Row-
niez gdy chodzi o proces de defectu consensus ob amen-
tiam podaje Kard. Gasparri (l.c. nr. 1279)”, ,peritorum
suffragium requirendum est” i to zgodnie z przepisem
can. 1982, ktéory opiewa: ,requiratur suffragium peritorum,
qui infirmum, si casus ferat, eiusve acta quae amentiae suspi-
cionem ingerunt, examinent...”

To tez art. 138 Instrukeji S.C.S. Provida z 15.8.1936 r. zgda:
»In causis impotentiae et defectus consensus ob — amentiam
requirendum est suffragiuvm peritorum” (can. 1976-—1932).

Rzecz jest jasna, skoro ma sie na uwadze, Ze najczesScie]
w wypadkach tak impotencji jak i amencji suffragium perito-

* Referat wygloszony na Zjezdzie XX Oficjaléw w Warszawie dnia
18.IX.1957 r.
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rum jest jednym z giéwnych sSrodkéw dowodowych (mediu
probandi). :

Sedzia musi doj$¢ do moralnej pewnosci o stanie faktycz-
nym sprawy, zanim wyda wyrok pozytywny, a jednym z wal-
nych $rodkéw do wytworzenia sobie tej pewnosci moralnej to
wlasnie: suffragium peritorum, gdy chodzi o tytul impotencji
i amenciji. '

O koniecznosci wytworzenia sobie pewmnos$ci moral-
nej przez sedziego, zanim przystapi do wydania wyroku po-
zytywnego, obszernie i znamiennie wypowiedzial sie Ojciec
$w. Pius XII. w swej alokucji z dnia 1.10.1942 r., wygltoszone]j
do Audytoréw Roty Rzymskiej.

Moralna pewnos¢ z pozytywnego punktu widzenia
ma te wlasSciwosé¢, ze wyklucza wszelkg uzasadniong watpli-
wos¢ (;excludit omne dubium fundatum seu prudens”) i roézni
sig od zwyklego prawdopodobienstwa zwanego quasi
—- certitudo. Ujmujac moralng pewnos$¢ z negatywnego
punktu widzenia dopuszcza ona ,absolutam possibilita-
tem contrarii” i pod tym wzgledem rézni sie od pewnosci
absolutne]j (certitudo absoluta) ,,in qua omne possibile du-
bium circa veritatem facti et non — existentiam contrarii est
totaliter exclusum”. — Otéz powiada papiez, Ze pewnosc m o-
ralna jest konieczng i wystarczajagcg dla wydania wyroku.

Pewno§¢ moralna jest pewno$cig obiektywna (certitudo
obiectiva); opiera sie na motywach obiektywnych (innitens ra-
tionibus obiectivis). Wymagane sg ,,determinatae probationes
vel corroborationes probationum”. By zapewni¢ obiektywng
warto$¢ tej pewnosei, ustawodawea ustalit zasady jasno spre-
cyzowane co do przeprowadzenia dochodzen i co do udowad-
niania; oraz ustanowil poszczegélne urzedy (officia) i osoby
(personas), ktore w toku procesu sprawuja funkcje swe w ta-
ki sposob, by mialy przed oczyma okreslone prawa lub fakty
i je stwierdzaly oraz ich bronity. Nie jest to nic innego — po-
wiada papiez — jak stuszny kult, czyli troska o zacho-
wanije prawa formalnego.

Jednak, — dodal papiez, — $ciste zachowanie tych norm
prawnych nie jest celem samym w sobie, lecz zasady te sg je-
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dynie §rodkiem prowadzacym do celu, by uzyskaé i za-
pewni¢ pewnos$¢ moralng, opartag obiektywnie na rze-
czywistodei faktu. Nie powinna sie wiec zdarzyé taka ewen-
tualnos¢, by to: ,,quod volente legislatore esse debet adiu-
torium ac cautio ad inveniendam wveritatem, opposita
ratione fiat impedimentum”. I dodaje papiez b. znamienne
stowa: ,,Quando autem accidit, ut observantia iuris formalis
vertatur in iniustitiam et defectum aequitatis, semper possi-
bilis est recursus ad legislatorem”.

W najnowszej procedurze sadowniczej (recentiore actione
iuridica) koscielnej — powiada papiez: — ,,;non primo in loco
positum sit principium procedendi secundum formulas iuridi-
cas, sed axioma liberae diiudicationis proba-
tionum”. Zadaniem sedziego jest — powiada paplez — bez
uszczerbku dla przepisow normujacych przewdd sadowy —
,sdecidere secundum propriam scientiam atque
conscientiam”, utrum demonstrationes allatae et inqui-
sitiones ordinatae sufficiant necne tzn. czy nagromadzone do-
wody wystarczaja dla wytworzenia nieodzownej pewno$ci mo-
ralnej i dla stwierdzenia prawdziwego i rzeczywistego stanu
rzeczy, ktore ma by¢ przedmiotem wyroku. Ot6z to jest za-
sada pilerwszorzednej wagi, wypowiedziana przez samego pa-
pieza.

Majac na oku te podstawows zasade, wypowiedziang przez
Qjca $w., nalezy rozstrzygnaé nasze zagadnienie, gdy w wy-
padku impotencji wzgl. amencji odno$na strona uchyla sie od
poddania sie ekspertyzie lekarskiej i od zlozenia zeznah.

Naipierw, jedli chodzi o tytul amencji mamy rozporzg-
dzenie art. 151 Instr. S.C.S. z 15.8.1936, ktére opiewa, ze w da-
nym razie mozna sie zadowoli¢ ekspertyza przeprowadzong
przez tylko jedne go lekarza. Jedynie w trudniejszych przy-
padkach (,,pro casus gravitate”) winni przeprowadzi¢ badania
dwaj lekarze — biegli. (por. Jone? II. s. 292 ad can. 1982 ,,Duo
periti solummodo in casibus difficilioribus™).

To jest regula naczelna, ktora w zwyklych wypadkach ma
mie¢ zastosowanie. Na ogdt nie przedstawia obecnie powazniej-
szych trudnoéci fakt przebywania strony chorej w zakladzie
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psychiatrycznym, poniewaz istnieje na ogél mozliwo$¢ podda-
nia jej badaniu lekarskiemu przez lekarza wzgl. przez lekarzy
zakladowych. W wyrokach Roty z r. 1943 mamy dwa wypadki,
gdzie ekspertyze przeprowadzil ex offo jako biegly lekarz za-
kladu, oraz inny biegly wzgl. biegli wydali orzeczenie na pod-
stawie akt sprawy. (Dec. 82 i dec. 87 r. 1943) Gdy jednak stro-
na przebywa juz poza zakladem na wolne j stopie i wzbrania
sie¢ podda¢ ekspertyzie, — jak wtedy sprawa sie ma?

Odpowiedzmy wpierw na pytanie, czy istnieje teoretycznie
mozliwo$¢ zestawienia materialu dowodowego w wypadku
amencji w tej mierze, by bez- przeprowadzenia eksper-
tyzy lekarskiej sprawa byla dojrzata do wydania wyroku
ewent. stwierdzajgcego niewaznos$¢ malzenstwa z tytulu amen-
¢ji? — Nie moze co do tego by¢ watpliwosci, skoro Rota Rzym-
ska: 23.II1.1914 r. coram Sabastianeli (Dec. Rot. 1914. Dec.
XII. p. 142) wydala -wyrok pozytywny bez poddania strony
ekspertyzie lekarskiej. Zreszta z samego tekstu can. 1982 wy-
- nika to jasno; kamon ten bowiem zawiera stowa: iz strona
obecigzona amencja, ma byé poddana ogledzinom lekarskim,
jednak z dodaniem zastrzezenia: ,si casus ferat”. Przewiduje
wiec Kodeks takie wypadki, w ktéorych ekspertyza lekarska
nie bedzie mozliwa lub celowa, a wiec wypadki, w ktérych be-
dzie trzeba zadowoli¢ sie tylko zbadaniem akt przez lekarzy-
biegltych, w ktérych to aktach znajdowaé sie powinny wszelkie
mozliwe zaswiadczenia lekarzy oraz opis choroby z zakladu,
odnosnie choroby umystowej strony oraz ewent. zeznania tych
lekarzy, ktorzy prywatnie leczyli strone, a ktérzy to lekarze
wystepuja w charakterze Swiadkéw sprawy.

Wypadek, o ktorym wspomniatem, ktéry w r. 1914 rozstrzyg-
nela Sw. Rota pozytywnie byl nastepuigcy. Z géry zaznaczam,
ze wtedy tj. przed Kodeksem nie bylo jeszcze przepisu zada-
jacego ekspertyzy lekarskiej.

Powdd imieniem Nuntius popadl w chorobe (in gravissimum
morbum incidit) zwang ileo - tifo i zawar! $lub ,in morbi
stadio accutissimo” z Julig. Powréciwszy do zdrowia zyl Nun-
tius ponad jeden rok z zong Julig” signa mutui amoris sibi-
met comunicantes”. Potem zaczela sie niezgoda miedzy Julig
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a teSciami jej. Julia opus$cila megza, wrocita do swych rodzicéow
i wkrétee zwigzalta sie z innym mezczyzna. Powod wniést skar-
ge — bylo to w 2 lata po zawarciu slubu, — do Sadu Diece-
zjalnego uzyskujgc wyrok za niewazno$cig. W instancji ape-
lacyjnej rozpatrzyla ten wyrok Rota Rzymska i wyrok tem
potwierdzita.

Jakich dostarczyt powdd dowodéw, na ktoérych Sw. Rota
oparta swo6j wyrok? Powdd dostarczyl declarationes medico-
rum, u ktérych sie leczyl w czasie choroby przed S$lubem.
Obydwaj lekarze poswiadezyli, ze Nuntius w grudniu 1905 r.
chorowal na chorobe, ktérg nazwali ,ileo tifo powodujaca
u powoda ,,un stato continuo di subdelirio con allucinazioni”
(8lub odby? sie 5.1.1906). To Swiadectwo lekarskie przyjeta
$w. Rota, mimo ze lekarze nie zostali wezwani ,,ad exactius
morbi indolem, initium, progressum ac periodum acutam de-
signandam, nec non ad declarationem scripto datam elucidan-
dam, iuramentoque vallandam”, a to dlatego poniewaz obyd-
waj nalezeli do sekty masonskiej. Mimo to stanela Rota na
stanowisku, ze na wiare zasluguje ich ,attestatio propria ma-
nu subscripta, quae plenam fidem mereri dicenda est”. Sw.
Rota dodata, ze znana jest zasada prawa: ,scitum in iure est
iudicio peritorum in arte esse deferendum”. Sw. Rota przy-
jela orzeczenie tych lekarzy (chociaz nie bylo zaprzysiezone),.
poniewaz jak w tekscie wyroku zaznaczono, zgodne ono bylo
z zeznaniami $wiadkow, ktorzy przy zawieraniu slubu byli
obecni i potwierdzili uwidaczniajgcy sie wtedy stan choroby
powoda. Niemniej oparla sie §w. Rota w swym wyroku na wy-
wodzie teoretycznym autora psychiatry El. Lucatello dotycza-
cym tego rodzaju choréb (febres tiphosae), ktory pozytywnie
wyktada, Ze ten rodzaj choroby in stadio acuto powoduje deli-
rium lub quasi — delirium, nimiam debilitatem i to w takim
stopniu, Ze ,,mentem perturbant ut aegrotantem nec reddit sui
compotem, neque liberum”.

Tak wiec caly material dowodowy dla tego wyro-
ku $§w. Roty skladal sie: z zeznania powoda, nastepnie z zez-
nan $wiadkéw podanych przez powoda, potwierdzajacych jego
stan choroby w chwili zawierania §lubu oraz z pisemnsgo po-
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Swiadczenia dwoch lekarzy, ktorzy leczyli powoda przed za-
warciem slubu, o czym co dopiero moéowilem. Zeznania pozwa-
nej i jej matki, jako oséb obciazonych ,,per corruptos mores”,
-nie uznano za wiarogodne; zeznania te przeciwstawialy sie
tezie powodztwa.

W procesie tym nie przeprowadzili wiec lekarze-biegli zad-
nej ekspertyzy lekarskiej, ani mie badali akt sprawy. Powoda
nie badali lekarze-biegli, niewatpliwie z tego powodu, ze
w czasie prowadzenia procesu powdd byl juz zupelnie zdro-
wym czlowiekiem. Od 4 lutego 1908 r. bowiem, a wiec w dwa
lata po Slubie, stuzyl juz w wojsku. Mimo to $sw. Rota wydala
wyrok, iz malzenstwo zawarto niewaznie z tytulu amencji,
doszedlszy do pewnosci moralnej w danej sprawie.

Na ogét obecnie po wydaniu Kodeksu i Instrukeji S.C.S.
z dnia 15.8.1936 r. mozna stanaé¢ na stanowisku, ze jesli stro-
na, ktéra w czasie zawierania Slubu byla obcigzona chorobag
umystows, a obecnie juz od kilku lat po $lubie uchodzi za ule-
czong, gdyz np. pracuje na swe utrzymanie, nie ma koniecz-
nosci poddawania jej ogledzinom lekarskim przez lekarzy-
bieglych. To tez w takich wypadkach, chot¢by strona ta nawet
nie chciata skladaé zeznania sgdowego, istnieje mozliwosé prze-
prowadzenia dowodu dla wydania ewent. pozytywnego wyro-
ku. Nalezaloby wtedy postarac¢ sie o Swiadectwa lekarzy i za-
kiadow, w ktorych wzgl. u ktérych ewent. przed Slubem stro-
na sie leczyla, oraz nalezaloby powola¢ jednego lub dwdch
lekarzy-biegtych, ktérzy wydaé¢ winni swe orzeczenie na pod-
stwaie nagromadzonego materiatu dowodowego, a wiec na pod-
stawie akt sadowych, do czego nalezg oczywiscie takze zezna-
nia strony powodowej i Swiadkéw.

O ile natomiast strona pozwana tj. obcigzona chorobg umy-
stowg obecnie przebywa w zakladzie psychiastrycznym, naten-
czas nie ma na ogot wiekszych trudnosci — jak juz wspomnia-
tem — poddania jej ekspertyzie lekarskiej przez dwéch leka-
rzy — bieglych sposrod lekarzy odnosnego zakladu. Gdyby
tc ostatnie nie bylo mozliwe z jakichkolwiek powodoéw, wy-
starczaloby, by pobrano z zakladu psychiatrycznego poswiad-
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czenia, a lekarzom-bieglym, ex offo powolanym, przedstawio-
noby material dowodowy zawarty w aktach.

W wyrokach Roty Rzym. znajdujg si¢ wyroki pozytywne,
ktérych materiat dowodowy stanowily orzeczenia biegltych,
wydane tylko na podstawie akt sprawy, — tak iz biegli nie
przeprowadzali inspectionem corporis danej osoby — oraz po-
Swiadczenia wzgl. zeznania lekarzy zakladowych i zeznania
swiadkow i strony powodowej. (Dec. Rot. 1945 dec. 26 i 1940
dec. 56).

Nawet moglby zaj$¢ wypadek, ze kontrahent wzbraniajacy
sie poddaé ekspertyzie lekarskiej i wzbraniajacy sig zlozyc
zeznanie, nie leczyt sie wogoéle ani przed ani po $lubie w za-
kladzie psychiatrycznym lub u lekarzy prywatnych; mimo to
istniataby mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodu istnienia amen-
cji w chwili $lubu. Jednakowoz bytoby to tylko wtedy moz-
liwe, gdyby za pomocg zeznan strony powodowe]j i kilku wia-~
rogodnych s$wiadkéw, mozna bylo ustali¢ charakterystyczne
objawy danej choroby umystowej w czasie zawierania $lubu
i gdyby na podstawie tych danych powolany lekarz-biegly
wzgl. dwaj lekarze biegli stwierdzili rodzaj i stopien odnos$ne]
choroby.

Ot6z da sie pomysle¢ np. wypadek, ze w danym razie cho-
roba umystowa wybuchta nagle i niespodzianie i uwydatnity
sie charakterystyczne objawy tej choroby. Swiadkiem mogt
by¢ w danym wypadku lekarz, ktérego przywotano do pomo-
¢y, procz tego mogli by¢ $wiadkami inni ludzie np. domowni-
cy. Gdy wiec zawarto malzeAstwo w okresie, w ktorym dzia-
lanie ujemne tej choroby moglo da¢ sig¢ we znaki, istnialaby
mozliwosé przeprowadzenia dowodu, chociazby pézniej, — gdy
proces, sie toczy, — stroma, ktéra dotknieta byta ta choroba,
nie chciala zlozy¢ zeznania i poddaé sie badaniu przez lekarzy-
bieglych. Wystarczajgcym dowodem moglo by by¢ zeznanie
lekarza-§wiadka, innych naocznych $wiadkow i strony powo-
dowej oraz orzeczenie lekarzy-biegtych, ktérym nalezaloby
przedstawi¢ do oceny wlasnie wymieniony material zestawio-
ny w aktach.
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Zalezy wiec wszystko ostatecznie od wyrobienia sobie prze-
konania o sprawie przez Trybunal, ktéory swdj sagd wyrobi so-
bie na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego i ewent.
dojdzie do moralnej pewnosci, czy dowdd wystarczajacy do-
starczono, czy tez nie.

Caty punkt ciezkos$ci dowodzenia kocentrowaé sie bedzie
na stwierdzeniu: w jakim stanie znajdowal sie chory w chwili
zawierania matzenstwa, czy wiec mial dostateczny stopien ro-
zeznania. Do tego zmierzajg wszelkie dochodzenia przewodu
sgdowego, by Trybunal moégl sobie wyrobié pewno§é moralng
co do stanu rzeczy.

Powiada $§w. Rota w wyroku z dnia 7.12.1946 r. cor. Wynen
(Dec. Rot. 1946 dec. 58 str. 572 n. 3), ze sa choroby umystowe,
ktore od matych zaczatkéw rozwijajg sie powoli, az dochodzg
»ad conclamatam insaniam” (do wyraznej i pelnej amencji);
natomiast inne choroby umystowe, przewaznie bez stadium
poprzedzajacego wybuchajg nagle i niespodzianie; procz tego —
powiada ten wyrok — sg choroby umystowe, ktére dopuszcza-
ia ,,remisie”, i jesli ta remisia trwa dtugo ,aegrotus iterum fit
dominus suorum actuum”; sg takze — powiada $w. Rota, —
choroby umystowe, ktére moga by¢ calkowicie uleczone (,,qui
perfecte sanari possunt”), a w takim wypadku nalezy stwier-
dzié, w jakim stopniu w chwili zawierania matzenstwa choroba
zostala uleczona. Oczywisty jest rzeczg, powiada $w. Rota, ze
sedzia duchowny, ktéry nie jest psychiatrig na ogét zawsze
(quasi semper) winien postugiwaé sie pomocyg fachowsg lekarzy-
biegltych, azeby stwierdzong zostata ,natura morbi mentalis”
w danym wypadku i by okreslono, w jakim stanie umystowym
znajdowal sie kontrahent w czasie zawierania malzenstwa. Se-
dzia jednak — dodaje Rota, — powinien: ,,praeter vota peri-
torum” ,cetera quoque causae adiuncta’ attente perpendere
(can. 1804 § 1), et in reddendis rationibus decidendi exprime-
re debet quibus motus argumentis peritorum conclusiones
aut admiserit aut reiecerit”. (can. 1804 § 2).

Co do oceny orzeczeh wydanych przez lekarzy-bie-
glych da‘e $w. Rota mastepujgca zasade: ,,Judex non tantum
eorum (peritorium) conclusiones, etsi concordes, sed cetera
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quoque causae adiuncta attente perpendere debet (can. 1804)
et sedulo considerare, an facta quibus peritiae nituntur vera
sint et iuridice probata, et conclusiones logice e praemissis
sequantur”. (Dec. Rot. r. 1946 dec. 26 nr 9. cor. Heard). Sedzia
wigc dopiero wtedy przyjaé moze jako jedng z podstaw, na
ktorej oprze swdj wyrok, orzeczenie bieglych, jesli stwierdzit,
ze fakty, z ktorych biegli wywnioskowujg swe twierdzenia sg
prawdziwe i dostatecznie udowodnione, oraz je$li wnioski le-
karzy-bieglych wynikajg logicznie z przestanek (por. Dec. Rot.
1944 dec. 38 nr 5 cor. Teodori).

Nalezy, zaznaczy¢, ze §w. Rota w wyroku z dnia 16.7.1910 r.
cor. Prior (Dec. Rot. r. 1910 dec. 27 nr 10) stwierdzita, iz prze-
prowadzenie dowodu na istnienie amencji w chwili zawierania
Slubu nie jest nawet wtedy wykluczone, gdy lekarze-biegli
w swych wotach wzajemnie sprzeciwiajg sie sobie: ,peritis
inter se dissentientibus non illico concludendum est rem non
probari”. (Oesterle, Ephemer. Iur. Can. 1955, 295).

Rota Rzymska jeszcze nie tak dawno, bo w wyrokach z r. 1913
(13.2.1913; 11.8.1913) i r. 1915 (15.5.1915) podawala, idgc za
sentencjg starszych autoréw, powolujgcych sie na stynnego
Sancheza, iz dla waznego zawarcia malzenstwa wystarcza ro-
zeznanie” quae in materia lethalis culpae sufficeret”. Dopiero
w r. 1920 przeciwstawil sie tej zasadzie 6wezesny Dziekan Roty
Prior w wyroku z 27.7.1029 r., ktérego poparli wspoétwotanci,
audytorzy: X Florczak i Manucci; oni to uzasadnili, ze do za-
warcia matzenstwa konieczny jest wyzszy poziom duchowy,
poniewaz pozycie malzenskie naktada na kontrahenta zobowig-
zania trudne i dozywotne. Nie ma na calym S$wiecie zadnej
umowy, ktéra miataby dla okresu calego zZycia ludzkiego fak
wielkie znaczenie jak whasnie kontrakt malzenski (Oesterle
l.e.s. 201). Odtad wspomniana wyzej zasada zostala przez $w.
Rote zaniechana i od tego czasu zada sie od kontrahenta wyz-
szego stopnia rozeznania anizeli takiego, ktére wystarcza do
popeltnienia grzechu $miertelnego.

Przy tym malezy mie¢ na uwadze, jak to Rota Rzym. w wy-
roku z 30.4.1935 r. podala, Ze nie przesgdza braku dosta-
tecznego rozeznania dla waznego zawarcia malzenstwa okolicz-
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no$¢, ze obcigzony chorobg umystowg kontrahent dobrze spra-
wuje obowiazki swego urzedu; a to dlatego poniewaz moze je
sprawowa¢ w sposéb raczej ,materialny” czyli mechaniczny,
a nie ,modo humano”. Rota zaznaczyla: ,,apud peritos notum
est, tales infirmos posse regulas artis, quas didicerunt etiam
tempore insamiae sequi et applicare” (Oesterle l.c.s. 301).

Zalezy wiec wszystko ostatecznie od wyrobienia sobie przez
Trybunal przekonania na podstawie caloksztaltu materiatu do-
wodowego o stanie sprawy. Sad powinien doj$é do moralnej
pewnosci, czy dostarczono dowodu wystarczajgcego, czy tez nie.

Moze warto wspomnieé, ze spo$rdd chordb umystowych tzw.
schizofrenia jest najezesciej zachodzacym rodzajem cho-
roby umystowej. Kanonista Oesterle O.S.B. (l.c.s. 284 n.) po-
daje, ze w wyrokach Roty Rzym. w latach 1909—1914 rozpa-
trzono 67 wypadkdéw amencji, a z tego 26 wypadkow schizofre-
nii. Z tych 67 wypadkéw ukonczono 30 wyrokiem: constare
de nullitate; a sposréd 26 wypadkéow schizofrenii otrzymalo
17: constare; a wiec 2/3.

Dawniejsze prawo przedkodeksowe wogdle nie wyma-
galo w procesach z tytulu amencji orzeczehn lekarzy-bieglych
(Dec. Rot. z 27.6.1916 r. nr 12). Dopiero Kodeks odstgpit
od tej zasady i zarzadzil w can. 1982:... requiritur suffragium
peritorum, gqui infirmum, si casus ferat, eiusque acta exami-
nent, Tak samo Instrukecja S.C.S. z 15.8.1936 r. w art. 139 i 151
tego sie domaga.

Reasumujgc powyzsze uwagi w przedmiocie zasad normuja-
cych procedure w sprawach o niewaznos$é matzenstwa z tytulu
amenc]i, dochodzimy do wniosku, ze w razie niemoznosci pod-~
dania strony ekspertyzie lekarskiej oraz odméwienia ztozenia
zeznania przed Sgdem Duchownym nie jest wykluczona moz-
liwos¢ przeprowadzenia procesu az do wydania wyroku ewent.
pozytywnego. Mozliwos¢ ta istnieje, jezeli mozna przestuchaé
w charakterze $wiadkow lekarza wzgl. lekarzy, ktérzy leczyli
strone, oraz zebra¢ material dowodowy z zeznan strony powo-
dowej i $wiadkéw. Tak przygotowany material dowodowy na-
lezy przedlozy¢ lekarzowi wzgl. dwom lekarzom-bieglym. —
Przewdd sadowy w 1faki sposéb przeprowadzony dostarczy
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w niejednym wypadku sedziemu duchownemu dostateczne]
podstawy faktycznej dla wydania wyroku pozytywnego.

IL

Pozostaje do omoéwienia drugi wypadek, wymieniony
w tytule niniejszego wykladu, mianowicie jaka zastosowac
procedure, gdy proces toczy sie z tytulu impotencji
a strona nie chce ztozyé zeznania i poddaé sie ekspertyzie le-
karskiej.

Na marginesie sprawy warto zaznaczy¢, ze mamy deklaracje
$w. Officium z 12.6.1942 r. opiewajaca: ,,omitti potest inspectio
(mulieris) si, attenta partium et testium excellentia morali,
ac serio pensatis eorum animi dispositionibus necnon ceteris
adminiculis aut argumentis, Ordinarii iudicio, plenissima iam
habeatur .probatio de impotentia wel de inconsummatione”.
(AAS 1942 s. 201). Lecz to jest wypadek wyjatkowy z tym, ze
odnosna strona nie odmawia zlozenia zeznania sadowego.

Co do sprecyzowania pojecia impotencji funkcjonalnej
oraz organicznej odno$ni€ mezczyzny mamy magistralne
okreSlenie podane w wyroku Roty Rzym. z dnia 30.6.1944 r.
cor. Wynen (Dec. Rot. r. 1944 dec. 42 nr 3) nastepujacej tre-
$ci: ,,Impotentia organica seu instrumentalis in viro ha-
betur si defectus physicus seu anatomicus adsit in eius orga-
nis copulatoriis, sine quibus vir censeri nequeat per se aptus
ad procreandum; sive igitur vir aut nullum membrum virile
aut membrum nimis exiguum et infantile habeat, sive careat
utroque testiculo aut laboret impervietate epididymorum wvel
canaliculorum deferentium: in unoguoque casu vir est impo-
tens ad perficiendam copulam perfectam, id est ad penetran-
dum in vaginam fermineam et ad verum semen in testiculis
elaboratum, intra eandem vaginam effundendum”.

Dalej wyjasnia ten sam wyrok (1. c.): ,, Impotentia e contra
functionalis oritur plerumque ex vitio systematis nervorum
vel ex causis mere psychologicis, quae impediant quominus
organa, per se apta, neque ullo modo laesa aut anatomice defi-
cientia, functionem naturalem copulae perficere valeant; unde
fit ut vir vel careat membri erectione sive totali sive sufficien-



206 KS. KAZMIERZ KARLOWSKI [1 ‘)l

£ 1

ti ad penetrandum, vel ut semen effundere nequeat intra vagi-
nam. Iuxta diversam originem praedominantem huius impoten-
tiae distingui solent variae species huius status morbosi, scl.
impotentia vocatur vel nervosa, vel neurasthenica, vel psychi-
ca, vel simpliciter sexualis”. Oraz dodaje ten sam wyrok:...

Co do impotencji kobiety podaje sw. Rota w wyro-
ku z dnia 9.1.1943 r. cor. Heard. (Dec, Rot. r. 1943 dec. 1 n. 2)
definicje nastepujacy: , Impotens ergo est mulier 1° si vagina
caret, 20 si eam omnino habet occlusam seu impenetrabilem,
3% si nimis arctam sive absolute sive relative, 49 si laborat va-
ginismo i. e. hyperestesia vulvae quae contactu viri tolerare
nequit”. I dodaje: ,,Ad impedimentum autem canonicum con-
stituendum mnecesse est ut defectus insanabilis sit, seu qui
auferri nequit sine vitae discrimine vel gravi salutis detri-
mento”.

Wfa-caja-c do rzeczy zaznaczy¢é wypada, ze inaczej rzecz sie
ma, gdy chodzi o impotencje funkcjonalng i inaczej gdy
chodzi o impotencje organiczng (instrumentalis).

Kanonista Oesterle O.S.B. (Ephemerides Iur. Can. 1955 IIL
s. 154) stwierdza, ze niektorzy autorzy sa zdania, ze nigdy
nie mozna udowodnié, by impotencja funkcjonalna (psychicz-
na), byla trwala (nieuleczalna). — Dopiero wtedy istniataby
solidna podstawa do przyjecia, ze funkcjonalna impotencja
jest nieuleczalna (perpetua), jesli ma powigzanie z organicz-
nym defektem danej osoby (Oesterle l.c.s. 154. zob. Dec. Rot.
r. 1940 dec. 13. ar. 3).

Rota Rzymska w wyrokach swych czesto wyraza zdanie,
ze udowodnienie, iz impotencja funkcjonalna jest nieuleczalna
(perpetua), jest rzeczg trudng: ,,admodum difficile est admit-
tere eam perpetuam”, a to dlatego, ze: ,,adhibitis opportunis
mediis curari potest”, albo tez z tego powodu ze ,,de non cessa-
tiosatione” non existit ,,certum fundamentum” (Dec. Rot. 1942
dec. 38 nr 4). Sw. Rota przyjmuje tu zdanie autoréw uznanych.
jak Cappello, Wernz-Vidal, Chelodi, Sipos; Vidal zwiezle po-
daje: ,,impotentia quando est functionalis difficulter potest pro-
bari perpetua”.
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Inaczej ma sie rzecz, jezeli impotencja funkcjonalna jest
tylko wzgledna (relativa); wtedy sadzg niektérzy autorzy, po-
wiada Oesterle (l.c.s. 153), ze nieuleczalno$¢ jej moze by¢ la-
twiej udowodniona, poniewaz tutaj skierowuje sie impotencja
w kierunku tylko jednej osoby. Wtedy bowiem przyczyny
duchowych hamulc6éw, ktore udaremnily spelnienie pierwsze-
ge aktu malzenskiego, nie ustepujsg przy nastepnych prébach
dokonania tego aktu; przeciwnie, nawet sie wzmagajg. Uczu-
cie milosci, bedgce motorem stosunkéw matzenskich, stopnio-
wo przemienia si¢ w ozieblos¢, nastepnie w odraze i nawet
w nienawisé, a tym samym zanika na stale pozgdanie dopelnie-
ria aktow malzenskich. (Dec. Rot. z dn. 5.4.1937 cor. Grazoli,
zob. Oesterle l.c.s. 153). Jednak zasada ta nie da sie podtrzy-
maé wobec decyzji Roty Rzym. z d. 14.11.1947 cor. D. Staffa,
zawartej w XXXIX tomie Decisiones Rotae Rom. z r. 1947
(nr. 5 str. 540). Wyrok opiewa: ,,Doctrina vero et iurisprudentia
nostra impotentiam functionalem vel psychicam, etsi relati-
vam, natura et in genere perpetuam non putant: cum
habitus corporis nerveus aut psychicus mutationibus etiam re-
pentinis obnoxius sit, vel vi naturae, vel ope artis medicae, quae
in dies progreditur”. (Cor. Manucci, d. 4 mai 1934, Decisiones
S. R. Rotae, vol XXVI, p. 270, n. 2); ita ferunt eg. methodum
psychoanaliticam in his casibus haud inutiliter adhiberi. .
(cfr. Dalbiez, La méthode psychoanalitique et la doctrine
freudienne, Paris 1936, II, p. 434)”.

Moze interesujgca okoliczno$cig co do historii badan tej
rzeczy, jest fakt- co Rota w wyroku z 28.2.1942 cor. Canestri
(Dec. Rot. dec. 12. nr 4) podaje — mianowicie: ,,quondam per
congressum, id est tentatam copulam coram medico, notario
ac matronis, veteres impotentiam comperiri praesumebant;
itemque ad dignoscendam capacitatem erectionis recurrebant
ad balneos calidos, confricationes membri, excitationes elec-
tricas et similia”. 1 dodaje Rota: ,,Quae omnia quam inepta
fuerint, nemo est qui non videat”. (Lec.s. 113). W czasach
wspo6lczesnych, powiada Rota, badanie przeprowadza
sie w tym przedmiocie za pomocy: egzaminu antropo- psycho-
logicznego danego osobnika. Bada sie wiec formacje anatomicz-
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ng calego organizmu, a w szczegélnoSci organéw rodnych, tak
zewnetrznych jak wewnetrznych; - aktywnosé i mechanizm
fizjologiczny tych organoéw oraz — co rzeczg jest trudniejsza
—— bada sie oblicze psychiczne danego indiwiduum. A wiec ba-
da sig: jego inteligencje, wole, pobudliwo$é, zmysty uczucio-
we, seksualne i. t. p. NajczeSciej powiada wsp. wyrok Ro-
ty wypada prognoza, z¢e dana impotencja jest cza-
sowa (temporanea), poniewaz wystarcza, azeby raz zostaly
przezwyciezone trudno$ci hamujace, by stosunek mogl byé
wznowiony ,,recte vel fere recte”.

Schorzenia centréw nerwowych mozgowych — wyjasnia
Rota (w tym samym wyroku) — naruszajace tzw. centrum

wzwodu Goltz (cenfrum erectionis Goltz); oraz choroby umy-
stowe (morbi mentales) jak paraliz, niemniej alkoholizm, morfi-
nizm, kokainizm, naduzycie kofeiny, nikotyny itp.; nastepnie
infantylizm; ogb6lne schorzenia, jak febry,diabetes itp. takze
onanizm, mogg by¢ przyczynami, lecz czesto cze§ciowymi
i niepewnymi, impotencji funkcjonalnej (Dec. Rot. lc.
s 113).

To tez stwierdzenie nieuleczalnosci impotencji funkec jo-
nalnej napotyka na wielkie trudnosci, a domniemanie
przemawia mna korzy$¢ istnienia potentiae
cceundi (Dec. Rot. Le. r. 1942 5. 114) i to tak u mezezyzny
jak u niewiasty.

W wyroku z dnia 25.2.1841. cor. Wynen (Dec. Rot. 1941
dec. 13. nr. 4) wprost powiada $w. Rota, ze jesli chodzi o impo-
tentiam functionalem vel mere psychiacam, to nietylko leka-
rze 1 biegli czesto nie sg pewni (ancipites haerent), czy w da-
rym wypadku zachodzi nieuleczalno$é impotencji, lecz nie-
rzadko zdarza sie, ze impotencja ogloszona jako nieuleczalna,
przestaje istnie¢ bgdZz to ustepujac z biegiem czasu, badZz na
skutek stosowania lekarstw i zabiegéw. Stad orzeczenie nieu-
leczalnodci  impotencji funkcjonalnej przez lekarzy-biegiych
jest zwykle problematyczne, wedlug zdania §w. Roty.

Znamienna jest wymowa wyrokéw Roty Rzym-
skiej co do wynikéw proceséw odnos$nie impotencii.
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Decisiones Rotae Romanae podajgce wyroki od r. 1946 wstecz
do 1942, a wigec w pieciu rocznikach, podajg 55 wyrokéw do-
tyczacych impotencji. Z tego przypadaja na impotencje £ un k-
cjonalng: 34 wyroki i to odnosnie impotencji mezczyzn 25,
a odnosnie kobiet 9. .

Z tych wyrokéw przypada co do mezczyzn z wynikiem
-constat: 3, a z wynikiem non constat: 22; co do kobiet
z wynikiem constat: 1, a z wynikiem non constat 8. Natomiast
co do .impotencji organicznej podajg te 5 tomoéw Deci-
siones Rotae; 21 wyrokéw. Z tych dotyczace impotencji mez-
czyzn 15, a kobiet 6. Ot6z z 15 wyrokéw odnosnie mezezyzn
wydano z wynikiem constat: 9, a z wynikiem non constat 6;
odnosnie impotencji organicznej kobiet 6 wspomnianych wyro-
kéw miato wynik: non constat.

Uwidocznia sie z tej statystyki juz czysto zewnetrznie fakt,
ze udowodnienie impotencji funcjonalnej jest rzeczg trudna,
-co — jak poprzednio wspomnialem — czesto Rota Rzymska
zaznaczala w swych wyrokach.

Co do metody udawadniania impotencji funcjonalnej podaje
wyrok sw. Roty z dnia 30.6.1944 cor. Wynen (Dec. Rot. 1944
dec. 42 nr. 5) nastepujgcg magistralng zasade: ,si agatur
de impotentia functionali saepe neque ex acuratissima inspe-
ctione et inquisitione quidquam pro existantia assertae im-
potentiae desumi potest, sed votum peritorum mititur quasi
exclusive anamnesi, id est dictis ipsius viri inspecti qui est
pars in causa”. Je$li jednak niekiedy lekarze-biegli, — pec-
wiada dalej Rota, — mogg wywnioskowaé z obiektywnych
danych (ex obiectivis signis), ze dany mezczyzna nie ma
funcionem activitatis generativae”, wtedy mogg daé orze-
czenie pewne tylko o aktualnym stanie badanego; jednak nie
zawsze mogg biegli stwierdzi¢ z moralng pewno$cig, ze aktu-
alnie istniejgca impotencja byla poprzedzajgca malzen-
stwo (antecedens), oraz tylko bardzo rzadko (rarissime) orzec
moga, ze jest nieuleczalna, czyli trwalg (perpetua).
Doswiadczenie lekarskie i sgdownicze wykazuje, powiada Rota,
ze impotencja funkcjonalna moze byé uzdrowiona ,mero
decursu temporis vel aptis curis adhibitis”.

Prawo Kanoniczne — 14



210 o KS. KAZMIERZ KARLOWSKI [16]

Nalezy poréwna¢ powiada Rota (Dec. Rot. 1944 dec. 14 nr. 9
cor. . Teodori z d. 6. 3. 1944) zeznania stron z orzeczeniami
lekarzy-bieglych i je$li wykaze sie, ze anamneza, przeprowa-
dzona przez lekarzy, zgadza sie w sprawach istotnych z rze-
czywistoscig faktéw, oraz majac na uwadze fenomeny fizyczne,
stwierdzone przez samych lekarzy, wtedy mozna doj$¢ do
moralnej pewnosci o istnieniu impotencji funqonalne], ktora
jest antecedens et perpetua.

W trzech wyrokach Roty pozytywnych, o czym wyzej
wspomniatem, orzekajacych niewaznod¢é mazenstwa z tytutu
impotencji funkcjonalnej pozwanego mezczyzny (Dec. Rot.
r. 1944, dec. 14 oraz 65 i r. 1945 dec. 48) materiat dowodowy
zawieral .zawsze: zeznania stron i $wiadkéw oraz ekspertyze
lekarzy-biegtych. Tak samo bylo w jedynym jednym wyroku
pozytywnym dotyczacym niewiasty (Dec. Rot. 1944 dec. 39)
z poSréd dziewieciu kiére Rota podala.:

Zaznaczyé wypada, ze mamy wyrok $w. Roty, w ktérym
pozwany z tytulu impotencji funkcjonalnej mezczyzna nie
byt poddany ekspertyzie przez lekarzy-biegltych, z powodu
odmowy, jednak zlozyl zeznanie przed sgdem. (Dec. Rot. 1942
dec. 38 cor. Teodori). Wyrok zapadl: non constat de nullitate
matrimonii. Lekarze-biegli byli czynni w. procesie, lecz nicze-
go innego nie mogli dokonaé¢, jak tylko: relationem super
actis tradere. Trybunal $w. Roty wywnioskowal z materialu
dowodowego, ze wprawdzie zachodzi impotentia antecedens,
functionalis psychica, relativa (in viro); lecz nie moégt usungé
dubium. positivum et grave co do nieuleczalnosci
impotencji, poniewaz uzasadnienie tej okolicznoéci przez le-
karzy bieglych bylo niedostateczne.

W tym wyroku Rota podaje wazng zasade; mianowicie po-
wiada:  jquando periti iuspectionem corporalem
quacumque de causa non peregerunt, et relationem de-
derunt solummodo actis innixi, ,,requiritur ut periti circa rem
de qua referunt plene sint informati”. (Dcc. Rot. 1. c. nr. 5.

W tej zasadzie jasno $w. Rota stwierdza, — przynajmniej
teoretycznie, — ze bez poddania odnos$nej strony ekspertyzie
przez lekarzy—bieglych, gdy to nie jest mozliwe n.p. dlatego
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ze strona sie wzbrania, mozna jednak przeprowadzi¢ proces
kanoniczny. Lekarze-biegli mieliby w takim wypadku to
zadanie, by wyda¢ swe orzeczenie na podstawie materiatu do-
wodowego zawartego w aktach sprawy; material ten polegatby
na zeznaniu strony powodowej ewent. i pozwanej, jeSli nie
odmoéwita zlozyé zeznania, oraz $wiadkéw i ewent. na zaswiad-
czeniach i zeznaniach lekarzy, ktérzy ewent. prywatnie leczyli
dang strone. — Czy na takiej podstawie byiby mozliwy wyrok
pgozytywny?

Sadzgc po wynikach wyrokéw Roty Rzymskiej przemawia
za tym matlo prawdopodobienstwa, poniewaz w wyzej wy-
mienionych rocznikach tych wyrokéw zadnego tego rodzaju
pozytywnego wyroku, gdy chodzi o impotencje funkcjo-
nalna, nie podano. Tym wiecej nie bytoby to prawdopodobne,
gdyby odnosna strona nietylko nie poddala si¢ ekspertyzie le-
karskiej, lecz nawet wzbraniala sie ztozy¢ zeznanie sadowe.

" Leczinne jest wyj$cie w takiej sytuacji. Choé przewod
sadowy dla braku zeznania odnosnej strony i z powodu nie
poddania sie jej ekspertyzie lekarskiej, nie méogt stwierdzié nie-
waznosci matzenstwa z tytutu impotencji funkcjonalnej, jednak
do$é czesto istnieje w takich razach mozliwosé stwierdzenia
‘niedopelnienia malzenstwa; wtedy mozna wnie§é prosbe do Ojeca
§w. o udzielenie dyspensy od malzehstwa niedopelnionego.
‘W 34 procesach z tytulu impot. funkcjonalnej, podanych w po-
przednio wspommnianych rocznikach (25 odnosnie impot. mez-
czyzn i 9 odnosnie impot. kobiet) w 17 wypadkach (13 od-
nosnie mezezyzn i 4 odn. kobiet) uzyskano dowdd na okolicz-
no$¢ niedopelnienia -malzehstwa i Rota wydala orzeczenie
koncowe: consilium- prastandum est Sanctissimo pro dispensa-
tione super matrimonio rato sed non consummato.

" Gdy chodzi o drugi rodzaj impotencji, miano-
wicie o impotencje organiczng (organica, instrumentalis),
rzecz ma si¢ nieco prosciej.

Co do metody udowodnienia tej impotencji wypowiedzia-
la $w. Rota zasade: ,probationem impedimenti impotentiae
quod spectat, nulla habetur specialisdifficultas
si agatur de impotentia organlca ” (Dec. Rot. 1944 dec.
42 cor. Wynen nr 5). ' :
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Impotencja organiczna uwidacznia sie latwie] na zew-
natrz i jest latwiej dostrzegalna. Stusznie powiada autor
Adalbertus Van Duin (Apollinaris 1950 nr. 1/2 s. 123) ,,gene~
rice dicitur impotentiam organicam provenire ex vitio
anatomico; huiusmodi defectum esse spectabilem, facilius
manifestum” Impotencja organiczna uwidacznia sie
latwiej na zewngtrz i jest latwiej dostrzegalna. '

Oczywiscie, jesl dane vitium anatomicum, quod afficit ipsum
apparatum genitalem, sensibus corporeis percipi
potest, natenczas istnialaby w niektérych wypadkach mozli-
wos$é nawet bez przeprowadzenia ogledzin przez lekarzy-bie-
glych 1 bez zeznania sgdowego danego osobnika przeprowadze-
nia dowodu na istnienie impotencji, skoro istnialtyby odno$nie
tej sprawy zeznania strony powodowej i wiarogodnych $wiad-
kow. Chodziloby wiec o tego rodzaju vitia anatomica u mez-
czyzny, jak absentia totalis membri, absentia utriusque testi-
culi (t. zw. anorchidia), jednak z tym zastrzezeniem, Ze nie
zachodzi tylko wro$niecie jader w pachwing (cryptorchidia;
testes latent in abdomide vel in canali inquinali), co — jak
wiadomo nie zawsze powoduje impotencji. Ten ostatni wypa-
dek nie moégltby sie odbyé bez orzeczenia lekarzy, ktérzy wy-
stepowali przynajmmiej jako $wiadkowie.

W tych wypadkach moga byé¢ swiadkowie, ktérzy z autopsji
sa w stanie zeznawaé o wyzej podanych okolicznos$ciach.
Rzeczywiscie istnieje wyrok Roty (Dec. Rot. 1943 dec. 62 cor.
Wynen, z d. 28.7.1943) orzekajgcy niewaznos¢ malzenstwa z ty-
‘tutu impotencji organiczne j pozwanego mezczyzny, mimo
ze odmoéwil zalozenia zeznania przed sadem oraz nie poddal
sie ogledzinom lekarskim przez lekarzy-biegltych. Jedyne, co
w przewodzie sgdowym uzyskano od pozwanego, bylo jego
prywatne wypowiedzenie sie do duszpasterza, sklaniajacego go
do zlozenia zeznania sgdowego i poddania sie ekspertyzie,
w zdawkowym zdaniu: przeciez powddka wiedziata, ze jestem
impotentem, gdy decydowala sie mnie poslubié. Materiat do-
wodowy dla pozytywnego wyroku w niniejszej sprawie polegal
na nastepujgcych danych: byly zgodne zeznania dwdch naocz-
nych $wiadkoéw, ktorzy ogladali organizm pozwanego przy
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okazji poboru  wojskowego, w ktérym sami brali udziat; —
Procz tego byla w aktach sprawy peritia extraiudicialis leka-
rza, ktory prywatnie przed wniesieniem skargi przeprowadzil
ogledziny pozwanego. Nastepnie bylo w aktach autentyczne
$wiadectwo wtadzy ! wojskowej, po$wiadczajace impotentiam
.tamquam evidens”. Tak zestawiony material dowodowy uzna-
la $w. Rota za wystarczajacy i wydata wyrok pozytywny jako
ostateczny, podlegajacy wykonaniu. .

Istnieje wiec mozliwos¢ w niektérych wypadkach, gdy zacho-
dzi impotencja or ganic zna, przeprowadzenia procesu kano-
nicznego i doprowadzenia do wyroku pozytywnego nawet wte-
dy, gdy pozwany odmawia zlozyé zeznanie sgdowe i nie chce
podda¢é sie ogledzinom lekarskim. Niewatpliwie bedg to wy-
padki raczej nieliczne i wyjatkowe, a wiec gdy impotencja po-
lega¢ bedzie na absentia evoluti membri et utrisque testiculi
z zasirzezeniem wyzej wypowiedzianym. Lecz w innych wy-
padkach np. w razie: impervietatis epidymorum wvel canalium
deferentium bez ekspertyzy lekarskiej wydanie wyroku po-
zytwnego na og6! mie byloby mozliwe. Teoretycznie i w ta-
kich wypadkach mozliwo$¢é taka moglaby istnie¢, gdyby
istnialy w aktach orzeczenia lekarzy $wiadkow, ktérzy danego
osobnika badali przed lub krotko po $Slubie, jeSli u nich
szukal porady lekarskiej. Te orzeczenia nalezaloby przedio-
zyé razem z calym materialem dowodowym lekarzom -— bie-
glym do zaopiniowania. Zawsze jednak rozwazy¢ by nalezalo,
czy istnieje mozliwosé udowodnienia faktu niedopetnienia
malzenstwa i uzyskanie dyspensy papieskiej od malzenstwa
niedopetnionego.

W wyzej wspomnianych pieciu rocznikach wyrokéw Roty
nie podano ani jednego wypadku, w ktérym przy przeprowa-
dzeniu procesu z tytulu impotencji organicznej mez-
czyzny z wynikiem negatywnym (non constat) Trybunal Roty
zakonczylby orzeczenie decyzja: consulendum esse Sanctissimo
pro dispensatione super matrimonio non consummato.

Co do impotencjiorganicznejkobiety, to bez eksper-
tyzy lekarzy-biegtych dowodu impotencji nao g6} przeprowa-
dzi¢ by nie mozna. Chyba ze mozna by uzyskaé¢ zeznania leka-
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rzy, ktérzy ewnt. leczyli dang osobe przed lub po Slubie. Zez-
nania te razem z calym materiatem dowodowym nalezaloby
przedstawié lekarzom — bieglym do wydania votum.

Posiadamy wyrok Roty z 23.12.1941. (Dec. Rot. 1914 dec.
99 cor. Canestri s. 956 n), ktoéry wydal orzeczenie z tytulu
impotencji organicznej kobiety pozytywne (constat), mimo ze
lekarze biegli nie przeprowadzili ekspertyzy. W materiale
dowodowym znajdowalo sie jednak kilka =zeznan lekarek,
w tym dwa zeznania zaprzysiezone lekarek, ktére przeprowa-
dzily z rozkazu Ordynariusza badania pozwanej, lecz przed
rozpoczeciem procesu; — rzecz dziala sie na terenach misyj-
nych w Afryce (Tanganica). Wyrok Roty opiewa, ze can. 1976
nakazuje wprawdzie przeprowadzenie inspectionis —corporis,
jednak dodaje: ,nisi ex adiunctis inutilis evidenter appareat”.
Ot6z w tym wypadku uznala Rota ekspertyze lekarzy-biegltych
za zbyteczna wobec zawartych w aktach kilku inspectiones
extraiudiciales pozwanej, a takze majac na oku trudnosci wy-
nikajgce z rozleglosci terenéw misyjnych. Znamiennym jest
takze i ten szczeg6l, ze procz stron nie przeshuchiwano $wiad-
kéw np. krewnych stron, a to raz dlatego, ze byli poganami,
nieprzychylnie nastawionymi do tego procesu matzenskiego ich
krewnej; oraz powtére dlatego, ze praktycznie byli trudno osig-
galni na tamtejszych rozleglych terenach. Lekarzy-biegltych
w tym. procesie Rota wogole nie przywotala.

W procesach z tytulu impotencji organiczne j kobiety,
ktére Rota podaje w latach 1942 — 1946 znajduje sie 6 wyro-
kéw negatywnych, a ani jeden pozytywny. W trzech wyro-
kach konczy sie orzeczenie decyzja, by zwroci¢ sie do Ojea
sw. o udzielenie dyspensy od malzenstwa niedopelnionego.

Zawsze wiec nalezy rozwaza¢ w wypadkach, w ktérych, czy
to dla- braku zeznania strony, wzbraniajacej sie zlozyé zez-
nanie, i wzbraniajgcej sie poddaé¢ ekspertyzie lekarskiej, czy
wogole dla braku dowodéw, nie mozna stwierdzi¢ istnienia
impotencji poprzedzajgcej zawarcie malzenstwa oraz jej nie-
uleczalnodci, czy nie istnieje mozliwo§¢ udowodnienia faktu
niedopetniamia malzehAstwa 1 wszczecia postepowania
o uzyskanie dyspensy papieskiej od matzenstwa niedopelnio-
nego. (zob. Dec. Rotae. 1942, dec. 38 nr. 6).



