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KS. WEADYSEAW PADACZ

DOWOD ZE SWIADKOW W PROCESIE
BEATYFIKACYJNYM

1. Rys historyczny. — Dowdd ze $wiadkéw istnieje
we wszystkich ustawodawstwach: opiera si¢ bowiem na pra-
wie natury, zgdajgcym, by prawda byla czynnikiem normuja-
cym dziatalno$é czlowieka. Jezeli chodzi o prawo rzymskie,
ktorego zasady tak wielki wplyw wywarly na system mysSle-
nia pézniejszych prawodawcow, poczgtkowo nie zawierato wy-
raznej normy, ktéra by nakazywala stronom zglaszanie, a na-
stepnie przestuchiwanie $wiadkéw przez trybunat sgdowy .
Od czaséw jednak Justyniana stalto sie obowigzkiem zgtaszanie
$wiadkow, zaré6wno w procesach cywilnych, jak i karnych 2.
Same strony zadawaly im pytania, a sedziowie, sluchajgc od-
powiedzi, urabiali sobie zdanie o prawdziwym stanie faktycz-
nym. Zasady prawa rzymskiego, dotyczgce Swiadkéw, przeszly
zardwno do prawa ko$cielnego?, jak i praw ludéw german-
skich. Z biegiem czasu wszakze wraz z rozwojem znajomoSci
nauki czytania i pisania, a nastepnie z wynalezieniem druku,
dowo6d z dokumentéw staje sie tatwiej osiggalny i nabiera do-
niostego znaczenia z jednoczesnym ograniczeniem dowodu ze
$wiadkéw do istotnie rzeczywistej koniecznosci.

Podobnie byto z procesami meczennikéw i wyznawceow, zmie-
rzajgcymi do uznania ich godnych kultu publicznego. Biorge
pod uwage, ze w okresie pierwszego tysigclecia chrzescijanstwa
zycie na ogo6t bylo bardziej proste niz obecnie, aprobatio cultus

! Por. Wernz F.-Vidal P, Ius Canonicum, Romae 1927, 6, 397.

2 Por. Cod. 4, 20, de testibus; — Nov. 90; — Nov. 73, cap. 3; — D. 22,
5, de testibus.

3 Por. C. 13, X, II, 19.
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chrzescijanina umeczonego lub zmartego w opinii $wietosci nie
mialo okreS§lonych sScisle form prawnych. Wystarczalo, ze pa-
piez, a na swym terenie biskup, albo umieszczat kandydata na
oltarze w spisie albo zezwalal na przeniesienie ciata i zlozenie
go pod oltarzem albo ustanawial osobne $wigto lub zatwierdzat
formularz Mszy $w. lub tez formalnie oglaszal, Ze meczennik
lub wyznawca jest sanctus vel beatus — a te wszystkie czyn-
nosci nabieraty znaczenia dzisiejszej kanonizacji lub beatyfi-
kacji4. W nastepnych wiekach zycie stalo si¢ wiecej skompli-
kowane, stad tez i wymagania w sprawach beatyfikacyjnych
i kanonizacyjnych stawiano wieksze. Ujawnila si¢ koniecznosé
zwrocenia uwagi na dowody $wiegtosci, wynikajace z cudéw ?
i z zeznan tych ludzi, ktérzy znali §wigtobliwg osobe.

Papiez Urban II wyraznie podat zasade, ze fakty potrzebne
do okres$lenia $wietosci majg byé potwierdzone przez kompe-
tentnych s$wiadkéw 6. Bulle Innocentego II ,,Cum Secundum”
oraz ,Etsi electi” Honoriusza III potwierdzajg i uzupelniaja
powyzsze zasady’. Sykstus V utworzywszy Kongregacje Ob-
rzedow, zlecit jej prowadzenie spraw kanonizacyjnych i beaty-
fikacyjnych 8, a wiec réwniez regulowanie zagadnienia $wiad-
koéw we wspomnianych procesach.

2. Prawo kodeksowe. — Kodeks Prawa Kan. przyjat
dawne zasady dotyczgce Swiadkow ¢ reprezentujagc w kanonie
1754, ze dowéd ze $wiadkéw jest dopuszczalny we wszystkich
sprawach, zaréwno spornych, jak i karnych, jednakze zawsze
pod kierownictwem sedziego i w sposéb w kanonach okreslony.

4 Por. Ben. XIV, De servorum Dei beatificatione et beatorum canoni-
zatione, Romae 1747, I, 7, 2—17.

5 Por. Ben. XIV, dz. cyt., I, 29, 10.

¢ Por. Jaffé Ph. Regestra Pontificum Romanorum, Lipsiae 1888,
n. 5732.

7 Por. Potthast A., Regestra Pontificum Romanorum, Berolini

1875, n. 1900; n. 5803.

8 Por. Indelicato S. Le basi giuridiche del processo di beatifica-
zione, Roma 1944, 20; — Blacher D. The ordinary processes in
causes of beatification and canonization, Washington, 1949, 29 ns.

° Por. C. 13, X, II, 19; — c. 7, X, II, 20.
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Takie wiec jasne okredlenie podaje juz kanon nastepny, wy-
mieniajgc osoby, ktore ze wzgledu na obowigzujgca je przy-
siege, moga lub nawet muszg odmdéwié zeznan. Réwniez zdol-
nos¢ swiadczenia w sadzie nie wszystkie osoby posiadaja w jed-
nakowej mierze. Prawo bowiem czyni zasadniczg roéznice mig-
dzy $wiadkami niezdatnymi, podejrzanymi, a niezdolnymi do
sktadania zeznan. O ile bowiem ostatnia z wymienionych tu
grup w ogole nie moze by¢ dopuszczona do zeznan, o tyle dwie
pierwsze mogg $wiadezy¢, jezeli sgdzia osobnym dekretem na
to im zezwoli 1°.

Swiadkowie powolani przez strony, przez sedziego, obronce
lub promotora sprawiedliwosci ¥ skladajg przed zlozeniem ze-
znan przysiege, ze beds moéwili prawde 2. W sprawach zad
malzenskich — zawsze, a w innych — w razie wydania odpo-
wiedniego dekretu przez sedziego, skladajg jeszcze dwie inne:
pierwszg ** po zeznaniach, ze zgodnie z prawdg odpowiadali na
pytania, drugg — ze zachowajg tajemnice co do tresci zez-
nan 4, Normy kodeksowe, odnoszace sie do miejsca, czasu
i sposobu przestuchania §wiadkéw, nie odbiegajg od przepisdw
dawnego prawa kanonicznego, aczkolwiek Kodeks $cislej ujmu-
je to zagadnienie, niz dawniej Corpus Iuris Canonici !5,

Sita dowodowa zeznan $wiadka ma donioste znaczenie dla
ostatecznego wyroku w konkretnej sprawie. Kodeks'p?zeto,
opierajac sie na dawnym prawie, w kanonach 1789—1791, po-
daje szczegbtowe normy dla wlasciwej oceny zeznan przez ko-
Scielny trybunat sagdowy.

Jest rzeczg godng uwagi podkreslenie w kanonie 1791 § 1
podane, ze §wiadectwo jednego $wiadka tylko w tym przypad-
ku stanowi pelng sile¢ dowodowa, jezeli 6w §wiadek nalezy do
grupy tzw. kwalifikowanych. Zgodne zeznania dwéch lub

—_—

10 Por. kan. 1756—1758; — c. 22, X, II, 27.

Y Por, kan. 1759 i C. 3, X, 1II, 15.

12 Por. kan. 1769; — C. 8; X, II, 21.

13 Chronologicznie — druga.

12 Kan. 1761,

15 Kan. 1770—1786. W dekretatlach Grzegorza IX druga ksiega omawia
analogiczne zagadnienie w rozdziatach 8, 20, 34, 52.

11%
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trzech $wiadkéw co do $cisle okreSlonego faktu lub zdarzenia,

wtedy tylko przedstawiajg wystarczajgcy dowédd prawny, je-

zeli odpowiadajg warunkom w § 2 kanonu 1791 przedstawio-
nym. Ten sam kanon stusznie jednakze zaznacza, ze niekiedy
sedzia moze wymagaé pelniejszego dowodu 1°. :

Tak dzieje si¢ wlasnie w sprawach beatyfikacyjnych i kano-
nizacyjnych, gdzie prawodawca domaga sie dowodéw catkowi-
cie pelnych, opartych na zeznaniach $wiadkoéw i na dokumen-
tach, a nie na innych dowodach, dopuszczalnych w procesie
og6lnym 17,

3. Podzial $swiadkdow. — Kategoria pierwsza. —
W procesie beatyfikacyjnym, podobnie zresztg jak w ogélnym,
$Swiadkowie wtedy tylko mogg zeznawaé, kiedy zostang do-
puszczeni przez trybunai. Wprowadzenie ich wszakze na liste
moze nastgpi¢ z inicjatywy trzech roznych czynnikéw: albo
przez postulatora, albo przez promotora wiary albo przez sg-
dziéw, nalezgcych do trybunalu. Stad wlasnie pierwsza kate-
goria §wiadkéw dzieli sie na 2 grupy:

a) na Swiadkdow postulatorskich, czyli zgloszonych przez po-
stulatora w tym celu, by swymi zeznaniami potwierdzili
tres¢ artykulow 18,

b) na $wiadkdw wezwanych z urzedu, czyli takich, ktérych
trybunal postanowil przestuchaé, zeby uzupelnili lub wy-
jasnili fakty albo zdarzenia, majace podstawowe znaczenie
dla sprawy 9.

Do tej samej grupy zaliczajg sie ci $wiadkowie, ktorych
przedstawil promotor wiary, a sad zaakceptowal.

Kategoria druga. — Ze wzgledu na zrddlo, skad swiadkowie
1 Por. ¢, 37, X, II, 20; — ¢. 5, X, IV, 15; — Wernz F. — Vidal P,

dz. cyt., 422 nss.

17 Por. kan. 2019; — Machejek-Padacz, Sprawy beatyfikacyjne
na terenie diecezji, Poznan 1957, 81; — Lega M. — Barfoce-
tti V., Commentarius in iudicia ecclestastica iuxta Codicem Iuris
Canonici, Romae, 1938—1941, 2, 737.

18 Kan. 2024; — 2057; — Lauri A. — Fornari J. — Santa-
relli A. Codex pro postulatoribus, Romae 1929, 51.

19 Kan. 2020 § 2; — 2024; — Codex pro postulator., 52.
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czerpig swe wiadomos$ci o zyciu stugi Bozego lub o faktach,

majacych z nim zwigzek, §wiadkowie dzielg sie na:

1) naocznych 2, czyli bezposrednich tj. takich, ktorzy wia-
snymi zmystami stwierdzili to, co dotyczy stugi Bozego,
np. osobiscie widzieli z jakg poboznosciag odprawial Msze
$w., Droge Krzyzowa, rézaniec, lub tez styszeli jak moéwit
o Tréjcy Przenajéwietszej, o Matce Bozej itd;

2) ze slyszenia, inaczej — posrednich (ex auditu), czyli pesia-
dajacych wiadomoscei o studze Bozym od innych oséb.
Swiadkowie posredni ze swej strony dzielg sie na:

a) swiadkoéw ze styszenia od naocznych,

b) $wiadkéw ze styszenia od takich ludzi, ktérzy styszeli
o dzialalnosci stugi Bozego od innych posrednich, a wigc
nie od naocznych (ex auditu) %,

c) Swiadkéw, ktérzy wiedza o studze Bozym na podstawie
ogdlnej opinii (ex fama publica).

Kategoria trzecia. — Naleza do niej §wiadkowie tzw. odosob-
nieni (singulares), tj. tacy, ktérzy o jakims$ zdarzeniu” z zycia
stugi Bozego skladajg zeznania inne niz §wiadkowie, ktdrzy ten
sam fakt opowiadaja.

W pierwszym przypadku trybunal powinien dotozy¢ staran,
zeby wys$wietli¢ sprzeczno$é i podaé dlaczego ona zachodzi,
w drugim za$ wyja$ni¢ zakres opisanego zdarzenia, bo naj-
czesciej chodzi o uzupelnienie innymi okolicznos$ciami jakiego$
ztozonego z poszczegdlnych czedei dziatania. Kodeks przewi-
duje jeszcze jedng grupe, mianowicie tzw. wspotéwiadkow. Sa
to osoby, na ktére powotuja sie swiadkowie gtdéwni, ze ten sam
fakt widzialy lub o nim styszaty. Podzial swiadkéw na grupy
nastapil z powodu patrzenia na nich z réznych punktéow wi-
dzenia. Zdarza sie przeto, ze ten sam $wiadek tatwo moze sig
znalez¢ jednoczednie w kazdej grupie: stagd wilasnie najczescie]
bywa w procesach beatyfikacyjnych, ze swiadek nie zglasza sie
z wlasnej inicjatywy ,ale zostaje zgloszony przez posulatora
(pierwsza kategoria) i jest $wiadkiem naocznym (druga kate-

20 Kan. 2020 § 3, 6,7, — Myrcha M., Dowdd ze $wiadkdw w proce-
sie kanonicznym, Lublin 1936, 17.
2 Kan. 2020 § 5.
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goria), a moze tez by¢ w swoich zeznaniach odosobniony, czyli
naleze¢ do trzeciej kategorii.

Dla trybunaltu beatyfikacyjnego lub kanonizacyjnego bardzo
wazne znaczenie posiada powyzszy podzial swiadkéw na kate-
gorie i grupy. Zaleznie bowiem od okre$lonego procesu w obre-
bie diecezjalnego postepowania beatyfikacyjnego, postulator-
sprawy ma czyni¢ wielkie wysilki, zeby zglosi¢ odpowiednich
$wiadkéw, przewidzianych przez kanony 2020—2029. Doniosle
znaczenie posiadaja zwlaszcza §wiadkowie naoczni. Oni bowiem
wraz ze wspot§wiadkami sg konieczni wtedy, gdy chodzi o udo-
wdonienie heroicznosci cnét lub meczehstwa stugi Bozego *2.
Znaczenie §wiadkéw naocznych staje sie jeszeze bardziej do-
nioste podezas procesu apostolskiego. Jezeli bowiem w procesie
informacyjnym wystepowali $wiadkowie naoczni w iloéci do-
statecznej, a w apostolskim — $wiadkowie ze styszenia od na-
ocznych, to wszystkie ich zeznania posiadajg dla trybunatu
rowng wartos¢ dowodowa 23, Jezeli za§ w procesie informacyj-
nym zezhawali wprawdzie §wiadkowie naoczni, ale w procesie
apostolskim tylko §wiadkowie ze styszenia od innych stysza-
cych, to zeznania ich majg znaczenie jedynie pomocnicze .
Prawo wreszcie wyraznie przepisuje, ze prawdziwos§é cuddw
zawsze trzeba udowadnia¢ za posrednictwem $wiadkéw na-
ocznych i wspoétswiadkow 2? Jezeli zas brak $wiadkéow na-
ocznych dla przeprowadzenia procesu informacyjnego i dla
udowodnienia cudbéw, wowcezas pozostaje jedna zmudna dro-
ga — procesu historycznego 2.

4 Liczba $§wiadkoéw. — W kazdym z trzech beatyfi-
kacyjnych procesow diecezjalnych nie wystepuje jednakowa
liczba $§wiadkow ale jest ona ro6zna, zaleznie od zakresu pro-
blemoéw, ktére majg byé rozpatrzone lub wyswietlone w toku

2 Kan. 2020 § 3; — Por. A. A. S, 1920, 173; — ,,Homo Dei” 1959, 2,
513 nss., artykutl ,,Wspélczesne pojecie heroiczno$ci cnét”.

28 Kan. 2020 § 4.

24 Kan. 2020 § 5.

2% Kan. 2020 § 7.

2% A. A. S, 1930 87; — A, A. S, 1939, 174; — Por. Machejek-Pa-
dacz, dz. cyt, 75 nss.
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poszczegdlnego procesu. Minimum owej liczby zostalo okreslo-
ne przez Kodeks Prawa Kanonicznego. Stosownie przeto do
przepisu w kan. 2020 § 2 podanego, postulator proszac o wszcze-
cie procesu informacyjnego, na pierwszej sesji powinien przed-
stawi¢ liste przynajmniej 8 $wiadkéw, trybunal zas w ciggu
procesu ma wezwaé z urzedu 2 dalszych lub wiecej, zaleznie
od potrzeby.

W procesie natomiast o stwierdzenie braku kultu publicz-
nego nalezy przestucha¢ przynajmniej 6 §wiadkow, tj. czterech
zgloszonych przez postulatora oraz dwoch wezwanych z urzedu
przez diecezjalny trybunal beatyfikacyjny. Rzeczg jest jasna,
ze liczby te, stanowigce granice dolng, prawie zawsze sg prze-
kraczane. Przyczyng tego faktu jest jednakowa we wszystkich
sprawach: kazdy stuga Bozy zazwyczaj tyle wykazuje inicja-~
tywy w réznych dziedzinach zycia duchownego i apostolskiego,
ze zakres jego prac oraz intensywnos¢ cndt w stopniu he-
roicznym praktykowanych, wymaga potwierdzenia przez wiek-
szg liczbe swiadkow #7.

Trzeba tez doda¢, ze sam Kodeks przewiduje, ze w okreslo-~
nych przypadkach do zgloszenia sie dla zlozenia zeznan obo-
wigzani sg katolicy, cho¢by nawet nie byli wezwani przez try-
bunat. Dzieje sie to wtedy, kiedy znajg oni niektére donioste
okolicznos$ci, przemawiajgce przeciw cnotom meczenstwa lub
cudom, zdzialanym za poSrednictwem tego stugi Bozego, kto-
Tego proces sig toczy 2. Po zeznaniach tego rodzaju s$wiad-

%7 Jako potwierdzenie moze postuzyé stuga Bozy O. Honorat. Zalozyl on
19 zgromadzen zakonnych, nic przeto dziwnego, Ze przynajmniej jeden
Swiadek z kazdego zgromadzenia musiat byé wezwany do zloZenia
zeznan, co spowodowalo, Ze na potwierdzenie §wieto$ci i heroicznoéci
cnét i cudébw sam postulator zglosil ponad 30 $wiadkéw. Zeznania
niektérych §wiadkéw (testes singulares) podpadaly pod przepis kan.
2020 § 2, co dalo, ze trybunal zmuszeny by! powolaé¢ wiekszg liczbe
Swiadkéw ex officio. Ci za§ przez swe uzupelnienia do zeznan po-
przednich $§wiadkéw postaé stugi Bozego przedstawili w jeszcze
jasniejszych, ale rzeczywistszych barwach, co w rezultacie tylko po-
moglo sprawie O. Honorata.

®% Kan. 2023; — Blacher D, dz. cyt, 163 nss. — Coronata M. A,
Institutiones Iuris Canonici, Romae, 1948, 3, 459.
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kow, powolywanych przy czynnym wspdiudziale promotora
wiary, powstaje konieczno$¢ dalszych wyjasnien. Trybunal
wtedy z wlasnej inicjatywy poszukuje nowych swiadkéw i po-
woluje ich ex officio. Tok postepowania przedtuza sie wéwczas
znacznie, jednakze stuga Bozy zazwyczaj na tym nie traci, ale
owszem, heroicznoé¢ jego cnét nabiera prawnej i rzeczywistej
pewnosci, a cala posta¢ — wyrazistosei w calkowitym oddaniu
sie¢ Bogu i bliznim. Co sie tyczy trzeciego procesu diecezjalne-
go, tj. sgdowego zbierania i rozpoznania pism stugi Bozego,
liczba $wiadkéw nie moze by¢ stala i nawet orientacyjnie nie
jest przez prawo kanoniczne podana. Dzieje sie to dlatego, ze
liczba ta jest uzalezniona od ilosci i od cech charakteryzuja-
cych zebrane pisma oraz koniecznosci stwierdzenia ich auten-
tycznosci. Wtedy zas, gdy stuga Bozy pozostawil niklg ilose
pism, trybunat ma latwe zadanie: kilku $wiadkéw wystarczy,
zeby ten proces szybko w diecezji zostat zakonczony.

5. Kto moze by¢ swiadkiem w procesie be-
atyfikacyjnym. — Beatyfikacyjny przewodd sagdowy ma
za zadanie zebranie dowodow przemawiajgcych za '$wietoScig
kandydata na oltarze. Biorgc za$ pod uwage, ze zeznania swiad-
kéw, zwlaszeza naocznych, mogg dostarczy¢ zasadniczego ma-
terialu do ostatecznej decyzji Stolicy Apostolskiej, w pierw-
szym rzedzie przeto trzeba owych $wiadkoéw znalez¢, a nastep-
nie przestuchaé zgodnie z procedurg kanoniczng. Normy szcze-
gblne, odnoszace sie do §wiadkéw w procesach beatyfikacyjnym
i kanonizacyjnym przedstawil Kodeks w kanonach 2023—2030.
Gloéwng zasadg jest, ze §wiadczyé wobec trybunalu nie moga
wszystkie osoby, ktoére znaty stluge Bozego, ale tylko te, ktore
w chrzescijanskich zazytych stosunkach braterskiego wspoizy-
cia lub osobistej zaleznosci z nim przestawaly i obserwowaly
go w réznych sytuacjach zyciowych . Ta gléwna zasada nie
wyklucza pobocznych, majgcych réwniez donioste znaczenie
i stwierdzajacych, ze kazdy ze zgloszonych $§wiadkéw powinien

2 Kan. 2024; — Por. Lega M. — Bartocetti, V., dz. cyt., 2,
661 nss.
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znaé, jezeli nie cale to przynajmniej czeé¢ zycia stugi Bozego,

a oprocz tego umieé¢ wyjasnié pewne okolicznosci z wtasnych

obserwacji, ze stéw stugi Bozego, z jego zachowania sie.

Zdarza sie, ze jeden $wiadek zna zycie duchowe $wigtobliwe-
go kandydata we wszystkich szczegoélach, a inny tylko w drob-
nym zakresie, ale charakteryzujgcym jego sylwetke duchows.

Przed procesem jest zadaniem przeto postulatora, a podczas
procesu — promotora, zeby wybra¢ z duzej liczby tych naocz-
nych $wiadkow, ktorzy osobe stugi Bozego przedstawiajg we
wilasnym s$wietle, uwypuklg jego cnoty, prace, ofiary, trudy,
poswiecenia i nadludzkie wysitki dla szerzenia wiary i moral-
noSci katolickiej. Sklada¢ wiec zeznania mogg wszyscy, bez
wzgledu na ple¢, wyznanie i stanowisko, nie wylaczajgc krew-
nych, powinowatych, domownikéw, ekskomunikowanych, ludzi
innej wiary i nieochrzczonych 3°.

Mimo istnienia ogdlnej zasady dopuszczania do zeznan
wszystkich zgloszonych $wiadkéw, odpowiadajgcych ogbdlnym
przepisom, to jednak niektére osoby, ze wzgledu na peiniony
urzgd, mogg mimowolnie subiektywnie podchodzi¢ do toczacej
sie sprawy beatyfikacyjnej. Pragnac przeto usung¢ nawet naj-
1zejsze podejrzenia stronniczosci, prawodawca okresla, ze nie
mogg wystepowaé w charakterze swiadkéw:

1. Spowiednik tego kandydata na oltarze, ktérego odbywa sie
proces informacyjny. Trzeba wszakze zaznaczy¢, ze sam
fakt, iz okreslony kaptan by! spowiednikiem stugi Bozego,
wecale nie powoduje bezwzglednego wykluczenia go od
skladania zeznan: wszystko zalezy od tego, kiedy i w ja-
kich okoliczno$ciach dowiedzial sie o faktach Ilub o czyn-
nosciach, ktére sg przedmiotem dochodzen w procesie bea-
tyfikacyjnym. To co stanowi przedmiot tajemnicy spo-
wiedzi, oczywiscie spowiednik o tym nie bedzie zeznawai,
jak réwniez i o tym co dowiedzial sie przy sposobnosci spo-
wiadania stugi Bozego !,

30 Kan. 2027 § 1; — Indelicato S, dz. cyt, 104—108.
81 Kan. 1757 § 3.
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2. sedziowie tej sprawy beatyfikacyjnej, w ktoérej brali lub
biorg udziat 32,

3. postulator,

4. adwokat,

5. pelnomocnik.

Z wymienionych os6b trzej ostatni nie mogg by¢ $swiadkami
w toczgce]j sie z ich udzialem sprawie beatyfikacyjnej lub ka-
nonizacyjnej. Po zrzeczeniu sie swego urzedu mogg zeznawac,
ale zeznania ich maja charakter tylko pomocniczy. Promotor
wiary natomiast, jako $§wiadek, nie jest wykluczony od skita-
dania zeznan nawet w tej sprawie, w ktoérej uczestniczy na
podstawie nominacji biskupa ordynariusza. Biorgc za§ pod
uwage, ze zasadniczym zadaniem promotora wiary jest ,,tuere
ius”, zeznania jego w toczgcej sie sprawie beda bardzo cenne,
jako pochodzgce ze zrodia z natury swej obiektywnego.

Osoby nie powolane na $wiadkéw, a wedlug swego zdania
mogace dobrze naswietli¢ Zycie stugi Bozego, powinny w pis-
mie do ordynariusza podaé swoje spostrzezenia odnoszgce sig
do cnét meczenstwa lub cudéow. Obowigzek ten cigzy nie tylko
na osobach §wieckich, lecz takze i duchownych. Osoby zakon-
ne powinny takie pisma nalezycie opieczetowane przesta¢ bez-
posrednio ordynariuszowi lub promotorowi wiary, albo wre-
czy¢ je spowiednikowi, ktéry obowigzany jest jak najszybciej
przekazaé kompetentnemu biskupowi 3. Przetozonym pod zad-
nym pozorem w takich przypadkach nie wolno wplywaé na
podwladnych 3¢. Nie wezwani analfabeci powinni o studze Bo-
zym ustnie wypowiedzie¢ swoje uwagi proboszczowi, ktory
nastepnie poda je do wiadomosci ordynariuszowi lub promoto-
rowi wiary 35,

Lekarze, ktorzy stale lub czasowo leczyli osobe cudownie
uzdrowiong, powinni osobidcie zeznawaé przed trybunatem

32 Por. Vermeersch A, — Creusen, J., Epitome Iuris Canonici,
Romae 1940, 3, 172.

33 Kan. 2025 § 2.

3t Kan. 2026; Noval J., Commentarium Codicis Iuris Canonici, Pars
II, Augustae Taurinorum, 1932, 116.

3 Kan. 2025 § 3.
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beatyfikacyjnym. Gdyby tego nie chcieli, lub nie mogli uczy-
ni¢, majg na pismie zlozy¢ zaprzysigzone odpowiednie sprawo-
zdanie 38,

Wszystkie osoby zakonne zawsze mogg zeznawac, jako
swiadkowie w procesach beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych,
z zastrzezeniem wszakze w kan. 2030 podanym. O ile bowiem
stuga Bozy nalezal do ktoregos z zakondéw, wowezas jego c¢zlon-
kowie moga wystepowaé¢ w charakterze §wiadkéw, jednakize
w liczbie nie wigkszej niz potowa tych, ktérych zglaszal try-
bunatowi postulator 37,

6. Obowigzki §wiadkdéw. — Obiektywne zeznania
$§wiadkéw majg decydujace znaczenie dla $wigtobliwego kan-
dydata na oftarze, ktéry sam nie moze juz $wiadczyé o swych
pracach, trudach, dokonanych dzietach, intencjach opartych
na mitosci ku Bogu i bliznim. Przede wszystkim wezwany
Swiadek, przed rozpoczeciem zeznah sklada przepisang pra~
wem przysiege 3. Z jej tresci wynika, ze w ciggu kazdego
z trzech proceséw diecezjalnych jest obowigzany:

a) do zeznan z wlasnej obserwacji i spostrzezen lub ze sty-
szenia od innych,

b) do zeznan zgodnych z prawds, bez wzgledu na to, czy sg
pozytywne, czy negatywne dla stugi Bozego 3,

¢) do nie kierowania sie zadnymi wzgledami pobocznymi lub
sympatig, antypatia do stugi Bozego,

d) do zachowania tajemnicy, zar6wno co do wszelkich pytan
przewodniczgcego trybunatu, jak i wilasnej odpowiedzi,

e) nic falszywego nie zeznawaé.

Procz tego kazdy $wiadek w toku postgpowania beatyfika-
- cyjnego na terenie diecezji ma szezegélne obowiazki, ktore da-
dzg sie uja¢ w nastepujgco zestawione punkty:

1. na wyznaczony termin zglosié sie do zlozenia zeznan; kaz-
de bowiem zgdanie zmiany terminu powoduje kolizje z da-
tami ustalonymi dla innych $wiadkéw lub zajeciami se-

36 Kan. 2028.
3 Por. Machejek-Padacz dz. cyt, 237.
3 Por. kan. 2057; — Codex pro postulator, 91.
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dziéw, co w rezultacie przediuza niepotrzebnie tok poste-
powania beatyfikacyjnego,

2. nie moze podawat¢ zdarzen watpliwych, swoich przypu-
szezen lub domystow jako pewnikéw,

3. jezeli o jakims$ fakcie z zycia stugi Bozego dowiedzial sig
od innych os6b lub z dokumentow, obowigzany jest podaé
zr6dto swojej wiedzy,

4. jezeli $wiadek jest specjalista w pewnej dziedzinie, po-
winien swoje fachowe twierdzenia odpowiednio uzasadnié¢
i w stowach zrozumiatych dla otoczenia do protokéiu po-
dyktowag,

5. w razie watpliwosci, czy dobrze wyrazil swojg mysl, moze
porozumie¢ sig z sedziami trybunatu i z promotorem wia-
ry, a nie z postulatorem sprawy, _

6. ma pamieta¢ po zloZeniu swoich zeznan, zeby podaé na-
zwiska innych jeszcze $wiadkoéw, ktorzy dobrze znajg
okolicznosei Zycia stugi Bozego,

7. zapozna¢ sie z artykulami postulatora i na ich podstawie
uzupelni¢ zeznania,

8. moze swobodnie zwracaé sie w tej sprawie, w ktérej wy-
stepuje, do swego ordynariusza, do czionkéw trybunatu
i do promotora wiary,

9. z uwagg wyslucha¢ odezytywania zlozonych przez siebie
zeznan i wnieé¢ te poprawki, ktére uzna za konieczne ¥,

10. zlozy¢ koncows przysiege, ze wszystko powiedzial zgodnie
z prawda, a jako potwierdzenie podpisaé swoje zeznania.
Jezeli swiadek po pewnym czasie zorientowal sie, ze podat
niektére mylne wiadomoscei o studze Bozym, obowigzany jest
sprostowa¢ je, proszgc o mozno$¢ uzupelniajgcych zeznan dla
whniesienia odpowiednich poprawek. Gdyby dodatkowe zezna-
nia okazaly sie na terenie diecezji juz niemozliwe, wéwczas
$wiadkowi, o ile owe wiadomodci sg istotne dla sprawy, pozo-
staje droga pisemnego sprostowania i przestania go na rece
kompetentnego ordynariusza. Wszystkie wymienione obowigz-

3% Kan. 2023.
“ Por. Cance A, Le Code de droit canonique, Paris 1949, 4, 204.
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ki $wiadkéw nie mogg byé ujete w liczbe stalg, poniewaz w to-
ku postepowania beatyfikacyjnego moze wynikngé¢ taka sytua-
cja, ze sam trybunal zobowigze swiadka do czynnosci, ktoére]
nawet Kodeks wyraznie nie nakazuje. Ko$ciolowi zalezy bo-
wiem na tym, zeby $wigtobliwie zyjacy jego czlonkowie, od-
znaczajacy sie heroizmem cnét i zdziatanymi cudami, znalezli
sie na ottarzach. Wspéldziatanie przeto wiernych, a zwlaszcza
$wiadkoéw w procesach beatyfikacyjnych jest niezbedne i ma,
obok dokumentéw, decydujgce znaczenie dla ostatecznego
orzeczenia papieskiego.



