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Wstep

Posrdd licznych kontrowersji dotyczacych Eucharystii w dziejach Ko-
Sciota na czolowe miejsce wysuwa si¢ sprawa sposobu przyjmowania
Komunii $wigtej przez wiernych. Odnosi sie to szczegélnie do kwestii
przyjmowania Komunii pod dwiema postaciami, ktéra stata si¢, whrew
woli samego Chrystusa, przedmiotem licznych sporéw, okreslefi, po-
zwolefl, nakazow i zakazow. Przyjmowana Eucharystia zamiast jedno-
czy€ i brata, stala si¢ jednym z gléwnych przedmiotéw niezgody'. Przez
prawie trzynadcie wiekow w Kosciele Zachodnim zwyczajna 1 powszech-
na praktyka komunikowania wiernych byla Komunia pod postaciami
chleba i wina, ktora do dzis jest zachowana w niektorych katolickich Ko-
Sciofach Wschodnich?. Na przetomie XII i XIII wieku na drodze zwy-
czaju przyjela si¢ praktyka Komunii pod jedna postacia, tj. chleba i sta-
nowila powszechna zasadg¢ przez prawie siedem stulect’, az do 4 grudnia
1963 r., kiedy to Sobor Watykanski IT w Konstytucji o Liturgii postano-
wil przywroci¢ w ograniczonym zakresie Komuni¢ pod dwiema posta-
ciami’, a co usankcjonowal Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.*

'P. Szczaniecki, Niektdre Zrédla dotyczgce kultu Eucharystii w Polsce 1350-1450, As-
chiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 21 (1970) s. 196.

*J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami w ustawodawstwie Kosciola zachod-
niego, Lublin 1983, s. 12.

* Wyrazicielem tej praktyki byl Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r., ktéry jedno-
nacznie stanowil: Sanctissima Eucharistia sub solo specie panis praebeatur. Zob. Kan.
853KPK z 1917r.

‘KL 55.

*Kan. 925 KPK; Zob. Congregatio pro Cultu Divino, Instructio Sacramentali Com-
munione de ampliore facultate sacrae Communionis sub utraque specie administratione
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W wieku XV zostal zapoczatkowany ruch na rzecz rewindykacji
Komunii kielicha dla wiernych swieckich, ktory pojawil si¢ 1 rozwijat
w szerokim nurcie husycyzmu. Ruch ten ujawnii si¢ ponownie — ze
wzmozong mocg — w dobie reformacji protestanckiej. Kosciét swoje
stanowisko wobec tych dazen zajmowal w czterech zasadniczych mo-
mentach, a mianowicie na soborach w: Konstancji (1414-1418), Ba-
zylei (1431-1437), Trydencie (1545-1563) i wspomnianym Watykan-
skim IT (1962-1965). Ruch wiec na rzecz Komunii pod dwiema po-
staciami ksztaftowaf si¢ w réznych epokach i nie byt wolny od proce-
sow religijnych, spotecznych i politycznych é6wczesnych epok. Odbit
si¢ takze szerokim echem w polskim ustawodawstwie synodalnym
tamtego okresu, ktore miato za zadanie wprowadza¢ w zycie prawo
powszechne odnoszace si¢ do sposobu przyjmowania Komunii $wig-
te] ]ak tez dyscyplmowac i regulowaé wszelkie niewtasciwe tenden-
cje zmierzajace do wprowadzenia Komunii pod dwiema postaciami.

Opracowanie ma za zadanie przyblizy¢ i omowi¢ zagadnienie
Komunii $wietej pod dwiema postaciami wiernych obrzadku tacif-
skiego w ustawodawstwie synodalnym Polski przedrozbiorowe;,
ktore byfo waznym czynnikiem i narz¢dziem wprowadzania w zycie
poszczeg6lnych Kosciotéw lokalnych uchwat soboréw, a szczegol-
nie reformistycznych postanowieft Soboru Trydenckiego, jakze
waznego dla prezentowanego zagadnienia Komunii sub utraque
specie tamtego czasu.

1. Komunia pod dwiema postaciami
w ustawodawstwie powszechnym Kosciota

Bog zgodme ze SWOJq pedagogia dostosowat 51@ do ludzkiego
sposobu pojmowania i proces przyswajania zycia Bozego ubratl
w szate spozywania najbardziej rozpowszechnionego pokarmu i na-
poju, chleba i wina®. Przyjmowanie zatem sakramentu Eucharystii
dokonuje si¢ z woli Bozej na sposob spozywania pokarmu. Stanowi
to istotny symbolizm sakramentu Eucharystii, objawiajacy jego cel
i skutki — symbolizm nakarmienia, posilenia i dania zycia’.

(29. VL. 1970), AAS 62 (1970) 664-667; T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu
Jana Pawla II, 1. 11, Olsztyn 1985, s. 388-390.

¢ B. Pylak, Fucharystia sakramentem jednosci Mistycznego Ciala Chrystusa. Koncepcja
sw. Tomasza z Akwinu, Warszawa 1972, s. 147.

1. Journet, Msza swigta. Obecnos¢ Ofiary Krzyzowej, Poznan-Warszawa-Lublin 1959,
s. 237.
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Komunia pod dwiema postaciami ma swoje zrodio w stowach
Chrystusa. Swoja wole w tej sprawie objawil Apostotom w Wielki
Czwartek®, co potwierdzil autorytatywnie Sobor w Konstancji:
Chrystus po Wieczerzy ustanowit i dat uczniom pod dwiema postacia-
mi chleba i wina ten czcigodny Sakrament’.

Kosciot od samego poczatku przykiad i polecenie Chrystusa ro-
zumial dostownie 1 polecal kaptanom w czasie sprawowania Eucha-
rystii zawsze modli¢ si¢ nad chlebem i winem, by staly si¢ Jego Cia-
tem 1 Krwig. Stowa Chrystusa bierzcie i jedzcie, bierzcie i pijcie wraz
z poleceniem fo czyricie na mojg pamiqgtke, zdaja si¢ wyraznie i prze-
konywujaco wskazywa¢ na Komuni¢ pod dwiema postaciami, jako
sposOb komunikowania zgodny z Jego wola. Przekazy ewangelicz-
ne zawieraja jednak rowniez stowa Chrystusa, ktore wyraZnie uza-
sadniajg wystarczalno$¢ Komunii tylko pod jedng postacia chleba".

Podwdjna mozliwo$¢ komunikowania, a mianowicie pod jedng lub
pod dwiema postaciami, posiada zatem podstawe doktrynalno-praw-
ng w nauce samego Chrystusa. Totez chrzescijanie pierwszych wiekow
przyjmowali Eucharysti¢ zaréwno pod jedna, jak i pod dwiema posta-
ciami". Nie uwazano nigdy Komunii pod dwiema postaciami za wy-
tacznie konieczng do petnego udziatu w owocach tej tajemnicy, czy
nawet do zbawienia”. Wskazujg na to wyraznie Swiadectwa Ojcow
Kosciola 1 pisarzy koscielnych®. W ten sposob byla odczytywana, ro-
zumiana i wypelniana wola i intencja samego Chrystusa w tej sprawie
przez pierwotny Kosciél. Chociaz daje si¢ zauwazyé w pierwszych
wiekach chrzescijanstwa pewne preferowanie Komunii pod dwiema
postaciami. Co wigcej, nalezy podkresli¢, ze sposéb komunikowania
z Wieczernika tzn. pod dwiema postaciami byt od poczatku poprzez
blisko dwanascie wiekéw praktyka dominujgca w Kosciele®. Fakt ten

‘Mt 26, 26-28; Mk 14, 22-24; Fk 22, 20; J 6, 53; 1 Kor 11, 24-26.

’ Conc. Constantiense, sess. X111, Decretum Cum in nonnullis. Denzinger 626; Zob.
Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Bologna 1973, s. 419.

©J 6,48-51;J5,58; Dz 2, 42.

"' Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego. Pr. zb. pod red. J. Kudasiewicza, War-
szawa 1981, s. 336;. Zob. J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 18.

* Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 336-337; Zob. J. Miel-
czarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 19.

B Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 332, 343,

“Taki okres czasu ustala powszechnie i zgodnie literatura historyczno-teologiczna.
Por. P. Rzymski, Wkiad obrzedow koscielnych, historyczny i duchowy, Warszawa 1857,
s.88; J. A. Jungmann, Liturgie der christlichen Friihzeit, Freiburg 1967, s. 209-210.
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potwierdza niemala liczba $wiadkéw w ciagu pierwszego tysiaclecia
chrzedcijanstwa®”. Trzeba jednak zauwazy¢, iz obok tej zasadniczej
1 zwyczajowe] praktyki Komunii, réwnolegle byto dozwolone i tolero-
wane komunikowanie pod jedng postacig, chleba lub wina, ale tylko
w szczegdlnych wypadkach i sytuacjach®. Swiadezy to, ze Koscibt ze
swej strony nie widzial w tych dwdch sposobach komunikowania pro-
blemu doktrynalnego i wszelkie konieczne rozstrzygnigcia w tej mate-
rii traktowat jako sprawe jedynie dyscypliny koscielnej”.

Mimo tego nie zdotano unikna¢ i usuna¢ niebezpieczenstwa bie-
dow bedacych w sprzecznoscei z dziataniem i intencja Chrystusa. Juz
w I wieku pojawili si¢ AkwarzySci, ktérzy chcieli zastapi¢ wino wo-
da w eucharystycznej ofierze, sadzac, ze jest ono zte samo w sobie,
a ponadto jest owocem Zlego'. W III-IV stuleciu przyjmujg te
biedna nauk¢ manichejczycy i komunikuja tylko pod jedng postacia
chleba®. W V wieku zdarzaly si¢ z kolei wypadki okazywania przez
wiernych niecheci wobec Komunii pod postacia wina. To unikanie
kielicha eucharystycznego przez chrzescijan ufatwilo manichejczy-
kom - odrzucajgcym wino — komunikowanie pod postacia chleba
w kosciotach katolickich®. Na te fakty zareagowal najpierw papiez
Leon Wielki (440-461), ktéry podstepne postepowanie manichej-
czykéw potepil, okreslajac jako swigtokradzkq symulacje — sacrilega
simulatio™, a nastepnie nakazal wiernym w 445 roku komunikowac
pod dwiema postaciami, aby w ten sposéb zdekonspirowac niewier-
nych i wytaczy¢ ich ze wspblnoty?.

W tej sytuacji Komunia pod dwiema postaciami stala si¢ w sen-
sie $cistym sprawa ortodoksji, a w nauczaniu KoSciota daje si¢ za-
uwazy¢ dezaprobat¢ Komunii pod postacia chleba. W ten spos6b
Komunia sub utraque specie stawala si¢ powszechna 1 byta znakiem
prawowiernosci. Totez majac na uwadze godne i pobozne jej przyj-
mowanie oraz pragnac zaradzi¢ i zapobiec ewentualnym naduzy-

'S G. Mariani, La storia della comunione eucaristica, w: A. Piolanti, Eucaristia il mi-
stero dell’altare, Roma 1957, s. 849-850.

* Por. Pius XII, Encyklika Mediator Dei, AAS 39 (1947) 552.

'7J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 19.

® Tamze.

¥ L. Einsenhofer, Handbuch der katolischen Liturgik, t. 11, Freiburg 1933, s. 312.

* Tamze, s. 312-313.

* Leon Wielki, Sermo 42, ¢. 5. PL LIV, 279 B-280 A.

2 Leon Wielki, Mowy, w: Pisma Ojcow Kosciota, t. XXIV (przetozyt K. Tomczyk)
Poznan-Warszawa -Lublin 1958, s. 189-190.
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ciom, szukano praktycznych i dogodnych rozwigzan w jej udziela-
niu. Wprowadzono woéwczas, a bylo to okoto VII wieku, szczegdl-
nie w Rzymie, rurke (fistula, calamus, pugillaris) do picia z kielicha
oraz praktyke bizantyjskg — zanurzenie (per intinctionem)?.

Wobec zaniku praktyki Komunii wsréd wiernych w wieku IV,
Ko$ciot musiat okreslié mlmmalny obowiazek jej przyjmowania, co
czynily synody prowincjalne i diecezjalne réznych krajow, a szcze-
goélnie sobor Lateranski IV. Sobor ten nalozyt obowiazek przyjmo-
wania Komunii przynajmniej raz w roku w okresie paschalnym,
a wiec wtedy kiedy rozwazamy w sposéb szczegdlny tajemnicg
Smierci 1 zmartwychwstania Chrystusa, czego uobecnieniem jest
Eucharystia*. Od tego czasu pojawil si¢ prawny obowiazek Komu-
nii wielkanocnej. Soborowe zarzadzenie i inne spowodowaly, ze
wierni trzy lub dwa razy, albo tez raz w roku przystgpowali do Ko-
munii $wietej. Trzeba bylo wtedy przygotowacé i zakonsekrowaé od-
powiednia ilo§¢ wina, aby starczylo wszystkim komunikujgcym.
Wtedy to pojawily si¢ spotkane juz w V wieku specjalne kielichy,
zwane ministerialnymi (calices ministeriales)®.

Mimo jednak prob innowacji (rurka, zanurzenie, specjalne kieli-
chy) w sposobie przyjmowania drugiej postaci eucharystycznej, nie
zdolano powstrzymaé narastajacej tendencji do unikania przez
wiernych Komunii kielicha. Przyczyny tego zjawiska byly niewatpli-
wie liczne i roznorodne, szczegdlnie za$ narastajaca w XII wieku
cze$¢ do Swigtych Postaci, licznie przystgpujacy do Komunii wielka-
nocnej i przediuzanie si¢ czasu udzielania Komunii, wzgledy higie-
niczne, zdrowotne i fizjologiczne, trudnos$¢ utrzymania przez diuz-
szy czas wina dla chorych, wreszcie wzgledy praktyczne.”

Nalezy zauwazyé, ze zmiana w rycie Komunii dokonywala si¢
w okresie szczegdlnie ozywionych rozwazan teologicznych o Eu-
charystii i specyficznie wzmozonego zycia eucharystycznego wier-
nych. Spory teologiczne w XI i XII stuleciu koncentrowaly si¢ wo-
kot rzeczywistej obecnosci Chrystusa pod postacia chleba i wina.
Przyczyna tych kontrowers;ji byly bledne teorie. Najwigkszy rozgtos

2 J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 21.

* Conc. Lat. 1V, c. 21. Conciliorum Oecumenicorum Decreta..., dz. cyt., s. 245; Zob.
Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 430-431.

® Tamze, s. 22.

*Tamze, s. 23-24.
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i zasieg uzyskala nauka Berengariusza z Tours (T 1088), ktory za-
przeczyl substancjalnej przemianie chleba i wina w Cialo I Krew
Chrystusa, a opowiadal sie za koncepcja symboliczno-spirytuali-
styczng. Wedlug niego w Komunii przyjmujemy Chrystusa nie
w sposob rzeczywisty lecz tylko mysla, gdyz Eucharystia, choc jest
sakramentem Ciala i Krwi Chrystusa, nie zawiera ciata i krwi
w sposob realny. Polemika spowodowana wystapieniem Berenga-
riusza przyczynita si¢ do wysuni¢cia na pierwszy plan w rozwoju na-
uki o Eucharystii kwestii rzeczywistej obecnosci Chrystusa w tym
sakramencie”. Doktrynalne rozstrzygnigcie w tej sprawie dat do-
piero sobor Lionski II (1274), orzekajac o rzeczywistej obecnosci
Chrystusa pod postaciami chleba i wina na drodze transsubstancja-
cji®. Wczesniej az sze§¢ synodoéw prowincjalnych w latach 1050-
1074 za pontyfikatu czterech papiezy potepilo nauke Berengariu-
sza o Eucharystii®.

Od XI wieku wskutek herezji Berengariusza zaczal si¢ silniej
rozszerza¢ kult Eucharystii w formie adoracji, a zanika¢ — jak to
powiedziano wczesniej — rozumienie Mszy $wigtej jako ofiary.
W poboznosci eucharystycznej wiernych nastepowato zjawisko
zwrdcenia prawie ze wylacznej uwagi kultowej na Hostig¢. Byl to
proces paralelny do odsuwania si¢ szczeg6lnie od Komunii kieli-
cha, a nawet od Komunii w ogodle, w tradycyjnym praktykowaniu
i rozumieniu®. Pragnienie ludu, a nawet zadanie kaptanéw, by
ukazywali mu Hostie w czasie Mszy Swietej, stalo si¢ przyczyna
wprowadzenia na przelomie XIII i XIV wieku podniesienia Ciata
Panskiego. Przyjecie si¢ nowego zwyczaju utatwilo przekonanie, ze
samo patrzenie na Hosti¢ w czasie Mszy Swigtej zastgpuje jej
przyjmowanie i sprawia te same skutki duchowe, co komunikowa-
nie postaci chleba®.

Wprowadzenie praktyki tzw. kielicha ablucyjnego z niekonsekro-
wanym winem, gdy wierni przyjmowali Eucharysti¢ pod postacia
chleba, byto pewnym kompromisem w rycie komunikowania i zara-
zem przejsciem do zwyczaju przyjmowania wylacznie postaci chle-

¥ Tamze, s. 24.

* Denzinger 860.

® K. Journet, Msza swigta. Obecnos¢ Ofiary Krzyzowej, Poznan-Warszawa-Lublin
1959, s. 187, 339, 343.

% J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 24.

* Tamze, s. 24-25.
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ba®. Wielu autoréw uwaza, ze w $redniowiecznym Kosciele facin-
skim Komunia wiernych pod dwiema postaciami wychodzi ze zwy-
czaju glownie z racji natury praktycznej, a nie dogmatycznej®. Po-
nadto $wiadomos$¢, ze kaptan komunikuje w zastgpstwie wiernych
(pro omnibus) coraz bardziej oddalala kielich od tych ostatnich,
stawal si¢ on przywilejem sprawujacego ofiare Mszy Swietej. Jedno-
czesnie do wzmocnienia takiego przekonania wiernych i réwnocze-
$nie do rychtej powszechnej zmiany obrzedu komunikowania przy-
czynily sie dwczesne rozwazania teologiczne Anzelma z Canterbury
(1033-1109), Iwo z Chartes (T 1115), Alberta Wielkiego (1 1280),
Tomasza z Akwinu (1225-1274), Aleksandra z Hales ( 1245), kt6-
1zy podkresélali i dowodzili, ze w sakramencie oftarza pod kazda po-
stacia obecny jest caty Chrystus®. Nauka o konkomitancji, dajgca
teologiczng gwarancje, ze si¢ nie traci zadnej faski, jesli nie przyj-
muje si¢ kielicha, usuneta ostatecznie argumenty za utrzymaniem
Komunii wiernych pod postacig wina. Skoro wigc Chrystus jest caly
obecny pod postacig chleba, po co wiec narazaé Eucharysti¢ na
profanacje lub stwarzaé inne niebezpieczenstwa.

Tak wigc, na drodze zwyczaju Komunia pod jedng tylko postacia,
ktéra do tej pory byta wyjatkiem, stata si¢ juz w XIII wieku zasada
i odwrotnie, Komunia pod dwiema postaciami, najpierw zwyczajna,
pozostata tu 1 dwdzie jako praktyka wyjatkowa. Powstajacy w ten
sposOb zwyczaj 1 praktyka nie napotykaly na sprzeciw ze strony
urzedowej wtadzy koscielnej, a raczej byty milczaco aprobowane®.
W XIV stuleciu Komunia pod dwiema postaciami nie miala juz
wlaSciwie zadnych obrofncéw i1 nie pojawia si¢ prawie nigdzie
w praktyce u wiernych*. Tak oto praktyka Komunii utrakwistyczne;j
zachowatla si¢ w Kosciele przez ponad tysiac lat. Do dzi§ natomiast
przetrwata w KoSciotach wschodnich®.

Wzmozony kult Eucharystii na przetomie XII i XIII wieku — jak
juz podkreslono — nie wplynat na przyjmowanie przez wiernych Ko-
munii Swietej. W okresie tym dawato si¢ jednocze$nie zauwazy¢, iz
ze stabszg czestotliwoscig komunikowania przez wiernych, zanikala

2 'W. Spikowski, Ablucja w liturgii, w: Encyklopedia Katolicka, t. 1, Lublin 1973, s. 19.
8J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 23.

*Tamze, s. 25; W. Schenk, Liturgia sakramentéw swigtych, cz. 1, Lublin 1962, s. 102-103.
*Tamze, s. 103.

*J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 26.

YE. Przekop, Sakramenty swigte w prawie Kosciolow Wschodnich, Lublin 1979, s. 54.
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Komunia kielicha, co jednak nie spowodowato obnizenia si¢ pozio-
mu zycia eucharystycznego, ktére wyrazalo si¢ teraz mocniej w ado-
racji Najswietszego Sakramentu. Ta forma poboznoSci euchary-
styczne), nie napotykajac na zadne przeszkody, rozwijala si¢ do
konca XIV stulecia. Do tego tez czasu prawie catkowicie ustala
praktyka Komunii $wietej pod dwiema postaciami.

Juz jednak w XIII wieku, w okresie spontanicznego i powszech-
nego zanikania Komunii kielicha wiernych w Kosciele rzymskim po-
jawily si¢ glosy krytyki nowej praktyki ze strony obrzadkow
Wschodnich®. Nabieraly one na sile szczegbinie w wieku XV. Na-
zwano je sporami o kielich eucharystyczny dla oséb swieckich, a pro-
blem dostepu §wieckich do kielicha stat si¢ przedmiotem ostrych po-
lemik religijno-politycznych®. Zadania kielicha szczegblnie mocno
akcentowali wtedy husyci i kalikstyni opierajgc si¢ na zdaniu z ewan-
gelii $w. Jana: Jesli nie bedziecie spozywali Ciata Syna Czlowieczego
i nie bedziecie pili Krwi Jego, nie bedziecie miec zycia w sobie®, a poz-
niej w wieku XVI wznowili je protestanci, a nawet niektérzy katoli-
cy, a co silnych echem odbito si¢ takze w dwczesnej Polsce®.

W celu polozenia kresu sporom Sobér w Konstancji na sesji
XIII 15 czerwca 1415 roku wydatl dekret o Komunii pod dwiema
postaciami (potwierdzony przez papieza Marcina V — 1 wrzeSnia
1425 roku), w ktérym odrzucit jako btad twierdzenie, ze lud chrze-
Scijanski powinien przyjmowac sakrament Eucharystii pod dwiema
postaciami oraz uzasadnil stuszno$¢ praktyki rozpowszechnionej
w Kodciele, jako majacej powage obowigzujacego prawa®.

* J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 27.

* Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 346-347; Zob. W. Urban,
W sprawie Komunii pod dwiema postaciami w diecezji wroclawskiej, Collectanea Theolo-
gica 39 (1969) 77.

*J6,53;

' 'W. Urban, W sprawie Komunii pod dwiema postaciami..., art. cyt., s. 77.

* Conc. Constantiense, sess. XIII, Decretum Cum in nonmudlis:... chociaz w pierwot-
nym Kosciele wierni przyjmowali ten sakrament pod obiema postaciami, jednakze w celu
uniknigcia pewnych niebezpieczeristw i zgorszenia, zostal wprowadzony ten rozumny zwy-
czaj, ze kaptani sprawujgcy Mszg Swietq przyjmujq pod obiema postaciami, swieccy zas tyl-
ko pod jednq postacig chleba. Nalezy bowiem mocno wierzy¢ i nie dopuszczaé watpliwosci,
ze cale Cialo i Krew Chrystusa znajduje si¢ prawdziwie tak pod postaciq chleba jak pod po-
stacig wina. Poniewaz wigc ten zwyczaj w sposob rozumny zostal wprowadzony przez Ko-
Scidl i przez swigtych ojcow i poniewaz bardzo diugo byl zachowywany, nalezy go uwazac
za prawo, ktdrego nie wolno odrzucic, ani bez upowaznienia Kosciota samodzielnie zmie-
niaé. Dlatego tez twierdzenie, ze ten zwyczaj albo zachowanie tego prawa sq swigtokradzkie
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Walka z utrakwizmem na forum soboru w Konstangji i w literatu-
1ze polemicznej okazatfa sig bezskuteczna. Jedynym jej nastepstwem
bylo uksztattowanie si¢ i skonsolidowanie zwalczajacych si¢ stron.
Rozgorzaly wojny husyckie o charakterze religijnym, spofecznym
i narodowoSciowym, a na ich sztandarach widniat kielich euchary-
styczny. Na zbrojne prowokacje husytdw, obdz katolicki odpowiadat
kolejnymi krucjatami.® Naprzeciw tym tendencjom wyszedt sobor
w Bazylei, ktory w roku 1437 dopuscit mozliwos¢ Komunii pod dwie-
ma postaciami w Czechach, potwierdzajac i utrzymujac powszechna
praktyke komunikowania pod ]ednq postac1a jako zgodng z prawem
Kosciota, ktdéra mozna byto zmienia¢ tylko z jego upowazmema‘“

Zdecydowane stanowisko doktrynalne w sprawie Komunii pod
dwiema postaciami zajal sobor Trydencki podczas sesji XXI 1 XXII.
Na wczesniejszej sesji — X111, Soboér okreslajac nauke o Eucharystii,
ktora stanowita jedna z zasadniczych kontrowersji w dobie refor-
macji, przedstawil problem obecno$ci Chrystusa pod postaciami
eucharystycznymi 1 Komunii wiernych. Sobdr nie podat nowej dok-
tryny o Eucharystii, ale przedstawil tradycyjna naukg, jaka wypra-
cowano przede wszystkim w wieku XII i XIII. Zasady odnoszace
sie do Komunii pod dwiema postaciami, przyjete i ogloszone przez
Tridentinum, mozna okresli¢ jako dogmatyczno-prawne®, zawiera-
ly bowiem nast¢pujace wskazania:

1. Komunia pod jedng postacig wystarcza do zbawienia;

2. Nalezy uznaé, ze pod jedna postacig przyjmuje sie w pelni ca-
tego Chrystusa i prawdziwy sakrament;

3. Komunikowanie pod jedna postacia jest wystarczajaco owoc-
ne, poniewaz zapewnia wszystkie taski potrzebne do zbawienia;

4. Ani z ustanowienia Chrystusa, ani z innych tekstéw biblijnych
nie wynika nakaz czy tez obowigzek przyjmowania Komunii §wietej
pod obiema postaciami przez $wieckich oraz przez duchownych nie
celebrujacych;

lub niegodziwe, jest bledem, a ci ktdrzy tak utrzymujq, winni by¢ uznani za heretykow”,
Tiumaczenie podana za: Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 347,
Por. Denzinger 626; Conciliorum Oecumenicorum Decreta..., dz. cyt., s. 418-419.

#J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 67.

“K. A. Fink, Das Konzil von Konstanz. Martin ¥, w: Handbuch der Kirchengeschichte,
t. IT], Freiburg 1968, s. 576; Zob. Mansi XXIX, 158.

# Conc. Trid., sess. XXI, c. 1-3, Doctrina de communione; Zob. Conciliorum Oecu-
menicorum Decreta..., dz. cyt., s. 693-695.
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5. Kosciol posiada wiadze okreSlania i zmiany sposobu szafowa-
nia sakramentoéw pod warunkiem, ze zmiana nie dotyczy istoty sa-
kramentu lecz jego elementdw akcydentalnych (miejsca, czasu, po-
zytku przyjmujacych, czci sakramentu);

6. Koscidt zwyczajowi komunikowania pod jedna postacia nada-
je charakter prawa;

7. Tego prawomocnego zwyczaju komunikowania nie wolno ga-
ni¢, ani bez powagi KoSciola dowolnie zmieniac*.

Przyjete przez Sobor kanony, majace charakter anatem, przez
swoja forme stanowily istotne normy dogmatyczne i prawne w spra-
wie nauki i dyscypliny Kosciota o Komunii pod dwiema postaciami.
Stanowisko soboru Trydenckiego w kwestii praktycznej — czy na
przyszio$¢ nalezy dopusci¢ udzielanie Komunii pod dwiema posta-
ciami czy tez go odmowi¢ — bylo nacechowane niemalym waha-
niem. Sprawa byla dyskutowana podczas XXI sesji soborowej, ale
nie zostala rozstrzygni¢ta’. Rowniez debata podczas nast¢pnej se-
sji nie doprowadzita do rozstrzygajacej decyzji Soboru. Ostatecznie
Sobér postanowit pozostawi¢ sprawe do uznania papieza. Postano-
wienie to zostalo wyrazone w Decretum super petitione concessionis
calicis sformulowanym podczas XXII sesji soborowej®.

W mysl tego dekretu papiez Pius IV (T 1565) w dniu 16 kwietnia
1564 roku upowaznil metropolitow Moguncji, Kolonii, Trewiru,
Wiednia, Pragi, Salzburga i Ostrzychomia do udzielania zezwolenia
na udzielanie i przyjmowanie Komunii pod dwiema postaciami. Byt
to tzw. indult kielicha — czasowe zezwolenie odnoszace si¢ do Nie-
miec, Austrii, Wegier i Czech”. Podobnej koncesji, czyli upowaznie-
nia i pozwolenia na udzielanie i przyjmowanie Komunii pod dwiema
postaciami udzielono 26 lipca 1564 roku dla Wroctawia i Slaska®. Po-

“ Zob. S. Frankl, Decretum Tridentinum de communione sub utraque specie, Collec-
tanea Theologica 18 (1937) s. 552-572.

¥ Zob. Conc. Trid., sess. XXI, c. 1-3, Canones de communione sub utraque specie;
Zob. Conciliorum Oecumenicorum Decreta..., dz. cyt., s. 694-695.

“ Conc. Trid., sess. XXII, Decretum super petitione concessionis calicis; Zob. Con-
ciliorum Oecumenicorum Decreta..., dz. cyt., s. 941.

* Sakramenty wtajemniczenia chrzescijafiskiego..., dz. cyt., s. 349; Zob. J. Mielczarek,
Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 131-132.

* F. Kokoszka. Communio sub utraque specie na Slgsku w wieku XVI, Prawo Kano-
niczne 10 (1967) nr 1-2, s. 357-373; Tenze, Komunia pod dwiema postaciami w katedrze
wroclawskiej przy koricu XVI wieku, Homo Dei 34 (1965) s. 206-212; W. Urban, W spra-
wie Komunii pod dwiema postaciami..., art. cyt., s. 80.
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niewaz jednak kielich eucharystyczny stal si¢ wowczas znakiem odroz-
niajgcym wyznania — Katolikéw od protestantow, przywileje i pozwo-
lenia spotykaly sie ze sprzeciwem ludnosci katolickiej, w rezultacie
czego papiez Grzegorz X1II (1 1585) w roku 1584 odwotat udzielone
indulty. Zakaz udzielania Komunii pod dwiema postaciami zostat
ponowiony w roku 1604 w odniesieniu do Wegier, a w roku 1621
w odniesieniu do Czech®. W katedrze wroclawskiej korzystano z in-
dultu do roku 1597% Stosunkowo dluzej pozwolenie to dotyczyto
Slaska, gdzie ruch rekatolizacji nie byt tak silny. Tutaj dopiero dekret
kancelarii cesarskiej z 22 lipca 1624 roku odwotal przywilej Komunii
sub utraque specie, nakazujac powrdt do praktyki pod jedng posta-
cig®. Ze strony KoSciofa zostata ona formalnie zniesiona przez Stoli-
c¢ Apostolska za posrednictwem nuncjusza, ktory kapitule wroctaw-
skiej przedstawit (31 sierpnia 1628 roku) dekret z dnia 23 sierpnia
1628 roku zadajacy calkowitego zniesienia uzywania kielicha™.

Nalezy zauwazy¢, iz wazna rol¢ w wyjasnianiu nauki Tridenti-
num, w tym dyscypliny Komunii pod jedng postacia, odegral Kate-
chizm Trydencki, zatwierdzony przez papieza Piusa V (1566-1572),
ktory ukazat si¢ we wrze$niu 1566 r.* Bezposrednimi adresatami
tego podrecznika byli proboszczowie, ktérym przede wszystkim na-
lezato wyjasnia¢ nauke Soboru, aby mogli z przekonaniem prze-
strzega¢ dyscypliny Komunii pod jedna postacig dla §wieckich. Ka-
techizm Trydencki dostarczyl zatem treéci i argumentdw do stosow-
nego pouczania wiernych o stusznosci i peinej wartosci przyjmowa-
nej przez nich Komunii tylko pod postacia chleba.

Kosciot katolicki okreSlajac na Soborze Trydenckim nauke
i praktyke dotyczaca Komunii jednoczeénie stwierdzit, ze tylko on,
wlasng powaga i autorytetem, moze w tej materii dokonywac sto-
sownych 1 prawomocnych innowacji. Wyraznym dowodem kompe-

% Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego..., dz. cyt., s. 349.

2 W. Urban, W sprawie Komunii pod dwiema postaciami..., att. cyt., s. 80.

#]. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 136.

% F. Kokoszka, Communio sub utraque specie..., art. cyt., s. 372; Tenze, Komunia
Swigta pod dwiema postaciami w katedrze wroclawskiej przy koricu XV wieku..., art. cyt.,
s.212; W. Urban, W sprawie Komunii pod dwiema postaciami..., art. cyt., s. 80.

* Catechismus ex decreto Concilii Tridentini ad parochus Pii V. Pontificis Max. Et dein-
de Clementis XIII iussu editus. Taurini-Romae 1924, nr 65-66, s. 226-228; Zob. Kate-
chizm Rzymski wedlug uchwaly sw. Soboru Tiydenckiego dla plebanow ulozony, z rozkazu
najprz6d Piusa V] potem Klemensa XIII, na polski jezyk w lat cztery po Soborze przez ks.
Walentego Kuczborskiego przettumaczony, t. I-111, Jasio 1866.
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tencji Kosciota bylo udzielenie pozwolenia w roku 1564 przez pa-
pieza Piusa IV na kielich dla $wieckich na terenie krajow niemiec-
kich, a takze poZniejsze decyzje o wycofaniu tej koncepcji. Po tym
nieudanym eksperymencie przez cztery nast¢pne stulecia zwyczaj-
ng i powszechna praktyka bedzie Komunia tylko pod jedng posta-
cig, tj. chleba, co bylo wyrazna wola Tridentinum w obliczu prze-
ciwnego zwyczaju innowiercoOw. Jednakze w tym okresie istnialy na-
dal, nieliczne wprawdzie, przypadki korzystania z Komunii pod
obiema postaciami®.

Sprzyjajace warunki i okazje do rozwazenia ewentualnego po-
wrotu w Kosciele zachodnim do Komunii pod dwiema postaciami
stworzyt w potowie XX wieku ozywiony ruch ekumeniczny i proces
odnowy liturgicznej. W o§rodkach liturgicznych sprawa kielicha by-
ta dojrzata do dyskusji, a wynikata przede wszystkim z giebokiego
umitowania $wigtej liturgii KoSciola i stawala si¢ waznym elemen-
tem zjednoczenia chrzeScijan”. Naprzeciw tym tendencjom i ocze-
kiwaniom wyszedl Sobor Watykanski II. Sobor ten, zachowujac za-
sady dogmatyczne ustalone przez Sobdér Trydencki, postanowil, ze
w przypadkach okreSlonych przez Stolice Apostolska biskupi moga
zezwala¢ na Komuni¢ Swigta pod dwiema postaciami®. Sytuacje

* Problem Komunii pod dwiema postaciami pojawil si¢ ponownie w ustawodaw-
stwie koscielnym gléwnie na plaszczyznie migdzyobrzadkowej. Komunia pod obiema
postaciami byla udzielana we wschodnich Kosciolach katolickich. Niektore obrzadki
z czasem odstapily od tej powszechnej dyscypliny. Co wigcej, do XVIII wieku nie ist-
nial w Kosciele zaden przepis, ktory by zakazywat katolikom jednego obrzadku komu-
nikowaé w innym obrzadku. Powodowatlo to pewnego rodzaju zamieszanie. Dopiero
papiez Benedykt XIV konstytucja Etsi pastoralis z 26 maja 1742 1. stworzyl nowe prawo
miedzyobrzadkowe, w ktérym zabronil — poza wypadkami koniecznosci ~ przyjmowaé
Komuni¢ w obcym obrzadku. Dyscypling t¢ nieco zlagodzil Pius X zapewniajac wier-
nym wolnos$¢ przyjmowania Komunii z poboznosci w jakimkolwiek obrzadku katolic-
kim. Z generalnej zasady zostala wylaczona Komunia wielkanocna i wiatyk.

Na mocy zwyczaju lub przywileju w niektérych miejscach i przy niektérych obrzeg-
dach liturgicznych takze utrzymywata si¢ nadal Komunia pod dwiema postaciami tak
dla $wieckich, jak i dla duchownych celebrujgcych Msze $wigta. Np. krélowie Francji
mieli przywilej Komunii pod obiema postaciami, w czasie Mszy koronacyjnej i na tozu
$mierci; taki przywilej mial réwniez cesarz niemiecki Franciszek II; diakoni i subdiakoni
w kosciele St. Denis w Paryzu. Wyjatki te uznawali papieze i Stolica Apostolska, nie wy-
razajac jednak zgody na przyjmowanie Komunii pod dwiema postaciami przez tych, kté-
rzy o taki indult prosili. Mimo to, w niektorych srodowiskach Komunia kielicha dla
$wieckich nadal wzbudzafa zainteresowanie, a jego pragnienie nigdy catkowicie nie
zniknglo. J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 137-138 1 140-145.

7 Zob. M. J. Charles, La Communion au calise, La Maison-Dieu 85 (1966) s. 168-177.

#KLSS.



[13) KOMUNIA POD DWIEMA POSTACIAMI 163

i okoliczno$ci w ktorych mozliwe jest udzielanie Komunii pod po-
stacig chleba i wina okre$laja dokumenty posoborowe Stolicy Apo-
stolskiej, na ktore — pozwalajac na Komuni¢ pod dwiema postacia-
mi - powoluje si¢ ustawodawca kodeksowy w kan. 925%.

2. Regulacje polskiego ustawodawstwa synodalnego

Ukazana dyscyplina i praktyka komunikowania w prawie po-
wszechnym Kosciofa katolickiego odnosita si¢ takze do Polski. Re-
gulacje i ustalenia prawne w tym wzgledzie podejmowaly synody
prowincjalne 1 diecezjalne. Ich statuty synodalne i inicjatywy po-
szczegOlnych biskupéw, na bazie ustawodawstwa powszechnego,
podejmowaly trud wdrazania tego prawa i dyscypliny odnosnie spo-
sobu komunikowania w zycie KoSciofa w Polsce, ktére — tak jak zy-
cie i praktyka KoSciola powszechnego w tym wzgledzie — wymagato
regulacji. Nalezy zauwazy¢, ze ustawodawstwo to musiato braé pod
uwage narastajgce tendencje i zadania Komunii utrakwistycznej
gloszone przez rdznych ,,reformatoréw” na gruncie polskim, takich
migdzy innymi jak: Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Stanistawa
Orzechowskiego i innych zwolennikéw Komunii kielicha. Zadania
te byty potaczone ze swoistym pedem tego okresu do zreformowa-
nia stosunkow religijnych w Polsce. Mozna powiedzieé, iz wolanie
o Komunie sub utraque specie byto czg¢écia wielkiego wotania o re-
forme Rzeczypospolitej, rozwijajacej si¢ pod wplywem humanizmu
ireformacji.

OkresSlajac sposob udzielania Komunii §wietej ustawodawcy sy-
nodalni najwigcej miejsca po$wigcali zanoszeniu Eucharystii cho-
rym. Pewne nieporozumienie w aspekcie omawiania Komunii pod
dwiema postaciami budzi zapis rozdziatu 116 statutéw synodu lega-
ta Filipa Firmenskiego z 1279 r., w ktérym ustawodawca synodalny
mowil dokladniej o naczyniach §wietych uzywanych przy zanosze-
niu wiatyku, a na ktory powolywali si¢ pdZniej ustawodawcy syno-
dalni®. Otoz legat papieski nakazal, aby najp6Zniej do Wielkanocy
wszyscy proboszczowie i rektorzy kosciotoéw parafialnych, pod groz-

# Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wediug Kodeksu Jana Pawla II.., dz. cyt., t. 11,
s. 388-390.

“ Philipus Firmanus Episcopus Legatus, Synodus Budensis a. 1279, cap. 116. R. Hu-
be, Antiquissimae Constitutiones Synodales Provinciae Gnesnensis, maxima ex parte nunc
primum e condicibus manu scriptis typis mandatae, Petropoli 1856, s. 155.
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ba suspensy, zaopatrzyli si¢ w specjalne kielichy do komunikowania
chorych. Kontrowersje i niezrozumienie budzi rOwnoczesne uzycie
w zapisie tego rozdziatu wyrazenia kielich do komunikowania cho-
rych 1 puszka do niesienia Ciala Pariskiego, sugerujace uzywanie
dwdch naczyn liturgicznych w celu udzielania Komunii chorym pod
dwiema postaciami. Otéz zamieszczenie tych okreslen w kontek-
Scie nakazu sprawienia przez proboszczow i rektoréw kosciolow
nowych kielichow do wiatyku 1 wzmianka o puszkach jako przed-
miotach liturgicznych juz posiadanych, nalezy rozumie¢ tak, ze na
czas drogi do chorego wktadano maly kielich z Naj$wigtszym Sa-
kramentem do zamykanej puszki celem zabezpieczenia Eucharystii
przed przypadkowa zniewaga. Za taka interpretacjg zapisu statutu
synodu legackiego, przemawia uzywanie na Zachodzie tzw. calix
viaticus (wysoki 6-9 centymetroéw) do zanoszenia Komunii chorym.
Natomiast wykluczone wydaje si¢ by¢é na podstawie tekstu przy-
puszczenie o postugiwaniu si¢ dwoma naczyniami liturgicznymi do
udzielania wiatyku pod dwiema postaciami®.

Idea Komunii sub utraque specie nie stanowita w Polsce novum,
gdyz byta zaszczepiona juz przez ruch husycki w XV wieku. Nadto
promieniowanie praktyki utrakwistycznej W znacznym stopniu uta-
twit fakt — jak to zaznaczono wyzej — udzielania Komunii pod dwie-
ma postaciami na Slasku, ktérzy nalezat do Polski. Jednoczeénie
Kosciot prawostawny, podobnie jak i Kosciét ormianski komuniko-
wal pod dwiema postaciami®. W tej sytuacji takze wsréd katolikow
pojawily sie glosy zadajace Komunii pod dwiema postaciami. Juz
w 1374 roku rozszerzali nauke o Komunii utrakwistycznej w Polsce
Maciej z Janowa i byly kanonik praski Jan Milicz. Jarostaw arcybi-
skup gnieZniefski nie zakazal tego nauczania, za co upomnial go
papiez Grzegorz XI®.

Pierwszym bardzo waznym §ladem polskiego ustawodawstwa sy-
nodalnego w odniesieniu do udzielania Komunii pod jedng posta-
cig chleba jest synod chelmski biskupa Jana Biskupca z 1440-1441
roku. W uchwalach tego synodu, w czgsci czwartej statutdw, znaj-

* W. Wojcik, Wiatyk w sredniowiecznym ustawodawstwie biskupow polskich, Ruch Bi-
blijno-Liturgiczny 6 (1953) s. 122.

¢ J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 142.

“ P. W. Fabisz, Wiadomos¢ o legatach i nuncjuszach apostolskich w dawnej Polsce
(1075-1863), Ostrow 1864, s. 69.
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dujemy gieboko rozbudowany traktat apologetyczny skierowany
przeciwko nauce husytéw, dotyczacy sprawy Komunii pod dwiema
postaciami®. Byl to zapewne rezonans soborowego dekretu Cum in
nonnullis z 1415 roku. W traktacie zatytufowanym Sequitur de com-
munione Venerabilis Sacramenti ustawodawca synodalny wykfadat
1 przyblizal duchowienstwu i wiernym nauke Kosciofa o Euchary-
stii, a szczegblnie o Komunii utrakwistycznej w czterech tezach:

1. Udzielanie wiernym $wieckim Komunii pod dwiema postacia-
mi sprzeczne jest z wolg Jezusa Chrystusa;

2. Ta forma komunikowania sprzeczna jest z duchem Pisma $wig-
tego;

3. Sprzeczna jest z postanowieniami Ojcow i Doktorow Kosciota;

4. Sprzeczna jest ze statutami i dekretami Kosciola rzymsko-ka-
tolickiego, ktéry ma prawo orzeka¢ o tym, czego ludzie Swieccy
w przedmiocie wiary i sakramentow §wietych maja przestrzegac.

Jednoczes$nie przytaczajac cytaty z Pisma Swietego i Ojcéw Ko-
Sciola ustawodawca synodalny wzywal kapian6w, aby nie tolerowali
wsrod wiernych biednej nauki komunikowania pod obiema posta-
ciami oraz strzegli czystoSci nauki katolickiej. Na kazda z wyzej
przytoczonych tez, biskup jako ustawodawca synodalny, przepro-
wadzal obszerny dowdd w oparciu o Pismo Swiete, Ojcow Kosciola
i powszechne prawo koscielne®.

Traktat ten, a moze nawet i podrecznik, ktdrego autorem byt bi-
skup Jan Biskupiec nalezy uzna¢ za zjawisko wyjatkowe i bardzo in-
teresujace w polskim ustawodawstwie synodalnym. O ile bowiem do-
tad wiemy, zaden z polskich biskupdw, oprécz biskupa Bernarda
Maciejowskiego i jego Pastoralnej®, nie zdobyt si¢ na podobny pod-
recznik dla swego duchowienstwa, zaprezentowany na synodzie die-
cezjalnym, a wiec uznany za obowigzujacy i promulgowany w specjal-
nie uroczystej formie. Nie jest przypadkiem, ze dziela tego dokonat

%], Sawicki, Concilia Poloniae. Zrodla i studia krytyczne, 1. 1V, Najdawniejsze statuty
synodaine diecezji chelmskiej z XV wieku, Lublin 1948, s. 102-103.

* Synodus Chelmensis a. 1440-1441, tit. Sequitur de communione Venerabilis Sa-
cramenti. J. Sawicki, Concilia Poloniae..., dz. eyt., t. IV, s. 195-206.

% Epistola Pastoralis bona memoria Hllustrissimi Cardinales Macieiowski Iterum a Sa-
cra Congregatione lllustrissim: Cardinalium S. Concilii Tridentini interpretatum, recognita
eta $S. D. N. Urbano Papa VIII approbata. Nunc recens pro usu Cleri Dioecesis Posna-
niensis cum licentia superiorum edita. Posnaniae in Officina Alberti Reguli, Anno Do-
mini M. D. C. XXXX; Zob. S. Nasiorowski, , List pasterski” kard. Bernarda Maciejow-
skiego, Lublin 1992, s. 132-134.
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biskup dominikanin, wychowanek zakonu kaznodziejskiego, teolog,
ktory troske o czystos¢ wiary uwazat za swoj pierwszy obowiazek®.

Wraz z naplywem pradéw reformatorskich do Polski zadania
wprowadzenia Komunii pod dwiema postaciami wzmagaly sig.
W kwietniu 1550 roku przybyla do kréla Zygmunta II Augusta
(1548-1572) delegacja z zadaniem kielicha dla Swieckich, gdyby zas
tego zadania nie zaspokojono grozila, ze szlachta przestanie placi¢
duchowienstwu dziesigciny®. Obok religijnych tendencji reforma-
torskich idacych z zewnatrz, istnial jednoczesnie swoisty ped do
zreformowania stosunkow religijnych w Polsce. Byt on czeScig wiel-
kiego wolania o reform¢ Rzeczypospolitej, obudzony i rozwijajqcy
si¢ pod wplywem humanizmu i reformacji. Chciano usung¢ przywi-
leje duchowienstwa pod wzgledem materialnym, spolecznym i poli-
tycznym. Domagano si¢ udzielania Komunii pod dwiema postacia-
mi, zniesienia bezzenstwa kaplanéw i odprawiania nabozefistw
w jezyku ojczystym. Myslano tez o Kosciele narodowym®.

W kontekscie takich trendéw o podobne pozwolenie na Komuni¢
kielicha, jakie w 1564 roku uzyskaty Niemcy, Austria, We;gry i Czechy,
a takze Wroctaw i Slask — jak to wskazano wyzej - starala si¢ réwniez
Polska, ale jeszcze wezesniej. Ot6z juz w roku 1556 udata si¢ polska
delegacja do papieza Pawta IV z prosba, aby dozwolonym bylo komu-
nikowa¢ pod obiema postaciami. Mimo, ze petycja nie zostala
uwzgledniona, to jednak Polska zyskata wielu zwolennikow. We wrze-
S$niu 1565 roku prymas Jakub Uchanski pod pretekstem narady nad
wprowadzeniem w zycie i wykonaniem uchwal Soboru Trydenckiego,
zwolal synod prowincjalny do Piotrkowa. W rozestanym na synod pi-
$mie (artykufach) znalazta si¢ znamienna uwaga: poniewaz niedawno
dla utrzymania pokoju zabroniono ustgpstwa w rzeczach uznanych za
stuszne, czy z jakiegokolwiek tytulu nasze kraje nie powinny zgdac od
Stolicy Apostolskiej takich rzeczy, ktore moglyby przyczynic sig do trwal-
szego utrzymania wiernych przy Kosciele katolickim™. Jednakze Polska
nie doczekala si¢ takiego przywileju, tym bardziej, ze rodzié si¢ poczat

%7 J. Sawicki, Concilia Poloniae..., dz. cyt., t. IV, s. 103-104.

“ T. Wierzbowski, Jakub Uchariski arcybiskup gnieznieriski, Warszawa 1895, s. 289.

® J. Bochenek, Stanistawa Hozjusza nauka o Eucharystii, Warszawa 1936, s. 9-10.

™ Cytowano za: S. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski, Krakéw 1923, s. 256; Por. L. Pan-
kowski, Komunia pod dwiema postaciami w postulatach Andrzeja Frycza Modrzewskiego
(mps) Lublin 1972, s. 43; H. D. Wojtyska, Polacy na soborze Trydenckim, Roczniki Teo-
logiczno-Kanoniczne 15 (1968) z. 4, s. 100.
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w Koéciele klimat niesprzyjajacy Kielichowi. Chociaz i w Polsce idea
Komunii utrakwistycznej nie pozostawata bez echa.

Programowa rozprawa o reformie w Polsce byto dziefo Andrzeja
Frycza Modrzewskiego (ok. 1503-1572) Commentarium de Republi-
ca emendanta wydane w 1551 1 1554 roku w Bazylei”. Pisat on: Nie
walczymy tu o postacie komunikowania, jak sqdzg niektorzy, pisal
Modrzewski — lecz o to, by ludziom swieckim udzielano w calosci sa-
kramentu Eucharystii [...]. Jezeli tedy zblizajgcy sig Sobor bedzie uwa-
Zal, ze wyjdzie to na korzysc godnosci religii, tatwo da sig nakionic¢ do
pozwolenia swieckim swobody przyjmowania tego sakramentu pod
Jedna postacig albo pod obiema postaciami™. Polski reformator nie
odrzucat dotychczasowej praktyki Kosciola, a jedynie domagat si¢
miejsca i tolerancji dla drugiego sposobu komunikowania i takiej
decyzji oczekiwal od Soboru Trydenckiego.

Zasadniczym i wyczerpujacym traktatem Modrzewskiego o kieli-
chu dla $wieckich byl dialog o przyjmowaniu przez wiernych $wiec-
kich sakramentu olftarza pod dwiema postaciami, spisany nie dla
rozstrzygnigecia, ale dla dyskusji i pouczania sig (1549)™.

Z pogladami Modrzewskiego polemizowal kardynat Stanistaw
Hozjusz (1504-1579) w Wyznaniu wiary, w ktorym rozdziat 39 oma-
wial wytacznie sprawy Komunii pod dwiema postaciami™. Jeszcze
ostrzej zwalczal utrakwistyczne poglady Modrzewskiego kardynat
Hozjusz w traktacie Dialogus de eo num calicem laicis et uxores sa-
cerdotibus permitti ac divina officina vulgari lingua peragi fas est wy-
danym w Dilindze w 1558 roku®.

Drugim na gruncie polskim reformatorem byl Stanistaw Orze-
chowski (1513-1566), ktory réwniez opowiadat si¢ za Komunia pod
dwiema postaciami®.

" A. Frycz Modrzewski, Dziela wszystkie, t. 1, O prawie Rzeczypospolitej, Warszawa
1953; Por. M. Rechowicz, Teologia pozytywno-kontrowersyjna: szkola polska w XVI wie-
ku. W: pr. zb. pod red. M. Rechowicza, Dzieje teologii katolickiej w Polsce, t. 11, cz. 1. Lu-
blin 1975, 5. 51-52.

"A. Frycz Modrzewski, Dziefa wszystkie..., dz. cyt., t. I, s. 483; Por. J. Bochenek, Sta-
nistawa Hozjusza nauka o Eucharystii..., dz. cyt., s. 15-18.

# 8. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski..., dz. cyt., s. 88-90.

" Confesio Fidei Catholica Authoritate synodi provincialis, que habita est Petrico-
viae a. 1551 mense Junio edita. Zob. S. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski..., dz. cyt., s. 108.

8. Hozjusz, Rozmowa o tym, godzi li sig laikom kielicha, ksigzej Zon dopusci¢ a w ko-
Sciele stuzbe Boza jezykiem przyrodzonym sprawowad, Krakéw 1562, s. 85-118; Por.
J. Bochenek, Stanistawa Hozjusza nauka o Eucharystii..., dz. cyt., s. 21-27.

® L. Pankowski, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 42.
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Na skutek narastajgcych tendencji i zadan Komunii utrakwi-
stycznej z ostrym sprzeciwem i dezaprobatg wypowiadaly si¢ na ten
temat polskie synody diecezjalne, szczegéinie w tych diecezjach,
w ktérych problem ten narastat i byt aktualny. Synod przemyski bi-
skupa Jana Dziaduskiego z 1554 roku w statucie si6dmym wyraznie
zabranial Komunii sub utraque specie, zalecajac przeciwstawiac si¢
jej stanowczo w koscielnym przepowiadaniu Stowa Bozego na pod-
stawie tekstow Ewangelii, listu $w. Pawla i nauki innych Apostotow
oraz Doktoréw Kosciola. Podobnie w statucie szesnastym synod
nie dopuszczal mozliwosci Komunii pod dwiema postaciami lecz
nakazywal wiernym $wieckim przyjmowa¢ Komuni¢ pod jedng po-
stacia chleba, wedtug dekretu soboru w Konstancji”.

Program reform zaprogramowanych przez Modrzewskiego zo-
stal sprecyzowany na sejmie w 1555 roku. Uchwalono tam dziewig¢
postulatéw, ktére przedstawiono krolowi. Wsrod nich trzeci glosit:
wolno niech bedzie sakrament Ciata i Krwi Pariskiej pod dwiema po-
staciami kazdemu, kto tego zazgda, podawac™.

Na zadanie sejmu Zygmunt August wyslal w 1556 roku do papieza
kasztelana sandomierskiego Stanistawa Maciejowskiego z prosba —
jak to wspomniano wcze$niej — o uzyskanie zgody od Stolicy Apo-
stolskiej na cztery zasadnicze sprawy, a mianowicie aby: 1. Msza
Swigta i inne nabozenstwa byly sprawowane w jezyku polskim; 2.
Wiernym $wieckim udzielano Komunii $wigtej pod dwiema postacia-
mi; 3. Ksigza mogli zawiera¢ malzenstwa; 4. Polska miala mozliwo$¢
zwotlania synodu narodowego®. Papiez, ktory z niemalym smutkiem
i goryczq stuchal tych zgdar oSwiadczyl, ze powyzsze zadania i postu-
laty zmuszaja go do przyspieszenia zwolania soboru powszechnego,
ktdry uczynitby zado$¢ wszelkim stusznym wymaganiom®.

Odrzucenie przez Rzym petycji wzmoglo jeszcze bardziej pole-
mike i pchngto wielu do praktykowania Komunii utrakwistycznej,

7 Synodus Praemyslensis a. 1554 (7 i 16). J. Sawicki, Concilia Poloniae. Zrédla i stu-
dia krytyczne, t. V111, Synody diecezji przemyskiej obrzqdku laciriskiego i ich statuty, Wro-
claw 1955,s. 1651 167.

™ W. Zakrzewski, Powstanie i wzrost reformacji w Polsce 1520-1572, Lipsk 1870, s. 80;
J. Bochenek, s Stanistawa Hozjusza nauka o Eucharystii..., dz. cyt., s. 10.

” Tamze, s. 11; Zob. W. Zakrzewski, Powstanie i wzrost reformacji w Polsce..., dz. cyt.,
5. 95.

% Tamze, s. 96; Por. B. Kumor, Protestancka reformacja na ziemiach polskich, w: Hi-
storia Kosciola w Polsce (pod red. B. Kumora, Z. Obertyfiskiego) t. II, Poznan-Warsza-
wa 1974, s. 67.
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a idea zyskala poparcie w nawet niektoérych kotach hierarchii ko-
Scielnej*'.

Zadanie Komunii pod dwiema postaciami dla $wieckich w opar-
ciu o Pismo $wigte byto pierwszym i waznym postulatem katolikow
reformatoréw w Polsce®. Znalazio ono swoj oddzwiek w czasie ob-
rad Soboru Trydenckiego w trzeciej jego fazie®, kiedy to Stanistaw
Falecki — opat cystersow w Sulejowie az czterokrotnie domagat si¢
dla Polski Komunii utrakwistycznej*. Przeciwnego zdania byt kar-
dynaf Stanistaw Hozjusz, jeden z czterech legatéw papieskich, kto-
ry do kofica byt zdania, ze Komunia pod dwiema postaciami nie da-
je przyjmujacym wigcej taski, niz pod jedna postacig, bronigc w ten
sposob Komunii pod postacia chleba®.

Sobdr Trydencki — jak juz powiedziano — okreélajac nauke i prak-
tyke dotyczaca Komunii stwierdzit, ze tylko on wiasng wiadzg i auto-
rytetem, moze w tej materii dokonywac stosownych i prawomocnych
innowacji. Jednak soborowy dekret Decretum super petitione conces-
sionis calicis sformulowany podczas XXII sesji soborowej, pozosta-
wiajacy sprawe Komunii utrakwistycznej uznaniu papieza, nie dajacy
definitywnego rozwigzania tego problemu i umozliwiajacy przyzna-
wanie papieskich koncesji na Komuni¢ pod dwiema postaciami, stat
si¢ nieudanym eksperymentem i spowodowal, ze przez cztery na-
stepne stulecia zwyczajng 1 powszechng praktyka bedzie Komunia
tylko pod jedna postacia, tj. chleba, co byto wyrazna wola soboru Try-
denckiego w obliczu przeciwnego zwyczaju innowiercow®.

Uchwaty Soboru Trydenckiego nalezalo wprowadzi¢ w zycie Ko-
Sciota w Polsce. Nie bylo to fatwe w obliczu mozliwosci zwotania sy-

# L. Pankowski, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 42; J. Bochenek, Sta-
nisfawa Hozjusza nauka o Eucharystii..., dz. cyt., s. 133; A. Szorc, Hozjusz a reformacja
w Elblggu, Studia Warmiiiskie 7 (1970) s. 64.

8. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski..., dz. cyt., s. 90.

® Sobor Trydencki (1545-1563) trwal osiemnascie lat z dwukrotnymi dtuzszymi
przerwami. Dzieli si¢ on wigc wskutek tego na trzy nastgpujace okresy: 1. od 13 grudnia
1545 1. do 14 wrzes$nia 1549 r. (sesje od pierwszej do dziesiatej) za papieza Pawta IIL,
przy czym w marcu 1545 r. zostal przeniesiony do Bolonii; 2. od 1 maja 1551 r. do 28
kwietnia 1552 r. (sesje od jedenastej do szesnastej) za papieza Juliusza III; 3. od 18
stycznia 1562 r. do 4 grudnia 1563 r. (sesje od siedemnastej do dwudziestej piatej) za
papieza Piusa IV. Zob. J. Grezlikowski, Recepcja reformy trydenckiej w diecezji wloctaw-
skiej w Swietle ustawodawstwa synodalnego, Wioctawek 2000, s. 49.

% H. D. Wojtyska, Polacy na soborze Trydenckim..., art. cyt., s. 100.

% J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 124.

% Tamze, s. 137.
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nodu narodowego przez prymasa Jakuba Uchanskiego. Kilkakrot-
ne proby zwolania potrydenckiego synodu prowincjonalnego dla
prowincji gnieznienskiej zostaly udaremnione przez éwczesnego
nuncjusza Commendoniego, na polecenie Stolicy Apostolskiej. Po-
wodem takiej reakgji i dziatania ze strony nuncjusza byta niejedno-
znaczna postawa samego prymasa, podatnego na wplywy prote-
stantyzmu i wigzaca si¢ z tym mozliwos¢ zwolania synody narodo-
wego®.

Idea samego synodu narodowego zostala wysunigta w roku 1556
— w trakcie trwania Tridentinum i po jego zakonczeniu przez inno-
wiercow, domagajacych si¢ od kréla uregulowania nabrzmiatych
probleméw religijnych, w tym Komunii pod dwiema postaciami
oraz réwnouprawnienia z KoSciolem katolickim. Zadania tego typu
ponawiane przez posiéw innowierczych na kilku kolejnych seyjmach
zyskaly przychylno$¢ kréla Zygmunta Augusta, ktory dostrzegat
w synodzie narodowym szans¢ przeprowadzenia uniewaznienia
wiasnego malzefnstwa. Prymas Uchanski takze sklaniaf sie ku idei
takiego synodu, widzac w nim mozliwos$¢ rozwigzania szeregu kwe-
stii religijnych i koScielnych®. Nic wigc dziwnego, ze reakcja Stolicy
Apostolskiej byta w tym wzgledzie jednoznaczna. Jakkolwiek pry-
masowi udalo si¢ nawet wyznaczy¢ konkretne daty zwolania syno-
du do Piotrkowa, migdzy innymi na 17 grudnia 1564 r., a wiec
wkrétce po przyjeciu uchwal trydenckich przez krola, co miato
miejsce w tym samym roku®, a nastepnie na 14 paZzdziernika 1565 r.
-z jednoczesnym podaniem treéci obrad do publicznej wiadomo-
Sci, jednakze proby te zostaly udaremnione i zahamowane przez
negatywna reakcjg ze strony krdla, co bylo przejawem miedzy inny-
mi dyplomatycznych zabiegdéw nuncjusza®.

Stworzyla si¢ wiec nieco skomplikowana sytuacja. Stolica Apostol-
ska czynita zabiegi, aby jak najszybciej dokonano recepcji uchwat try-

¥ W. Géralski, Reformistyczne synody plockie na przetomie XVI i XVII wieku, Plock
1983, s. 14; W. Wojcik, Koscielne ustawodawstwo partykularne w Polsce przedrozbiorowej
na tle powszechnego prawodawsiwa koscielnego, w: Ksiega Tysigclecia Katolicyzmu w Pol-
sce, t. I, Lublin 1969, s. 437-438. )

% A. Pawinski, Synod piotrkowski w roku 1577, w: Zrodla dziejowe, t. 1V, Warszawa
1877, s. I1I; Zob. S. Nasiorowski, List pasterski..., dz. cyt., s. 22.

® P. Aleksandrowicz, Przyjecie przez krdla i senat uchwat Soboru Trydenckiego w Par-
czewie w 1564 roku, Prawo Kanoniczne 9 (1966) nr 3-4, s. 217-219.

% 1. Subera, Synody prowincjonalne arcybiskupow gnieznieriskich, Warszawa 1981, s.
107; Zob. A. Pawinski, Synod piotrkowski w roku 1577..., art. cyt., s. V-VL.
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denckich w poszczegolinych krajach, a wige takze i w Polsce, a z dru-
giej strony czuwata nad prawidlowoscig ich przyjecia. Krol Zygmunt
August przyjmujac dekrety soborowe spodziewal si¢ szybkiego upo-
rzadkowania w panstwie problemow religijnych. Wydaje sie, iz po-
trzeba wprowadzenia reformy szczegélnie mocno nurtowata takze
hierarchi¢ koScielna, ktora w prawodawstwie soborowym dostrzega-
ta mozliwo$¢ wzmocnienia podupadtej dyscypliny w szeregach du-
chowiefistwa®. Wida¢ to w kolejnych zabiegach o zwolanie synodu
prowincjalnego, tym razem zainicjowanych w 1567 r. przez kardynata
Stanistawa Hozjusza, a potem przez biskupa wloclawskiego Stanista-
wa Karnkowskiego. Z listéw obydwu hierarchow wynika, ze dostrze-
gali on1 konieczno$¢ zwolania synodu — oprocz wskazanych wyzej
motywOw — w celu podjecia zdecydowanych dziatan przeciwko sze-
rzacym si¢ atakom na KoSci6l ze strony innowiercéw™. Jednak i te
proby zwotania synodu zakonczyly sie niepowodzeniem, gdyz z jed-
nej strony udaremnia je zwolanie przez krola kolejnego sejmu,
az drugiej niechgtne tym razem stanowisko prymasa Uchanskiego®.

Jakkolwiek w okresie bezkrolewia powstalego po $mierci Zyg-
munta Augusta wzrosta pozycja prymasa Uchanskiego, ktory tym-
czasowo objat wladze polityczna w kraju, niemniej jednak i tym ra-
zem nie udalo si¢ mu przeforsowaé mysli zwolania synodu obok
zwolanego na poczatek 1573 r. sejmu konwokacyjnego, ktérego ce-
lem miato by¢ ustalenie porzadku elekcji nowego wiadcy. Dostrze-
gajac i tym razem mozliwo$¢ przerodzenia si¢ synodu prowincjal-
nego w synod narodowy, nie dopuszczali do niego wptywowi bisku-
pi Hozjusz i Karnkowski. Mozna dzi§ powiedzie¢, iz byly to zabiegi
mimo wszystko stuszne, zwlaszcza gdy zwazy si¢ efekt konfederacji
warszawskiej z 1573 r., ktéra wprowadzila zupeine réwnouprawnie-
nie wszystkich wyznan, co bylo dotkliwym ciosem dla Kosciofa ka-
tolickiego zadanym przez innowiercéw. W takim kontekscie plano-
wany synod, co do zwotania ktoérego nalegaly takze kapituly naci-
skajac na postow, aby prowadzili pertraktacje ze Stolicag Apostolska
w sprawie zawieszenia egzekucji uchwat soborowych zakazujacych

*T. Silnicki, Sobory powszechne a Polska, Wroctaw 1962, s. 123-124.

# A. Chmielewski, Zyciorys Ksigdza Stanistawa Karnkowskiego, Arcybiskupa Gniez-
nieriskiego, Warszawa 1884, s. 147-150.

# A. Pawiniski, Synod piotrkowski..., art. cyt., s. VII; Zob. S. Nasiorowski, List paster-
ski..., dz. cyt., s, 22-23.
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kumulowania beneficjow i zobowiazujacych do rezydencji*, mogtby
mie¢ réwniez nieobliczalne skutki®.

Od chwili przyjecia dekretéw soborowych przez krdla i potem
przez prowincj¢ lwowska uplynelfo trzynascie lat oczekiwan zanim
doszto do zmiany sytuacji i do przyjecia tychze dekretow w metro-
polii gnieZnienskiej. Dlatego uchwaly soborowe staly sie wczeSniej
przedmiotem obrad szeregu synodow diecezjalnych, zwolywanych
przez poszczegblnych biskupéw w obydwu prowincjach kosciel-
nych®, m.in. synodu wioctawskiego biskupa Stanistawa Karnkow-
skiego z 1568 r.”

Po latach oczekiwan bardziej korzystna sytuacja odnos$nie do
przyjecia uchwal Tridentinum zaistniala dopiero po wstapieniu na
tron Stefana Batorego, ktory zamierzal migdzy innymi uporzadko-
waé sprawy religijne kraju®. Chociaz prymas Uchanski urazony
o przywilej koronacji nowego krdla, przyznanej przez sejm bisku-
powi Stanistawowi Karnkowskiemu, poczatkowo — z racji ambicjo-
nalnych — zajal negatywne stanowisko wobec synodu, to jednak
w rezultacie pertraktacji 1 zabiegdbw Karnkowskiego oraz innych
wplywowych os6b wyrazil swojg aprobatg w tej sprawie®.

W lutym 1577 r. zostaly rozestane drukowane propozycje, zawie-
rajace tre$¢ przyszlych obrad. 1 kwietnia zostal ogtoszony przez
prymasa Uchanskiego specjalny okolnik w sprawie synodu. Idee
przewodnia tych dokumentow nurtowata z pewnoscia mysl, ktora
wida¢ w uprzednio toczacych si¢ pertraktacjach mi¢dzy prymasem
a biskupem Karnkowskim o zwofanie synodu. Biskup Karnkowski
uzasadnial potrzebe przyjecia podczas obrad synodalnych dekre-
tow trydenckich, ktoére arcybiskup gnieZnieniski z kolei negowat, ja-
ko nie dajace sig¢ zastosowaé w prowingji gnieznienskiej. W rezulta-

* W. Wojcik, Koscielne ustawodawstwo partykularne..., art. cyt., s. 438.

s A. Pawinski, Synod piotrkowski..., art. cyt., s. 11.

% Zob. P. Katwa, Rys historyczny prowincjonalnego ustawodawstwa synodalnego
w Polsce przedrozbiorowej, w: Ksigga pamigtkowa ku czci J. E. Ks. Biskupa Mariana Le-
ona Fulmana, cz. 1, Lublin 1939, s. 149,

7 Zob. Acta synodi dioecesanae Wladislaviae, anno 1568 per Stanislaum Karnkow-
ski Episcopum celebratae [...], w: Z. Chodynski, Statuta synodalia dioecesis Wladisla-
viensis et Pomeraniae, Varsaviae 1890, s. 38-79.

*® W. Goralski, Reformistyczne synody plockie..., dz. cyt., s. 14; Zob. S. Gruszecki,
Walka o wiadz¢ w Rzeczypospolitej po wygasnieciu dynastii Jagiellonow (1572-1573), War-
szawa 1969, s. 28-33.

* A. Pawinski, Synod piotrkowski..., art. cyt., s. XV.
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cie nalegan i zabiegéw, Karnkowski z cala pewnoscia inspirator
zwolania synodu w koficowej fazie jego przygotowan — przediozyl
prymasowi bezwzgledna konieczno$¢ przyjecia dekretéw soboro-
wych, uzasadnial réwniez, ze o ile zajdzie potrzeba ztagodzenia
pewnych rygoréw prawa dla prowincji gnieZnienskiej, nalezy bez-
zwlocznie zwrdcic sie do Stolicy Apostolskiej z odpowiednio przy-
gotowanymi petycjami'®.

Poza tym mysl zwotania nowego synodu musiata samorzutnie in-
spirowac okres szesnastu lat, jaki uptynat od poprzedniego synodu
prowincjalnego w 1551 r. Jak $wiadcza o tym opracowania dotycza-
ce tego okresu, nagromadzilo si¢ mnostwo materialéw na obrady
synodalne. Ich zrodtem byly z pewnoscig same dekrety trydenckie,
niekiedy stanowigce juz wcze$niej impuls dla reformatorkich dzia-
tan synodow diecezjalnych, nastgpnie wyniki wizytacji przeprowa-
dzonych w diecezjach, Swiadczace o rozluznieniu dyscypliny w sze-
regach duchowiefistwa, sprawy religijne, polityczne czy wreszcie
czesto nabrzmiate problemy godzace w prawa Kosciota i wykony-
wana przezen jurysdykcje'”'.

W rezultacie wszelkich zabiegdéw ustalono date zwotania synodu
do Piotrkowa na 19 maja 1577 r.'” Synod odbyl si¢ pod przewod-
nictwem prymasa Jakuba Uchaniskiego w obecnosci przybylego
rowniez nuncjusza Wincentego Laureo. Calo$¢ problematyki syno-
dalnej zostata gruntowanie przeanalizowana przez uczestnikow
podczas kolejno nastqpu;qcych po sobie pigciu sesji synodalnych.
Kazdy dzien obrad poSwiecony byt odrebne;j sesji. Synod reprezen-
tujac caly Koscidt w Polsce, po wielu latach oczekiwan, przyjat uro-
czyicie (sine ulla exceptione, sancte et reverenter) juz W pierwszej
uchwale synodalnej dekrety dogmatyczne i reformistyczne Triden-
tinum w imieniu cafej prowincji gnieznienskiej, zobowiazujac sie
wypelnia¢ w cato$ci zawarte w nich dyspozycje'®. Podczas tej same]

®Tamze, s. 13.

" S. Nasiorowski, List pasterski..., dz. cyt., s. 24; Zob. T. Glemma, Wizytacje diecezji
krakowskiej z lat 1510-1570, Nasza Przeszlo$¢ 1 (1946) 43; Zob. Takze S. Librowski, Wi-
zytacje diecezji wloclawskiej, cz. 1 — wizytacje diecezji kujawskiej i pomorskiej, t. I — opra-
cowanie archiwalno-Zrodioznawcze, cz. 1 — wizytacje w latach 1123-1421, Lublin 1965,
s. 80-83 oraz 126-132.

1. Subera, Synody prowincjonalne..., dz. cyt., s. 107.

" Constitutiones synodorum metropolitanae ecclesiae Gnesnensis provincialium
authoritatae synodi provincialis Gembicianae per deputatos recognitae, iussu vero et
opera [...] Joannis Wezyk [ ...] editae, Cracoviae 1630, s. 349.
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sesji wybrano réwniez komisje do spisywania konstytucji synodal-
nych. Jej przewodniczacym zostal biskup Stanistaw Karnkowski,
a w skiad weszto kilku opatéw i reprezentantéw kapitut'®. Jedno-
cze$nie synod postanowil zwroci¢ si¢ do papieza o zawieszenie
przepiséw o kumulacji beneficjow i rezydencji, nadto ztozyt uroczy-
sty protest przeciwko konfederacji warszawskiej'”.

Oficjalne przyjecie uchwal Soboru Trydenckiego na synodzie
piotrkowskim w 1577 roku rozpoczeio diugi proces wdrazania do
rodzinnego ustawodawstwa koScielnego reformistycznych postano-
wien soborowych. Recepcja dekretdow soborowych, takze w odnie-
sieniu do uregulowan Komunii pod dwiema postaciami, wymagata
dostosowania prawa patrykularnego go nowych ustaw powszech-
nych Nalezato go zatem skodyfikowaé aby w ten sposob zreformo-
wac WaZHICJSZG dziedziny zycia religijnego, w tym takze uregulowac
kwestie zwigzane ze sporng sprawa udzielania i przyjmowania Ko-
munii utrakwistycznej.

Jak wspomniano zadanie Komunii pod dwiema postaciami bylo
postulatem katolickich reformatoréw. Nawet na Soborze Trydenc-
kim przedstawiciele Polski nie przemawiali jednym gtosem, co od-
zwierciedlalo ztozono$¢ problemu. Polskie synody potrydenckie
podejmujac sprawe Komunii pod dwiema postaciami wystgpowaly
w obronie Komunii pod postacig chleba. Wazne w tym wzgledzie
s3 postanowienia synoddw wioctawskich biskupa Stanistawa Karn-
kowskiego z 1568 i 1579 roku'”. Majac na uwadze silne wplywy
protestantyzmu na terenie diecezji kujawskiej 1 pomorskiej oraz
pragnac usuna¢ wszelkie watpliwosci, powotujac si¢ na postano-
wienia Soboru Trydenckiego, biskup Karnkowski wyjasniat i naka-
zywai duszpasterzom nauczac o tym w1ernych iz przyjmujgc Komu-
nig swietqg pod postacig chleba przyjmujq prawdziwy sakrament i ca-
lego Chrystusa i nie przyjmujg mniejszego duchowego owocu, niz

' A. Pawinski, Synod piotrkowski..., art. cyt., s. XIX; T Glemma i M. Banaszak,
Przyjecie reformy trydenckiej w Kosciele Polskim. W: Historia Kosciola w Polsce..., dz. cyt.,
t.1,¢z.2,s. 175.

1% W. Wojcik, Koscielne ustawodawstwo partykularne..., art. cyt., s. 438; T. Glemma
i M. Banaszak, Przyjecie reformy trydenckiej..., art. cyt., s. 175.

'* Acta Synodi Dioecesanae Wladislaviae Anno 1568 per Stanislaum Karnkowski
Episcopum celebratae, pars. I, tit. I1. Z. Chodynski, Statuta synodalia..., dz. cyt., s. 62.

"7 Secunda Synodus Dioecesana Stanislai Karnkowski, Wladislaviae Anno Domini
1579 celebrata. Tamze, s. 83.
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gdyby przyjmowali Go pod dwiema postaciami*®. Nakaz ten zostal
w statutach bardzo mocno zaakcentowany stwierdzeniem biskupa,
ze nauka Nauczycielskiego Urzedu Kosciola jest pewna i duchowni
i wierni winni jg vaelniac‘ ci zas ktorzy nie przyjmujg Eucharystii
nie mogg si¢ nazywac chrzescijanami'. Ponownie bardzo mocno
sprawg Komunii $wigtej pod postacig chleba stawial drugi synod
biskupa Karnkowskiego z 1579 r., powolujac si¢ na synod prowin-
cjalny piotrkowski z 1577 r., przytaczajacy dekret Cum in nonnu-
lius Soboru w Konstancji', prawodawca raz jeszcze przypominai
obowiazek udzielania i przyjmowania Komunii §wigtej pod posta-
cia chleba.'"

Wyraznie zabranialy Komunii sub utraque specie synody: wro-
ctawski z 1580 roku'?, wilenski z 1582 roku'®® oraz chelminski z 1583
roku". Sprawa przyjmowania Komunii $wigtej pod jedna postacig
chleba zajat si¢ rowniez wloctawski synod diecezjalny biskupa Roz-
razewskiego z roku 1586. W artykule Circa sacramentum Euchari-
Stige, potepiajac postulaty wysuwane przez protestantyzm na tere-
nach diecezji, synod postanawial, ze Najswigtsze Ciato i1 Krew Chry-
stusa moga by¢ udzielane tylko pod postacia chleba, wszystkim tym,
ktorzy wezesniej przez sakramentalng spowiedZ — potaczong z do-
statecznym Zalem — oczyScili si¢ z grzechdw'®,

Nalezy przytoczy¢ rowniez postanowienia synodu prowincjalnego
piotrkowskiego z 1577 roku, przytaczajacego dekret Cum in nonnullis

*® Acta Synodi Dioecesanae Wladislaviae anno 1568 per Stanislaum Karnkowski
episcopum celebratae. Tamze, s. 62.

'® Acta synodi Dioecesanae Wladislaviae anno 1568 per Stanislaum Karnkowski
episcopum ¢. Tamze, s. 62.

" Constitutiones synodorum metropolitanae Gnesnensis provincialium tam vestu-
torum quam recentiorum usque ad annum MDLXXVIIIL. Studio et opera |[...] Stanislai
Karnkowski [...] Cracoviae 1579, s. 96-97, Decretum Sacri Concilii Constantiensis de
Communione sub utraque specie.

""" Secunda Synodus Dioecesana Stanislai Karnkowski, Wladislaviae Anno Domini
1579 celebrata, Z. Chodynski, Statuta synodalia..., dz. cyt., s. 83.

'? Acta et Constitutiones Synodi Dioecesanae Dominus Martinus Episcopus Wrati-
slaviensis a. 1580 celebravit. M. Montbach, Statuta synodalia Sanctae Ecclesiae Wrati-
slaviensis, Wratislaviae 1855, s. 233,

 Synodis Wilnensis a. 1582. J. Sawicki, Concilia Poloniae. Zrédla i studia krytyczne,
t. 1L, Synody diecezji wileriskiej i ich statuty, Warszawa 1948, s. 136-137.

" Synodus Culmensis a. 1583. A. Mankowski, Constitutiones synodales necnon ordi-
nationes dioecesis Culmensis, Torunii 1929, s. 43.

"* Acta et Constitutiones Synodi Dioecesanae Wladislaviensis (primae) habite et
celebratae, A. D. 1586. Tamze, s. 112.
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soboru w Konstancji™, a takze Katechizm Trydencki przettumaczony
przez Stanistawa Karnkowskiego jako prymasa'’, ktore powtarzaly
i przypominaly nauke Tridentinum na temat Komunii pod dwiema
postaciami, zobowiazujgc wiernych do przyjmowania Komunii pod
postacig chleba.

Zdecydowanie i obszernie nawolywal do powrotu do Komunii
pod postacig chleba synod wroctawski z 1592 roku'*. Albowiem
udzielony indult z 1564 roku zezwalajacy na komunikowanie pod
obiema postaciami rozpowszechnit si¢ bardzo szybko i tym bardziej
potrzeba bylo stanowczych decyzji i rozporzadzen wprowadzaja-
cych Komunie pod postacig chleba. Prawodawca synodalny naka-
zal wigc duchowienistwu uczyé w szkole dzieci i mlodziez, ze przyj-
mujgc Komuni¢ $wigta pod postacig chleba przyjmuja prawdziwy
sakrament i zacheca¢ do zaprzestania utrakwistycznej praktyki
przez wiernych. Uchwata synodalna miafa na celu przyzwyczajanie
wiernych do przyjmowania Ciata Chrystusa pod jedng postacia
i wybiegata naprzéd, albowiem — jak wspomniano — indult papieski
upowazniajacy do udzielania Komunii pod dwiema postaciami od-
wotano dla Wroctawia w 1597 roku, a juz wezesniej, bo w roku 1584
papiez Grzegorz XIII odwolata udzielone indulty dla Niemiec, Au-
strii, Wegier i Czech, a diecezja wroctawska nalezata wtedy do
czech, a czym wspomina w statutach prawodawca.

Na tle reformistycznych tendencji ukazuje si¢ w sposob szczegdl-
ny posta¢ Stanistawa Hozjusza, ktory niestrudzenie pracowal nad
umocnieniem katolicyzmu w Polsce. Osig wokot ktorej obracaly sie
jego starania, rozmowy i zabiegi byla wtasnie sprawa Komunii pod
dwiema postaciami. Hozjusz mi¢dzy innymi zabiegal o zwotanie sy-

" Constitutiones synodorum metropolitanae Gnesnensis provincialium tam vestu-
torum quam recentiorum usque ad annum MDLXXVII. Studio et opera [...] Stanislai
Karnkowski [...] Cracoviae 1579, s. 96-97. Decretum Sacri Concilii Constantiensis de
Communione sub utraque specie.

" Katechizm Rzymski z dekretu S. Koncylium Tiydenckiego za rozkazem S. Piusa
V papieza po tacinie wydany na jezyk polski powagg [...] Stanistawa Karnkowskiego, arcy-
biskupa Gnieznieriskiego, Prymasa, przez pytania i odpowiedzi przettumaczony [...] ks. Fe-
licjanowi Wolodkowiczowi arcybiskupowi metropolicie kijowskiemu |[...] oraz arcybisku-
pom i biskupom i duchowieristwu [...] wydrukowany w Wilnie 1762 roku, s. 137-138.

¥ Acta et Constitutiones Synodi Wratislaviae Anno MDXCII. M. Montbach, Statu-
ta synodalia Sanctae Ecclesie Wratislaviensis, Wratislaviae 1855, s. 208; Por. J. Sawicki,
Concilia Poloniae. Zrddla i studia krytyczne, t. X, Synody diecezji wroclawskiej i ich statu-
ty, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1963, s. 630-631; W. Urban, Eucharystia w swietle ustaw
synodow..., art. cyt., s. 234.
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nodu prowincjalnego juz w 1551 roku, aby znalez¢ skuteczne Srodki
do ochrony zagrozonego przez reformacje katolicyzmu'”. Synod
opracowal wyznanie wiary, ktérego dusza byl Hozjusz. Wyznanie to
wydane na synodzie piotrkowskim w 1554 roku bylo dla ducho-
wienstwa 1 wiernych przewodnikiem wsréd nowosci religijnych,
w tym Komunii utrakwistycznej, jak réwniez pomoca w odparciu
zarzutow'™.

Z czasem jednak umysly w Polsce uspokoily si¢, uchwaly soboru
Trydenckiego zrobily swoje i ostudzily zadania i zamiary; zapedy re-
formatorskie wsrod katolikdw ucichly, co miafo wplyw na dalszy roz-
woj katolicyzmu w Polsce. Po soborze Trydenckim przez cztery na-
stepne stulecia zwyczajna i powszechng praktyka byta Komunia pod
jedna postacia. Jednakze w tym okresie istnialy nadal, takze w Pol-
sce, nieliczne wprawdzie, przypadki korzystania z Komunii pod obie-
ma postaciami. W literaturze teologiczno-kanonicznej zasadniczo
ida autorzy po linii nauki trydenckiej, cho¢ pojawialy si¢ sporadyczne
glosy na rzecz kielicha dla $wieckich. Dopiero w XIX wieku przycho-
dza ustawodawcze decyzje papiezy w tej sprawie w zwiazku z proble-
mem wspoldziatania obrzadkéw katolickich o odmiennej praktyce
Komunii. Te rozstrzygniecia przyjal Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 roku, ktory jednocze$nie potwierdzil, jako obowiazujace pra-
wo w KoSciele katolickim, dotychczasowy sposob udzielania i przyj-
mowania Komunii $wietej tylko pod postacia chleba'.

Zakonczenie

Na przetomie XII 1 XIII wieku w Kosciele Zachodnim przyjat si¢
na drodze zwyczaju ryt Komunii tylko pod postacig chleba. Bylo to
z jednej strony uzasadnione racjami teologiczno-praktycznymi, lecz
z drugiej strony stanowifo zerwanie z pierwotng tradycja Kosciofa,
a przede wszystkim z przyktadem samego Chrystusa z Ostatniej
Wieczerzy. Ten drugi moment stat si¢ od poczatku XV wieku istot-
nym elementem rozwazan i1 polemik dotyczacych Eucharystii w tym
1 Komunii. Problem Komunii pod dwiema postaciami podniesiono
w Polsce w do$¢ zlozonym nurcie teologicznym i spoteczno-poli-
tycznym, co zreszta odnosifo si¢ do catej 6wczesnej Europy. Mia-

% J. Bochenek, Stanislawa Hozjusza nauka o Eucharystii..., dz. cyt., s. 21-22.
®Tamze, s. 22-23.
2 J. Mielczarek, Komunia pod dwiema postaciami..., dz. cyt., s. 137.
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nowicie juz pod koniec XIV wieku w praskim §rodowisku zrodzita
si¢ nowa mysl teologiczno-reformatorska, ktéra pod wplywem Jana
Wiklifa, jak réwniez w kontek$cie dwczesnej sytuacji koScielnej,
spolecznej i politycznej przeksztalcila si¢ w ruch religijno-spotecz-
ny pod ideowym przewodnictwem Jana Husa 1 Hieronima z Pragi,
zwany husytyzmem. W nurcie husyckiej ideologii znalazia si¢ idea
Komunii pod dwiema postaciami, ktéra trafita bardzo szybko do
Polski. Podnoszona kwestia i zagdania udzielania wiernym Komunii
kielicha kolidowala z powszechnym zwyczajem komunikowania
pod postacig tylko chleba. Wobec takich pogladéw i praktycznych
dziatan zmierzajacych do ponownego wprowadzenia Komunii pod
dwiema postaciami, Ko$ciol musial zaymowac i okreSla¢ swoje sta-
nowisko i dyscypling w tej kwestii. Wyrazalo si¢ ono zasadniczo
uchwalami soboréw, postanowieniami papiezy i Stolicy Apostol-
skiej. Zostato w ten sposob wypracowane ustawodawstwo koScielne
normujace doktryne i dyscypling Komunii tamtego czasu, szczegdl-
nie za§ Komunii sub utraque specie. Ustawodawstwo to nalezato
wprowadzi¢ w zycie KoSciota w Polsce poprzez uchwaly synodow
prowincjalnych i diecezjalnych.

Nalezy powiedzie¢, ze polskie statuty synodalne okresu przedro-
zbiorowego staraly si¢ wywigza¢ w sposob nalezyty, aczkolwiek
w duzym stopniu zalezalo to od samych biskupow diecezjalnych,
gdyz to oni byli ustawodawcami synodalnymi. Trzeba byto pokonaé
wiele trudnosci, wykazaé stanowczos$¢ i troske o dyscypling zycia
eucharystycznego 1 sposéb udzielania Komunii, aby przepisy prawa
powszechnego wprowadzi¢ w zycie. Stad uchwaly synodalne tego
okresu stanowia jedno ze znakomitszych zZrodel poznania warun-
kow w jakich Kosciot w Polsce zyt i dziatal. Dostarczajg obfitego
1 bogatego materiatu okreSlajacego i normujacego kazda sferg zy-
cia religijnego i koScielnego, w tym takze — jak mogliémy zobaczy¢
i co bylo celem opracowania — kwestie Komunii pod dwiema posta-
ciami. Prawodawcy synodalni zabiegajac o dobro duchowe wier-
nych oraz dyscypling sprawowania i sposobu udzielania sakramen-
tu Eucharystii okre$lali, w oparciu o prawo powszechne, normy
prawne jakie nalezalo przestrzegaé i zachowywaé w zyciu KoSciota
w Polsce. Ksztaltowaly one tym samym zycie i postawe duchowien-
stwa i wiernych w zakresie sposobu udzielania Komunii $wigte;.

Kontrowersyjna kwestia Komunii pod dwiema postaciami nie
byla przedmiotem zainteresowania wielu synodéw prowincjalnych
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czy diecezjalnych. Wynikalo to z faktu, iz nie we wszystkich diece-
zjach 6wczesnej Polski idea Komunii kielicha byta tak silna, a tym
samym wymagajaca wypowiedzi i uregulowan prawnych. Uchwaly
takie podejmowali ci biskupi, ktérych diecezje byly narazone
w wigkszym stopniu poczatkowo na wplywy husyckie, a p6Zniej na
protestanckie (cheimska, wroctawska, wiloctawska, chelminska).
Uchwaly tych byly uzasadnione merytorycznie, stanowcze, jedno-
znaczne i wzywajace do przestrzegania okre§lonego sposobu udzie-
lania Komunii pod postaciag chleba. Bardzo waznym elementem,
a zarazem pierwszym waznym $ladem polskiego ustawodawstwa sy-
nodalnego w omawiane] kwestii byly uchwaly synodu diecezji
cheimskiej z 1440-1441 roku, w ktérym to biskup Jan Biskupiec
umiescit szeroko rozbudowany traktat apologetyczny zatytutowany
Sequitur de communione Venerabilis Sacramenti, a dotyczacy Komu-
nii pod dwiema postaciami, na ktéry powolywaly si¢ niektére syno-
dy pozniejsze. Wazna i znaczaca rolg we wprowadzaniu w zycie Ko-
Sciota polskiego Komunii pod postacia chleba mialy uchwaly syno-
déw potrydenckich. Nie wszystkie jednak te kwesti¢ podejmowaly,
mimo iz zawieraly uchwaly na temat Eucharystii. Widocznie usta-
wodawcy synodalni byli zdania, iz nie bylo takiej potrzeby.

Communion under two forms in synodal legislation of preparation Poland

In the midst of numerous of controversy concerning the Eucharist in the histo-
ry of Church, the way of taking the Holy Communion by the faithful comes to the
lading place. It refers especially to the question of taking the Communion under
two forms. For almost thirteen centuries, in Western Church, the usual and com-
mon practice of administering the Holy Communion to the faithful was the Com-
munion in form of bread and wine. On the turn of XII-th and XIII-th century, by
means of custom, practice of Communion under one form - bread — became ac-
cepted and it has constituted the common rule for almost seven centuries, until
The 1I-nd Vatican Council, which decided to restore Communion under two
forms within the limited range, and this was legitimized by Canonical Law Code
from year 1983.

Introduction of Communion on the form of bread was justified from one side
by theological — practical reasons, but from the other side it constituted breach
with primeval tradition of the Church, and first of all with example of Jesus
Christ Himself from the Last Supper. This second moment became, on the be-
ginning of XV-th century, a substantial element of considerations and polemics
concerning the Communion, starting the movement for reclaim of Communion
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in two forms for the secular faithful. This movement appeared and developed it-
self in wide trend of Hussitism, and later it reappear with much stronger force in
time of protestant reformation. Facing demands to introduce the Communion in
two forms, the Church had to define its point of view and discipline in this qu-
estion. It was basically expressed in resolutions of councils, decisions of popes
and the Apostolic See.

The movement demanding introduction of Communion under two forms had
also wide repercussion in Polish synodal legislation, which had the goal to enforce
common law that refer to a way of taking the Holy Communion. Synodal legisla-
tors, based on the law, determined common law principles, which should be obse-
rved and followed within the range of administering the Holy Communion. Con-
troversial question of Communion under two forms was not a subject of interest
of too many provincial or diocesan synods. It resulted from the fact, that not in
every dioceses of Poland in those times, idea of Communion under two forms was
as strong, thus requiring to be regulated by the law. Such resolutions were passed
by these bishops, whose dioceses were exposed in bigger degree on Hussite influ-
ences first, and protestant influences later (it applies to the following dioceses:
chelmska, wroclawska, wloctawska and chetminska). Resolutions of synods of the-
se dioceses were essentially justified, definitive, unequivocal and calling to obse-
rve specific way of administering the Communion under form of bread.



