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Tresé: Wstep. 1. Synod trullanski z roku 691/692 i kan. 72 dotyczacy przeszkody
réznej wiary. 2. Przeszkoda réznej wiary w wybranych dokumentach Stolicy Apo-
stolskiej az do Soboru Watykanskiego Il oraz w $wietle wybranych dokumentow
prawa partykularnego Koscioléow Wschodnich. 3. Sob6r Watykanski II uznaje pra-
wo wlasne niekatolickich Koscioléw Wschodnich. 4. Kodeks Kanonéw Kosciotow
Wschodnich odno$nie do przeszkody réznej wiary. Zakonczenie. Sommario

Wstep

Artykut traktuje o kan. 72 wspomnianego synodu, o jego znacze-
niu historycznym, w jego rozwoju i wymiarze czasowym, a takze wa-
lorze kanonicznym w S$wietle Dekretu Soboru Watykanskiego
II Unitatis redintegratio, n. 16 z jednoczesnym uwzglednieniem ka-
nonéw Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich traktujacych
o przeszkodzie rdznej wiary do zawierania matzenstwa kanoniczne-
go (kan. 803, §§ 1-3) oraz o malzefistwach mieszanych (kan. 813-
-816 i kan. 834, §§ 1-2).

1. Synod trullanski z roku 691/692 i kan. 72
dotyczacy przeszkody réznej wiary

Stynny synod konstantynopolitanski II (synod trullafski IT) zostat
zwotany i przeprowadzony przez Kosciét Wschodni ok. roku
691/692 i byt uznawany w tymze Kosciele za sobor powszechny'. Ko-

' G. F ri t z, Quinisexte (concile). Dictionnaire de theologie catholique, wyd.: A. V a-
cant,EEMangenot,E.Amann,t Il cz II, Paryz 1937, kol. 1581.
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$cio6t za tacinski odmawial przyznania temu wydarzeniu prawnemu
takiej godnosci, a co za tym idzie rOwnie znaczenia jego uchwat®. So-
bory powszechne poprzednie z lat 553 (V sobdr powszechny) i z ro-
ku 680 (VI sobdr powszechny) zwolane do stolicy Imperium
Wschodniorzymskiego konstantynopola (Bizancjum) nie wydawaly
statutdw o charakterze dyscyplinarnym, czy tez traktujacych o oby-
czajach chrzescijanskich. Zatem synod konstantynopolitafiski
IT uchodzit wéréd Grekéw za uzupetnienie migdzy soborami po-
wszechnymi (V i VI) z fac. quinisexte (gr. tevBextn). Literatura ka-
nonistyczna uzywa takze okre$lenia trullafiski (lac. in Trullo), ponie-
waz obrady odbywaly si¢ w okraglej sali palacu cesarskiego (gr.
TPOVAAOG’). W roku 691/692 po Chrystusie cesarz Justinian II zwo-
fal sobor do stolicy imperium, Konstantynopola, na ktory tez przy-
byli delegaci Stolicy Apostolskiej. Wynik tych obrad, spisany w sze-
Sciu tomach, zostal podpisany przez trzech patriarchéw Kosciota
Wschodniego, tj. Konstantynopolitafiskiego, Aleksandryjskiego
i Antiochenskiego, jak tez potwierdzony powaga cesarza Justyniana
II. W takiej postaci zostalo to przestane do Rzymu w celu aprobaty
takze ze strony 6wczesnego papieza Sergiusza I (687-701). Ow jed-
nak nie uczynil gestu aprobaty tych tekstow, stad pozostaly one
Swiadectwem istnienia synodu, a nie soboru powszechnego*.
Wspomniany synod trullanski uchwali 102 kanony, ktore opisy-
waly dyscypling zycia koScielnego na Wschodzie®. Wsréd nich do
dzi$ interesujgcym kanonistow pozostat kanon 72, traktujacy na te-
mat malzenstw czionkdw Kosciola Wschodniego z heretykami,

? ,,Conciliabulum Constantinopolitanum pseudosextum universale et reprobatum
quo, sub nomine V.& VI. Synodi oecumanicae, centum & duo canones editi fuerunt,
anno Domini DCXCII, sub Pontificatu Sergii & imperio Justiniani iunioris.” Sacrorum
Conciliorum nova et amplissima collectio, wyd. J. D. M ansi. T 12, Graz 1960, kol. 47.
Por.C.J.Hefele H. Leclercq,Histoire des Conciles d’aprés les documents origi-
naux, t. 111, cz. I, Paryz 1909, s. 560.

*H. O h m e, Konstantinopel, 6) Synode v. 691/692, w: Lexikon fiir Theologie und Kir-
che, t. VII, wyd. W. K a s p e r. Freiburg Basel K6ln Wien 1997 kol. 316-317.

* Pontificia Commissio ad redigendum Codicem Iuris Canonici orientalis. Prot. N.
430/37, Fontes, seria 111, t. I: Acta Romanorum Pontificum a S. Clemente I (an. c. 90) ad
Coelestinum III (+ 1198), t. I Introductio, textus auctorum, additamentum, appendix,
Typis Polyglottis Vaticanis 1943, n. 306.

* K. B a u s, Trullanische Synoden, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, t. V, wyd.
K.Rahnerl] Héfer, Freiburg 1960, kol. 381-382; H. O h m e, Konstantinopel, 6)
Synode v. 691/692, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, t. VI, wyd. W.Kasper, Fre-
iburg, Basel, Rom, Wien 1997, kol. 316-317.
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a takze z nie ochrzczonymi®. Kanon ten postanawial, ze jest niego-
dziwoScig zawieranie malzenstwa przez mezczyzne ochrzczonego
w wierze KoSciota z kobietg przynalezna do wiary heretyckiej ani
tez odwrotnie. Synod postanawial, Ze takich matzonkéw nalezy roz-
dzieli¢ a malzefistwo uznac za niewazne. Wobec naruszajacych ten
przepis przewidywano karg¢ ekskomuniki. Natomiast inaczej synod
traktowat tych, ktérzy byli nie ochrzczeni (a zwigzani wezlem mal-
zenskim), a pdzniej jedna ze stron stala si¢ czionkiem Kosciofa.
Wowczas zgodnie ze wskazaniem §w. Pawla Apostola’ nie nalezato
rozfaczac takich maizonkéw, jesli taka wole trwania wyrazila strona
ochrzczona.”

Koécioly Wschodnie wystgpowaly w ten sposdb przeciw przypad-
kom zawierania malzenstw mi¢dzy ochrzczonymi i heretykami, schi-
zmatykami oraz z nie ochrzczonymi. Godnym podkreslenia jest fakt,
ze od czasu zwolania synodu trullafiskiego notuje si¢ okreSlenie prze-
szkody do zawierania malzefstwa, jako przeszkode réznej wiary’.
W sensie szerszym wskazuje to na istnienie réznicy religii miedzy
mezezyzng i kobietg, ktorzy zamierzajg zawrze¢ malzenstwo. Nato-

*Th. Nikolaou, Ehe. XIII In den Ostkirchen, w: Lexikon fiir Theologie und Kir-
che, t. 111, wyd. W. K a s p. e r, Freiburg, Basel, Rom, Wien 1995, kol. 488.

’1Kor, 7, 12.

& Tekst tacifski kanonu:

,»Non licere virum orthodoxum cum muliere haeretica coniungi, neque vero ortho-
doxam cum viro haeretico copulari; sed et si quid eiusmodi ab ullo ex omnibus factum
apparuerit, irritas nuptias existimare, et nefarium coniugium dissolvi; neque enim ea
quae non sunt miscenda misceri, nec ovem cum lupo nec peccatorum partem cum
Christi parte coniugi oportet. Si quis autem ea quae a nobis decreta sunt transgressus
fuerit, segregetur.

Si autem aliqui, qui adhuc sunt infideles et in orthodoxorum gregem nondum relati
sunt, sunt inter se legitimo matrimonio coniuncti, deinde hic quidem, eo quod est hone-
stum electo, ad lucem veritatis accurrerit, ille vero erroris vinculo detentus fuerit, nolens
divinos radios fixis oculis intueri, si infideli uxori placet cum viro fideli habitare, vel vice
versa viro infideli cum fideli uxore, ne a se invicem separentur; ex divina enim apostoli
sententia, «sanctificatus est vir infidelis in muliere, et sanctificata est mulier infidelis in
viro».”Pontficia Commissione per la redazione del Codice di Diritto Canonico Orienta-
le, Fonti z. 1X: Discipline generale antique (Ile-IX e 5.) zebral P. P. J 0 a n n o u. Grottafer-
rata Rzym 1962, s. 209-210.

? Zob. A. C o u s s a, Animadversiones in can. LXXII Synodi (seu de mixta religione ta-
nquam impedimento dirimente in disciplina Ecclesiae byzantinae) Apolinaris 31 (1959) 170-
-181; V.L a ure nt, L 'oeuvre canonique du Concile in Trullo (691-692). Source primaire du
droit de I'Eglise orientale, ,, Revue des études byzantines” 23 (1965) 7-41; E.Przek op,
Przeszkoda ,,mixtae religionis” w prawie bizantyjskim w Swietle kan. 72 synodu w Trullo (691),
»Studia Plockie” 8 (1980) 107-121.
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miast w $cislym sensie, w prawie kanonicznym, przeszkoda roznej
wiary wskazuje na takie dwie osoby, z ktorych jedna nie jest ochrzczo-
na". Synod trullanski I1 takie wiasnie malzenstwa uznawat za wazne".

2. Przeszkoda roznej wiary w wybranych dokumentach Stolicy
Apostolskiej az do Soboru Watykanskiego Il oraz w Swietle
wybranych dokumentéw prawa partykularnego Koscioléow Wschodnich

Stolica Apostolska po odrzuceniu kanonéw synodu trullanskiego
wielokrotnie i na rozne sposoby traktowala w dokumentach na te-
mat przeszkody roéznej wiary oraz o malzefstwach mieszanych.
Mialo to miejsce takze po zaistnieniu podzialu chrzeScijafistwa na
Wschdd i Zachod w roku 1054. Przyktadem moze tu stuzy¢ list apo-
stolski ,,Ad consulta vestra” z dnia 13 listopada 866 r., w ktérym pa-
piez porusza kwestie maizenstw mieszanych pomigdzy Bulgarami'.

Papiez Innocenty III (1198-1216) w odpowiedzi udzielonej arcybi-
skupowi i kapitule w Tyrze z dnia 30 grudnia 1198 r. stwierdzil, ze za-
warte przed konwersja na wiare katolicka, a nie uznane po chrzcie,
powinno zosta¢ rozdzielone®. Tenze papiez w miesigcach luty-kwie-
ciefi w roku 1201 udzielit odpowiedzi biskupowi Tyberiady na temat
tego, ze poganie nawrdceni na wiarg katolicka, ktorzy przed tym w po-
szczegblnych przypadkach byli powstrzymywani od zawarcia matzen-
stwa, po nawroceniu niechaj pozostaja w tych malzefistwach i co rozu-
mie si¢ samo przez si¢ nie maja prawa do posiadania wielu zon*.

" R. N a z, Disparité de culte, w: Dictionnaire de droit canonique, t. IV Paryz 1949,
wyd. R. N a z, kol. 1278.

" Tamze, kol. 1280

2 Cap. LXXXII. - Cum paganis autem quod sit Christiano pactum faciendum,
apostolus indicat, qui nullam communionem luci ad tenebras, Christi ad Belial, fideli
cum infideli dat intellegi debere prorsus existere. Verum si eo fidelis anomo pactum
cum infideli constituit, ut eum ad cultum veri Dei possit attrahere, non est prohiben-
dum, quandoquidem apostolus etiam matrimonium, quod ex fideli constat et infideli,
non inhibet permanendum.” Pontificia Commissio ad erdigendum Codicem luris Ca-
nonici orientalis, Prot. N. 430/37, Fontes, seria 11, t. I: Acta Romanorum Pontificum
a S. Clemente I (an. c. 90) ad Coelestinum III (+ 1198), t. 1: Introductio, textus auctorum,
additamentum, appendix. Typis Polyglottis Vaticanis 1943, s. 677.

?[.-.] Matrimonium ante conversionem ad fidem contractum, non post baptismum
susceptum separandum fuit.” Reg. Vat. 4, a. I, fol. 133V, n. DI (516); Potthast I, n. 507.
Pontificia Commissio ad redigendum Codicem Iuris Canonici orientalis, Prot. N.
496/37, Fontes, seria I11, t. II: Acta Innocentii PP, III (1198-1216) wyd., opatrzy! wstepem
i aparatem krytycznym T H al u § ¢ y ns k y j wraz z Papieska Komisja ds. redakcji Ko-
deksu Prawa Kanonicznego Wschodniego, Typis Polyglottis Vaticanis 1944, s. 491, n. 15.
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Matzefistwo mieszanego obrzadku (honoratiorum) w przypadku
rodziny krola wegierskiego Andrzeja, zostalo zaaprobowane przez
nastepce Innocentego III, papieza Honoriusza III (1216-1227)
dnia 4 marca 1219 1.%

Za pontyfikatu papieza Klemensa V, jego legat kardynat Gentilis
na krolestwo Wegier, Polski i kraje sasiednie dnia 10 listopada
1309 r. promulgowal papieskie rozporzadzenia. Malzefistwo po-
miedzy katolikami i schizmatykami zostato tam zabronione'. Prze-
widywano kar¢ ekskomuniki i pozbawienia katolickiego pogrzebu
wobec 0s0b, ktore zawieraly malzenistwa ze schizmatykami.

" [..] pagani conversi ad fidem catholicam, qui ante conversionem in casibus seu gra-
dibus prohibitis, post conversionem in hiis matrimoniis valeant remanere, et quod scilicet
plures non permittantur habere uxores.”Reg. Vat. 8 A, fol. 9 V, n. 96; Vat. Lat. 1377, fol.
220, 2509, fol. 250. C. 9, X, IV, 19; Potthast I, 1325. Pontificia Commissio ad redigendum
Codicem Iuris Canonici orientalis, Prot. N. 496/37, Fontes. seria 111, t. II: Acta Innocentii
PR III (1198-1216) z regestéw watykafiskich i innych Zrodet zebral, opatrzyt wstepem
i aparatem krytycznym T. Halu § ¢y ns ky j, Typis Polyglottis Vaticanis 1944, s. 495, n. 2.

¥, Andreae regi Ungarorum illustri.

Cum sicut tam ex tuis quam carissimi in Christo filii nostri Leonis Armeniae regis il-
lustris litteris inteleximus, inter te ac regem praedictum convenerit ut...natus tuus ip-
sius filiam accipiat in uxorem, ita ut eidem regi ratione filiae suae prout heres succedat
in regnum, habiturus illus toto tempore vitae suae, si etiam contingat eam decedere an-
te quam traducatur ab illo, nos quod super hoc provide ac utiliter factum est, te ac rege
praedicto supplicantibus duximus approbandum.” Pontificia Commissio ad redigen-
dum Codicem Iuris Canonici Orientalis, Fontes, seria I, t. I1I: Acta Honorii III (1216-
-1227) et Gregorii IX (1227-1241) z regestow watykanskich i innych Zrodel zebrat
A.L. T dutu, Typis Polyglottis Vaticanis 1950, s. 81-82, n. 56.

16, Ut fides catholica, quae scissuram erroris cuiuslibet aspernatur, nullius schisma-
tis vel fermento pravitatis haereticae maculetur, de consilio et assensu praesentis con-
cilii, perpetuo prohibemus edicto, ut nullus nostrae legationi subiectus, qui vult reputa-
ri et haberi catholicus, praesumat de cetero haeretico Patareno, Gazaro, schismatico
vel alteri fidei christianae contrario, maxime Rutheis, Bulgaris, Rasis, Lictuanis, in er-
rore manentibus, qui sicut fidedignorum testimonia protestantur, in diminutionem ca-
tholicae fidei, opprobrium Jesu Christi et sacrosanctae Romanae Ecclesiae, quae est
verae fidei fundamentum, non solum sacri Baptismatis reiterant Sacramentum, verum
alia catholica Ecclesiae salutifera Sacramenta damnabiliter contemnentes, habent, de-
spectui ipsorum, veritatem in qua fidelibus salus datur, abnegant et eis diversis modis
et variis iniuriam irrogare conantur, filiam, neptem, consanguineam suam connubio
tradere vel eas eis modo aliquo copulare, cum hoc sit in praedictae fidei christianae de-
trimentum non modicum et iacturam.” Reg. Vat. 176 fol. 86 ep. 115. Pontificia Com-
missio ad redigendum Codicem luris Canonici Orientalis, Fontes, seria III, t. IX:
Acta Clementis PP VI (1342-1352) z regestéw watykanskich i innych Zrodet zebrat
A.L. T autu, Typis Polyglottis Vaticanis 1960, s. 169-170, n. 106.

7 ,,Qui vero contra inhibitionem praesentem filiam, neptem vel consanguineam su-
am praedictis pestiferis hominibus, qui quantum in eis est, catholicam fidem, sine qua
nulus omnino salvatur, nituntur confundere, dederit vel danti consenserit, cum per hoc
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Krol Wegier i Polski Ludwik Wielki (1342-82) dnia 31 sierpnia
1353 r. prosil papieza Innocentego VI (1352-1362) o zwolnienie
z kary ekskomuniki, ktora zostala zaciggnigta poprzez zawarcie
nielegalnego matzenstwa z osoba pozostajaca w tacznosci z Koscio-
tem schizmatyckim®.

Prawodawstwo partykularne poszczegdinych Koéciotéw Wschod-
nich réwniez zajmowalo si¢ problemem przeszkody réznej wiary
oraz zagadnieniem malZenstw mieszanych. Na przestrzeni dziejow
pojawialy si¢ rowniez liczne dokumenty i wypowiedzi Stolicy Apo-
stolskiej skierowane do poszczeg6lnych hierarchéw, a takze do
wszystkich biskupéw obrzadku wschodniego. Swieta Kongregacja
Rozkrzewiania Wiary zlecita biskupom obrzgdku wschodniego
w Serbii sprawdzenie legalnosci malzefistw mieszanych pismem
z dnia 13 sierpnia 1627 r."” Ta sama Kongregacja réwniez traktuje na
temat malzenstw mieszanych pomigdzy wdowami katolickimi 1 nup-
turientami prawostawnymi obrzadku ormiafiskiego, udzielajac wta-
dzy dyspensowania od przeszkody rdznej wiary, celem zawierania
waznego malzefistwa®. Kongregacja Swietego Officjum skierowala

in christiana religione scissuram et maculam ponere satagat ac per hoc haereticae pra-
vitati favere, eo ipso excommunicationis mucrone percussum se noverit et ecclesiastica
sepultura privatum.” Tamze, s. 170, n. 106.

', Significant Sanctitati Vestrae devoti filii vestri Ludovicus rex Ungariae et Elisabeth
nata nobilis viri domini Stephani ducis Boznen., quatenus ipsi rex et Elisabeth ex certis
causis Sanctitati Vestrae ex parte ipsorum exponendis, scientes se quarto consanguinita-
tis gradu ex utroque parente fore coniunctos, matrimonium invicem contraxerunt, carna-
li inter eos copula subsecuta. Cum autem ex ipsorum separatione, si fieret, possent verisi-
militer gravia scandala provenire, supplicant eidem Sanctitati, quatenus ipsos ab excom-
municationis sententia, si quam ex praemissis contraxerunt, absolvere et cum eis etiam
dispensare dignemini, ut in sic contracto matrimonio licite valeant remanere, prolem su-
sceptam et suscipiendam etc et cum aliis clausulis oportunis.” Reg. Suppl. 26 fol. 76. Pon-
tificia Commissio ad redigendum Codicem luris Canonici Orientalis, Fonte, seria III,
t. X: Acta Innocentii PP VI (1352-1362) z regestéw watykanskich i innych Zrodet zebrat
A.L.T au tu, Typis Pontificae Universitatis Gregorianae 1961, s. 36, n. 19.

' Prop. Congr. 13. VIII. 1627, N. 16, ad 1: ,,Referente Rev. mo D. Corsio visitatio-
nem Ecclesiae Cathanensis (=Cattaro), S. C. decrevit ut infra: articulum matrimonio-
rum inter catholicos et Servianos schismaticos censuit examinandum esse in Congrega-
tione S. Officii.” Sacra Congregazione Orientale. Codificazione Canonica Orientale,
Font, z. I: Tesi vari di diritto nuovo (1550-1902), cz. 1, Tipografia Poliglotta Vaticana
1930/wznowienie 1933, s. 285.

* Prop. Congr. 19. I. 1635, N. (De Martinis, decreta, p. 68; non collazionato): ,,Re-
ferente E. mo D. Cardinali Capponio litteras Guardiani Aleppi Fratrum Reformato-
rum S. Francisci, in quibis instabat ut ei concederetur facultas dispensandi cum filiabus
cuiusdam viduae catholicae, ut possent contrahere cum Armenis schismaticis, cum in
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w dniu 7 czerwca 1638 r. napomnienie do wszystkich biskupéw ob-
rzadku wschodniego w sprawie respektowania ekskomuniki wymie-
rzonej dla tych, ktorzy zawierali zwigzek matzenski ze schizmatyka-

mi*. Rowniez wspomniana Kongregacja Swigtego Officjum odpo-
w1edz1aia w dniu 3 sierpnia 1650 r. na zapytame hierarchy obrzadku
chaldejskiego w sprawie zawierania i waznoSci malzefistwa przy
przeszkodzie roinej wiary2 Swigta Kongregacja Rozkrzewiania
Wiary w dniu 21 lipca 1665 r. wypowiadala si¢ tez na temat mal-
zefistw miedzy niewiastami obrzadku wschodniego i me¢zczyznami
ochrzczonymi w KoSciotach niekatolickich zachodnich, zabraniajac
bez specjalnej dyspensy zawierania takich zwiazkéw®. Kongregacja
Swietego Officjum pismem z dnia 20 sierpnia 1671 r. do biskupow
obrzadku wschodniego w Serbii sprecyzowata warunki zawierania
malzefstw mieszanych. Biskup miejscowy nie powinien byt dopusz-
cza¢ do zawierania wspomnianych malzenistw, jesli nie uzyskat za-
przysiezonej obietnicy albo przynajmniej wyznania wiary zlozonego
przed zawieraniem zwigzku przez strong schizmatycka, zgodnie
z decyzja tejze Kongregacji z dnia 20 czerwca 1628 r.* Owa Kongre-

ea civitate non reperiantur catholici suae conditionis, quibus eas copulare possit, maxi-
me cum in libro matrimoniorum repererit quinque similia matrimonia fuisse contracta-
ta et omnia bene cessisse, S. C. censuit orationis petitionem esse reiciendam.” Tamze.

#'S. Off., 7. VL. (1638). (De Martinis, Decreta, p. 81): ,,Assessor S. Officii dixit, in
materia matrimoniorum quae catholici cum haereticis ineunt, S. Officium censuisse
per viam censurarum esse procedendum,; et proinde posse scribi Guardiano Hierosoly-
mitano, ut excommunicationem latam a Patre Hyacintho de Verona, dum erat Praeses
dictorum Locorum, contra catholicos matrimonia cum haereticis contrahentes, non es-
se observandam; et, si praedictae excommunicationis exempla affixa fuerint in ecclesia
aut alibi, et lapsa tanti temporis deciderint aut alio modo sublata fuerint, amplius non
esse affigenda: id tamen ab eodem Guardiano non esse publicandum, maxime si ab ali-
quibus catholicis praedicta excommunicatio observetur.” Tamze, s. 286-287.

Z 8. Off., 3. VIII. 1650, ad 3: ,,Nestorianus uxorem duxit, quae postea apostatavit ad
Turcas et duxit Turcam relinquentes primum sponsum, qui vult aliam ducere. Utrum
talia matrimonia conversis ad fidem catholicam permitti possint. - Non posse permit-
ti.” Tamze, s. 287.

2 Prop. Congr. part. 21. VIIL. 1665, N. 10: ,I sacerdoti greci, allettati da qualche gu-
adagnio, frequentamente coniugono in matrimonio le donne di rito greco coi Luterani
¢ Calvinisti, procurandolo i padri medesimi delle zitelle (pro insula Zacynthi). - Non
licere.” Tamze.

#8. Off., 20. VIIL 1671, N. 1: ,,Se il Vescovo di Tribigni (Trau) deve permettere che
le donne catholiche si maritino con li schismatici. - Episcopus non permittat coniugia
inter catholicos et schisimaticos, nisi praemissa abiuratione facienda a schismaticis, vel
saltem professionem fidei facienda ante matrimonium, iuxta decisa per S. Congrega-
tionem die 20 iunii 1628.” Tamze, s. 287.
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gacja odpowiedziala réwniez w dniu 25 lipca 1674 r. na zapytanie
patriarchy weneckiego, ktére dotyczyto zawierania malzefistw mie-
szanych migdzy katolikami i prawostawnymi w §wigtyniach schizma-
tyckich. Kongregacja zabraniata takiej praktyki®. Swigta Kongrega-
cja Rozkrzewiania Wiary w odpowiedzi z dnia 7 kwietnia 1835 r.,
skierowanej do biskupéw obrzadku wschodniego bizantyjskiego,
przepisywala forme¢ kanoniczng a takze dyspensowanie w przypad-
ku zawierania malzehstw mieszanych®.

Prawo partykularne w poszczegdlnych Kosciotach wschodnich
zabraniato zawierania malzenstw mieszanych. Przyktadem moze tu
stuzy¢ synod patriarchy Sergiusza obrzadku syro-maronickiego
z roku 1596, ktéry uchwalil zakaz zawierania malzefstw miesza-
nych z heretykami i schizmatykami®.

Przez lata po roku 1836, ze wzgledu na zakaz patriarchy i bisku-
pow, jakobici malabarscy nie korzystali z sakramentow razem z nie-
katolikami zachodnimi i martomistami. Jednakze zawierali migdzy
sobg zwiazki malzefiskie. Pojawily si¢ zatem zakazy takiej praktyki.

» 8. Off.,, 25. VII. 1674: ,,Quoad matrimonia, quae contrahuntur a Grecis schismati-
cis cum catholicis in ecclesia Graecorum, Patriarcha Venetiarum se opponat, et una
cum Nuntio instet, ut remedium validum ad similia matrimonia impedienda appona-
tur.” Tamze.

* Prop. Congr. 7. IV. 1835. Dubium 2: ,,Qual giudizio debba formarsi, ed in qual
modo provvedere nel caso dei matrimonii di Latini con Greche non cattoliche, e vice-
versa senza assistenza del parroco latino, ma benedizione del sacerdote dissidente € senza
permesso del Parroco latino, e quale istruzione sull’argomento darsi al. missionario
Brunoni? - Scribendum missionario Brunoni matrimonia de quibus agitur esse quidem
illicita, ab iisque Ecclesiam semper abhorruisse, ideoque missionariis vehementer ad-
nitendum, ne celebrentur; sed tamen valida, si coram proprio parocho schismatico par-
tis schismaticae vel haereticae ritus orientalis et duobus testibus celebrentur; et ad
eundem Vicarium (=Paulum Brunoni) transmittendum tam resolutionem diei 21 maii
1759, quam resolutionem diei 13 iunii eiusdem anni datam Vicario Apostolico Con-
stantinopolitano. Insuper transmittendam novam instructionem ad formam alterius In-
structionis 18 februarii 1783 pro reconciliatione eorum qui sine Apostolica dispensa-
tione matrimonia mixta contraxerint. Quo vero ad facultates dispensandi in huiusmodi
matrimoniis, esse concedendas pro decem tantum casibus, addita monitione, ut iisdem
utatur servatis solitis cautelis et legibus, et in casu urgentis et gravis necessitatis.” Tam-
ze, s. 290-291.

7 Syn. Sergii Patriarchae, 18 sept. 1596, can. XV: ,Indignum autem est quod a qu-
ibusdam factum accepimus, ut haereticis, et schismaticis filias suas Christi fideles in
matrimonium traderent. Id ne amplius fiat, Episcopi, et sacerdotes omnino caveant.”
Sacra Congregazione Orientale. Codificazione Canonica Orientale. Fonti. z. XII: Di-
sciplina antiochena. Maroniti. 1.: lus particulare maronitiarum a) Textus iuris approbati,
Tipografia Poliglotta Vaticana 1933, s. 735, n. 873.
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Statuty synodu w Meveelik w Ameryce P6inocnej z roku 1836 zwa-
ne Padyola, zawieraja zakaz zawierania malzefistw z protestantami
Padyola. Czgsciej jednak zawierano malzefistwa pomigdzy jakobi-
tami i katolikami syro-maronickimi obrzadku syro-chaldejskiego®.

Katolicy podlegajacy Kosciotom Wschodnim rzeczywiscie broni-
li si¢ przed malzefstwami mieszanymi zawieranymi z heretykami
i schizmatykami. Swigta Kongregacja Rozkrzewiania Wiary wydata
w czerwcu 1858 r. instrukcje do wszystkich biskupdéw obrzadku
wschodniego w Rumunii, w ktérej traktowala o nieuchronnosci
malzenstw mieszanych a takze o warunkach zachowania wiary ka-
tolickiej. Biskupi obrzadku wschodniego cieszyli si¢ odtad wladza
dyspensowania od przeszkody réznej wiary, ktorej udzielita im Sto-
lica Apostolska®.

Synody prowincjalne zwotane w latach 1872 1 1882 traktowaly
takze r6zng wiare nupturientdw za przeszkode wzbraniajaca do za-
wierania maizefistw®. W dniu 12 grudnia 1888 r. Kongregacja Swig-
tego Officjum opublikowata instrukcje do wszystkich biskupow ob-
rzadku wschodniego. W dokumencie tym istotne jest zaakcentowa-
nie wiernosci strony katolickiej przy swej wierze, ale rowniez i roz-
tropno$¢ samych duszpasterzy. Prawo do dyspensowania od prze-
szkody roznej wiary dotyczylo kompetentnej wladzy koScielnej, nie
za$ do poszczegolnych duszpasterzy. Owa Kongregacja odnosita si¢
mianowicie do uprawniefi do dyspensowania na mocy indultu pa-
pieskiego udzielonego biskupom obrzadku wschodniego. Rowno-
cze$nie patriarchowie wschodni wykonywali swojg wladze dyspen-
sowania w tym zakresie®.

Przypomniane przykiady dos¢ fatwo zarysowujg problem zawie-
rania malzefistw mieszanych pomigdzy katolikami wschodnimi
i niekatolikami, a takze nie ochrzczonymi, co zainspirowat synod
trullanski II i uchwalony tam kanon 72.

%S, Congregazione per la Chiesa orientale, Codificazione Canonica Orientale, Prot.
N. 410/37, Font,. Seria 11, z. VIII: De fontibus iuris ecclesiastici syro-malankarensium.
Commentarius historico-canonicus, zebral Placidus a S. Ioseph, T. O. C. D. i Papieska
Komisja d/s zbierania Zrodet dla kodyfikacji prawa kanonicznego wschodniego, Typis
Polyglottis Vaticanis 1937, s. 73.

» C. de Clercq. Mariage dans le droit de l'eglise orientale, w: Dictionnaire du drois
canonique, wyd. R. N a z, t. VI, Paryz 1957, kol. 796.

* Tamze.

¥ Tamze.
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Cata doktryna kanonistyki wschodniej dotyczaca przeszkody roz-
nej wiary miedzy ochrzczonymi przy zawieraniu malzenstw zostata
przez papieza Piusa XII zachowana i skodyfikowana w motu pro-
prio Crebrae allatae z dnia 22 lutego 1949% jako przeszkoda wzbra-
niajaca do zawierania matzefistwa z prawa Bozego®. Ta ustawa de-
klarowala réwniez malzefistwo zawierane miedzy osobg katolicka
i nie ochrzczong jako niewazne z powodu istnienia przeszkody roz-
rywajacej z prawa Bozego™.

3. Sobor Watykaiiski II uznaje prawo wlasne niekatolickich
Kosciolow Wschodnich

Watek dyskusji na temat przeszkody rdznej wiary, rozpoczetej
uchwalami synodu trullanskiego II, ktérego przeciez Stolica Apo-
stolska za sobor nigdy nie uznala, podjat na nowo Sobor Watykan-
ski II. Na temat wiasnej tradycji Kosciota Wschodniego traktuje on
w Dekrecie De Oecumenismo ,, Unitatis redintegratio” z dnia 21 li-
stopada 1964 r.* W numerze 16 tegoz dokumentu znajduje si¢ po-
twierdzenie, ze Koscidét Wschodni od czasow Ojcé$w Kosciota i So-
boréw Powszechnych rzadzil si¢ wiasnym prawem. Z tej tez racji
prawo malzefiskie niekatolickich KoSciotow Wschodnich zostato
uznane jako wlasne i stosowne takze przez Kosciot katolicki (facif-
ski 1 KoScioly Wschodnie)*.

*2 Pius PP. XII, m. p. Crebre allatae, 22 luty 1949 (=CALl), AAS 31 (1949) 89-117.

* CAl, kan. 50: ,,Severissime Ecclesia ubique prohibet ne matrimonium ineatur in-
ter duas personas baptizatas, quarum altera sit catholica, altera vero sectae haereticae
seu schismaticae adscripta; quod si adsit perversionis periculum coniugis catholici vel
prolis, coniugium ipsa etiam lege divina vetatur.”

* CAl, kan. 60 § 1: ,,Nullum est matrimonium contractum a persona non baptizata
cum persona baptizata.”

» AAS 57 (1965) 90-112.

* ,Ponadto Koscioty Wschodu juz od samego poczatku kierowaly si¢ wiasnymi nor-
mami, ustalonymi przez Ojcéw $wietych i Sobory, takze powszechne. Jezeli wigc pewna
réznorodnos$é w obyczajach i zwyczajach wcale nie stoi na przeszkodzie jednosci Ko-
$ciofa, ale przydaje mu blasku i wiele wnosi do spetnienia jego postannictwa, jak juz wy-
zej wspomniano, Sobor $wiety dla uniknigcia wszelkich watpliwosci oznajmia, ze Ko-
Scioly Wschodu pomne na nieodzowng jedno$¢ calego Kosciola majg moznosé kiero-
wania si¢ wlasnymi normami (disciplina), jako bardziej zgodnymi z charakterem swoich
wiernych i bardziej przydatnymi dla dobra ich dusz. Catkowite przestrzeganie tej trady-
cyjnej zasady, ktorej nie zawsze si¢ trzymano, nalezy do tego, co jest bezwzglednie wy-
magane jako wstepny warunek przywrocenia jednosci.” Sob6r Watykanski II, Konsty-
tucje Dekrety Deklaracje. Tekst facinsko-polski. Poznan 1968, s. 331.
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4. Kodeks Kanonoéw Kosciolow Wschodnich odno$nie
do przeszkody roznej wiary

Za naszych czaséw papiez Jan Pawet 1, jako realizator dziedzictwa
Soboru Watykanskiego II, promulgowat dnia 18 pazdziernika 1990 r.
pierwszy Kodeks Kanonéw Kosciotléw Wschodnich (=CCEO). Ta
ustawa traktuje réwniez o przeszkodzie réznej wiary w kan. 803 § 17,
zaznaczajac, ze malzefistwo z osoba nie ochrzczona nie moze byé
waznie zawarte. Natomiast w § 2* tegoz kanonu dodaje — jesli w cza-
sie, gdy zawierane byto malzenstwo, strona byla powszechnie uwaza-
na za ochrzczong albo jej chrzest byt watpliwy, nalezy domniemywac,
zgodnie z kan. 779, wazno$¢ matzenstwa, dopdki w sposdb pewny nie
udowodni si¢, ze jedna strona byla ochrzczona, a druga nie ochrzczo-
na. Kodeks zatem w zgodzie ze starozytng tradycja Kosciota postana-
wia (kan. 803 § 3*) na temat warunkéw dyspensowania od przeszkody
roznej wiary, odsytajac do kan. 814.

Kodeks Kanonéw Kosciotéw Wschodnich te racje krétko sygnali-
zuje w kan. 813%, iz malzefistwo migdzy dwiema osobami ochrzczo-
nymi, z ktérych jedna jest katolicka, druga za$ akatolicka, jest za-
bronione bez wyraZznego zezwolenia kompetentnej wladzy. Zauwa-
zalna jest wyrazna rdéznica pomiedzy poprzednia kodyfikacjg prawa
malzefiskiego. Tym razem Prawodawca, biorac pod uwage szereg
racji wynikajacych z realiéw zyciowych i praktyki, agodzi ton kano-
nu, ale pozostawia warunki konieczne do uzyskania dyspensy*.

¥ _Matrimonium cum non baptizatis valide celebrari non potest.” Por. CAL kan. 60 § 1:
,»Nullum est matrimonium contractum a persona non baptizata cum persona baptizata.”

® ,Si pars tempore celebrati matrimonii tamquam baptizata communiter habebatur
aut eius baptismus erat dubius, praesumenda est ad normam can. 779 validitas matri-
monii, donec certo probetur alteram partem baptizatam esse, tamquam baptizata com-
muniter habebatur aut eius baptismus erat dubius, praesumenda est ad normam can.
779 validitas matrimonii, donec certo probetur alteram partem baptizatam esse, alte-
ram vero non baptizatam.” Por. CAl, kan. 60 § 2: ,,Si pars tempore contracti matrimo-
nii tanquam baptizata communiter habebatur aut eius baptismus erat dubius, standum
est, ad normam can. 3, pro validitate matrimonii, donec certo probetur alteram partem
baptizatam esse, alteram vero non baptizatam.”

» Circa condiciones dispensandi applicetur can. 814.” Por. CAl, kan. 61: ,,Quae de
mixtis nuptiis in canonibus 50-54 praescripta sunt, applicari quoque debent matrimo-
niis quibus obstat impedimentum disparitatis cultus.”

« Matrimonium inter duas personas baptizatas, quarum altera est catholica, altera
vero acatholica, sine praevia auctoritatis competentis licentia prohibitum est.”

# CAl, kan. 50: ,Severissime Ecclesia ubique prohibet ne matrimonium ineatur in-
ter duas personas baptizatas, quarum altera sit catholica, altera vero sectae haereticae
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Kodeks okreSlajac warunki niezb¢dne do uzyskania dyspensy,
czyni to eksponujgc tradycje prawna Kosciotéw Wschodnich®. Ze-
zwolenia takiego zatem udzieli¢ moze hierarcha miejsca, gdy ist-
nieje po temu sluszna przyczyna. Do waznoSci udzielenia takiej
dyspensy nalezy wypelni¢ nast¢pujace warunki, ktére kodeks wyli-
cza taksatywnie (kan. 814%):

1° strona katolicka winna o$wiadczy¢, ze jest gotowa odsuna¢ od
siebie niebezpieczenstwo utraty wiary, jak réwniez zlozy¢ szczere
przyrzeczenie, Ze uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie
dzieci byly ochrzczone i wychowane w Kosciele katolickim;

2° druga strona winna by¢ powiadomiona w odpowiednim czasie
o sktadanych przyrzeczeniach strony katolickiej, tak aby rzeczywi-
Scie byla Swiadoma tresci przyrzeczenia i zobowigzan strony kato-
lickiej;

3° obydwie strony winne by¢ pouczone o celach oraz istotnych
przymiotach malzefistwa, ktérych nie moze wykluczy¢ zadna ze
stron.

seu schismaticae adscripta; quod si adsit perversionis periculum coniugis catholici vel
prolis, coniugium ipsa etiam lege divina vetatur.”

“ Ad praecavenda igitur matrimonia invalida Christifidelium rituum orientalium,
qui cum acatholicis baptizatis contrahunt, et ad consulendum domesticae paci ac nup-
tiarum sanctitati atque firmitati, Sancta Mater Ecclesia, auctoritate Oecumenicae Sy-
nodi - rite prius obtenta dispensatione ab impedimento mixtae religionis, praestitis
item cautelis ad normam iuris saltem ex parte catholica quae sese sincere paratam dec-
larat ad illa fideliter praestanda quae poterit ut proles catholicae baptizetur et educe-
tur, et ceterum onerata conscientia eorum fidelium ad observandam fideliter discipli-
nam canonicam de communicatione in sacris cum christianis orientalibus non catholi-
cis, — omnibus Hierarchis locorum rituum orientalium, exceptis Syncellis sine mandato
speciali, concedit facultatem dispensandi proprios subditos a forma canonica matrimo-
nii in mixtis nuptiis contrahendis, si pars acatholica nequeat duaderi ut se competenti
parocho sistat, et timendum sit ne partem catholicam sibi adhaerendum adigat, si pra-
escriptum de servanda forma urgeretur in casu.” Sacrosanctum Oecumenicum Conci-
lium Vaticanum Secundum. Schemata Constitutionum et decretorum ex quibus argumen-
ta in Concilio disceptanda seligentur, seria IV, Typis Polyglottis Vaticanis 1963, s. 21-22.

¢ ,Licentiam iusta de causa concedere potest Hierarcha loci; eam ne concedat, nisi
impletis condicionibus quae sequuntur:

1° pars catholica declaret se paratam esse pericula a fide deficiendi removere atque
sinceram promissionem praestet se omnia pro viribus facturam esse, ut universa proles
in Ecclesia catholica baptizetur et educetur;

2° de his promissionibus a parte catholica faciendis altera pars tempestive certior fiat,
adeo ut constet ipsam vere consciam esse promissionis et obligationis partis catholicae;

3° ambae partes edoceantur de finibus et proprietatibus essentialibus matrimonii,
a neutro contrahente excludendis.”
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Takie opracowanie tresci kanonu uwydatnia diugoletnig prakty-
ke Kosciota, ktdra wielokrotnie napotkala rzeczywiste niebezpie-
czehstwo utraty tozsamosci wiary u maizonka katolickiego. W po-
przedniej kodyfikacji Prawodawca domagat si¢ moralnej pewnosci
co do wypetnienia r¢kojmi sktadanych przez strong katolicka. Nad-
mieni¢ nalezy, ze obecna kodyfikacja (bardziej niz poprzednia) wy-
raznie idzie w stron¢ poglebiania formacji katechetycznej i opieki
duszpasterskiej nad matzefstwami mieszanymi*.

Kodeks, wychodzac naprzeciw réznym zwyczajom i tradycjom
Kosciotow Wschodnich, czyni znaczne ustgpstwo na rzecz ustalenia
formy manifestacji rgkojmi przez nupturienta katolickiego. Po-
przednia kodyfikacja zagdata bezwzglgdnie formy pisemnej®. Obec-
nie prawo partykularne kazdego KoSciota sui iuris powinno okre-
§li¢ sposdb, w jaki te deklaracje i przyrzeczenia, ktOre sg zawsze wy-
magane, powinny by¢ wyrazone oraz okresli¢ sposdb, w jaki sposob
ma to by¢ stwierdzone w zakresie zewngtrznym i jak ma byé o tym
powiadomiona strona akatolicka (kan. 815)%. Zatem chodzi tu
o prawo synodalne i pozasynodalne Kkatolickich KoSciotow
Wschodnich.

Kodeks traktuje takze na temat opieki duszpasterskiej nad mal-
Zefistwami mieszanymi. W odréznieniu od poprzedniego rozwigza-
nia, bardziej jurydycznego¥, dostrzega si¢ wyrazny wplyw mysli
duszpasterskiej Soboru Watykanskiego II. W kan. 816* Prawodaw-
ca postanawia, ze hierarcha miejsca i inni duszpasterze powinni si¢

“ Por. CAl, kan. 51: § 1. Ecclesia ab impedimento mixtae religionis non dispensat,
nisi:

1° Urgeant iustae ac graves causae;

2° Cautionem praestiterit coniux acatholicus de amovendo a coniuge catholico per-
versionis periculo, et uterque coniux de universa prole catholicae tantum baptizanda et
educanda;

3° Moralis habeatur certitudo de cautionum impletione.”

“ Por. CAl, kan. 51 § 2: ,,Cautiones regulariter in scriptis exigantur.”

“ lure particulari uniuscuiusque Ecclesiae sui iuris statuatur modus, quo hae dec-
larationes et promissiones, quae semper requiruntur, faciendae sint, et modus determi-
netur, quo de eisdem et in foro externo constet et pars acatholica certior fiat.”

“ CAl, kan. 54 n. 3°: ,Mixtis nuptiis celebratis sive in proprio sive in alieno territo-
rio, sedulo invigilent ut coniuges promissiones factas fideliter impleant.”

“ ,Hierarchae loci aliique pastores animarum curent, ne coniugi catholico et filiis
ex matrimonio mixto natis auxilium spirituale desit ad eorum obligationes constientiae
implendas, atque coniuges adiuvent ad consortii vitae coniugalis et familiaris unitatem
fovendam.”
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troszczy¢, aby matzonek katolicki i dzieci zrodzone w zwigzku mie-
szanym nie byli pozbawieni pomocy duchowej i troszczy¢ si¢ o wy-
pelnianie przez nich obowigzkdw sumienia, a takze powinni poma-
ga¢ im w poglebianiu wspdlnoty zycia malzeniskiego i jednosci ro-
dzinne;.

Sobér Watykanski II w Dekrecie Orientalium Ecclesiarum pro-
mulgowanym dnia 21 listopada 1964 r.” ustalil takze forme¢ zawie-
rania malzenstw mieszanych w katolickich Kosciotach Wschod-
nich. Zostata ona zdefiniowana w odniesieniu do zawierania mal-
zefstw z nupturientami pochodzacymi z niekatolickich Kosciotow
Wschodnich w n. 18 tegoz Dekretu®. Prawodawca zaznaczyt jed-
nak, ze forma taka obowiazuje tylko do godziwosci, natomiast do
wazno$ci malzenstwa wystarczy udzial kaptana z niekatolickiego
Kosciota Wschodniego i zachowanie przepis6éw liturgicznych z tym
zwigzanych. Kosciél katolicki wzial tu zatem pod uwage doswiad-
czenia katolickich KoSciotéw Wschodnich po promulgacji poprzed-
niej kodyfikacji prawa malzenskiego®. Kodeks Kanonéw Koscio-
16w Wschodnich postanawia w kan. 834, § 1%, ze forma zawarcia
malzefstwa przepisana prawem powinna by¢ zachowana, jesli przy-
najmniej jedna strona zawierajaca malzefistwo zostala ochrzczona
w Kosciele katolickim lub do niego zostala przyjeta. Réwniez pod-

“ AAS 57 (1965) 76-89.

* Dekret Orientalium Ecclesiarum z dnia 21 listopada 1964 r., n. 18: ,,Celem zapo-
biezenia malzeistwom niewaznym, gdy katolicy wschodni wchodzg w zwigzek matzen-
ski z niekatolikami wschodnimi ochrzczonymi oraz dla zapewnienia trwatosci i $wieto-
$ci zwigzku matzefiskiego, jak tez i spokoju domowego — postanawia $wiety Sobor, ze
forma kanoniczna zawierania tych malzefistw obowiazuje tylko pod sankcja godziwo-
§ci; do waznosci wystarcza obecno$¢ kaplana, z zachowaniem jednak innych przepisow
z prawa obowigzujacych.” Sobdér Watykanski I, s. 289.

* ,Sancta Mater Ecclesia, unica Sacramentorum dispensatrix, per Litteras Aposto-
licas Pii Pp. XII Motu proprio datas, unicam formam celebrationis ad validitatem ma-
trimoniorum statuit, ab omnibus fidelibus rituum orientalium servandam, etiam in ma-
trimoniis inter partem catholicam et non catholicam baptizatam. Cum vero non raro
contingat, praesertim in religionibus Medii Orientis, ut cum praedictae legis observan-
tia incommoda quaedam non levia coniungantur, quae ipsam validitatem matrimonio-
rum pessumdant et domesticam pacem non modice perturbant, remedium adferre cen-
suit Sancta Synodus ad consulendum matrimoniorum sanctitati et firmitati.” Sacro-
sanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum Secundum, Schemata Constitutionum et
decretorum ex quibus argumenta in Concilio disceptanda seligentur, seria IV, Typis Poly-
glottis Vaticanis 1963, s. 21.

# ,Forma celebrationis matrimonii iure praescripta servanda est, si saltem alterutra pars
matrimonium celebrantium in Ecclesia catholica baptizata vel in eandem recepta est.”
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trzymuje on tradycje Kosciotéw Wschodnich, kiedy stanowi o za-
wieraniu malzefistw z osobami nalezacymi do niekatolickich Ko-
Sciotéw Wschodnich, co okresla § 2** wspomnianego wyzej kanonu
— jesli za$ strona katolicka przypisana do jakiego§ Kociota wschod-
niego sui iuris zawiera maizenstwo ze strona, ktdra nalezy do Ko-
Sciola wschodniego akatolickiego, forma zawarcia malzefstwa
przepisana prawem powinna by¢ zachowana jedynie do godziwosci,
do waznosci za$ nalezy przyjecie blogostawienstwa kaplana, z za-
chowaniem innych przepisow prawa. W ten sposéb Kodeks Kano-
néw Kosciotéw Wschodnich sankcjonuje ostatecznie tradycje ist-
nienia odrgbnego prawa w niekatolickich Kosciotach Wschodnich
rozpoczgta synodem trullanskim II i idzie w kierunku ekumenicz-
nego wspodldziatania migdzy obiema wspolnotami dla duchowego
dobra nowych matzonkéw.

Zakonczenie

Przeprowadzone rozwazania prowadza do istotnych wnioskow.
Na bazie przytoczonych tekstow Zrédtowych odnotowaé nalezy, ze
w zakresie troski o czysto§¢ wiary wirdd malzenstw mieszanych tro-
ska Kosciota praktycznie od poczatku swego istnienia byla znacza-
ca. Jednakze juz w VII wieku coraz cz¢sciej pojawit si¢ problem
wlasciwych kryteriow i ich wymagalnosci, stawianych osobom
ochrzczonym i nalezacym do wspdlnoty eklezjalnej, jakie w zyciu
malzefiskim mialy dzieli€¢ z osobami nie podzielajacymi takich
przekonan i stylu zycia. Wplyw kan. 72 synodu trullanskiego, jaki
pojawil si¢ jeszcze w czasie trwania jednoSci migdzy KoSciolami
Wschodu i Zachodu, okazat si¢ inspirujacy i wywart swoje pi¢tno
w zakresie prawa koScielnego obu tych wspdlnot. Postanowienia
Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich odnosnie do malzenistw
mieszanych s3 tego najlepszym dowodem. Szanuja one bowiem do-
robek 1 tradycje Kosciolow Wschodnich niekatolickich, tworzac
plaszczyzn¢ dialogu zmierzajacego do jednosci takze w zakresie
praktyki duszpasterskiej.

5 ,Si vero pars catholica alcui Ecclesiae orientali sui iuris ascripta matrimonium ce-
lebrat cum parte, quae ad Ecclesiam orientalem acatholicam pertinet, forma celebra-
tionis matrimonii iure praescripta servanda est tantum ad liceitatem; ad validitatem
autem requiritur benedictio secertotis servatis aliis de iure servandis.”
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L’importanza del canone 72 del Concilio di Costantinopoli (692)
nello sviluppo storico della giurisprudenza delle Chiese Orientali
e la sua influenza sulla realizzazione della mente ecumenica del Concilio
Vaticano II nel Codice di Canoni delle Chiese Orientali

Autore tratta di can. 72 del concilio di Costantinopoli dall’anno 691/692 d. C.,
di sua significazione storica, estensione e dimensione giuridica, anche valore ca-
nonico nella luce del Decreto Concili Ecumenici Vaticani II Orientalium Ecclesia-
rum, n. 16, comparando tutto questo con i canoni del Codex Canonum Ecclesia-
rum Orientalium de impedimento disparitatis cultus (il can. 803, §§ 1-3) e de matri-
moniis mixtis (i can. 813-816 e il can. 834, §§ 1-2). A base dei testi originari spiega,
come dall'inizio finora la Santa Sede ¢ le Chiese orientali acattoliche hanno inter-
pretato Pimpedimento disparitatis cultus inoltre come hanno risolto i problemi che
portano con sé dei matrimoni misti. Soprattutto autore sottolinea aspetto ecume-
nico in materia codesta, che si manifesta nella vita pastorale e cooperazione fra
due comunita — dei cattolici e acattolici.



