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Wstep

Kanonistyka w swym zamysle nad rzeczywistoscia, pomimo swej
autonomii jako dziedziny wiedzy, positkuje si¢ takze z dorobkiem
innych dyscyplin. Taki proces recepcji ma miejsce m. in. w prawie
matzenskim. Kanonisci bowiem w analizie problemu niezdolnosci
konsensualnej do zawarcia korzystaja z osiagni¢¢ psychologii oraz
psychiatrii.

Nalezy zarazem podkresli¢, iz walor dokonan tych galezi wiedzy
uwydatniali w sposob szczegdlny w swym nauczaniu ostatni papie-
ze. Do tej problematyki nawigzali m. in. papiez Pius XII w przemo-
wieniu z dnia 3.10.1941 r.!, papiez Pawet VI w swym wystapieniu
z dnia 12.02.1968 1.2, a takze papiez Jan Pawet II w swej alokucji z dnia
28.01.1981 r.>. Zgodnie wskazywali oni, iz kanonistyka w swej eksplo-
racji badawczej powinna korzysta¢ z dokonan tych dyscyplin®.

Problematyce tej poswigcit w sposob szczegdlny wiele uwagi papiez
Jan Pawel II w swych dwoch przemdwieniach do Roty Rzymskiej, wy-

! Por. Pws XII, Allocutio - 3.10.1941, AAS 33 (1941), s. 423.

2 Por. Paurus VI, Allocutio - 12.02.1968, AAS 68 (1968), s. 206.

3 Por. Joannes Paurus 11, Allocutio - 28.01.1981, AAS 73 (1981), s. 232.

* Por. G. DziErz0N, Niezdolno$é do zawarcia maltzenstwa jako kategoria kanonicz-
na, Warszawa 2002, s. 111-112.
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gloszonych kolejno w dniach 5. 02. 1987 r.° oraz 25. 01. 1988 1. W wy-
stapieniach tych podkreslit on z catym naciskiem, iz fundamentem dia-
logu pomigdzy sedzig koscielnym a bieglym w procesie o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa powinna sta¢ si¢ chrzescijanska antropolo-
gia’. Kazdy porzadek prawny bowiem opiera si¢ na wizji antropolo-
gicznej osoby ludzkiej®.

1. Zalozenia antropologii chrze$cijanskiej

Jak juz wiadomo, antropologia chrzes$cijanska powinna stanowié¢
punkt odniesienia dla kanonistyki w ocenie osiagnig¢ psychologii oraz
psychiatrii. W tym miejscu nalezy jednak zauwazy¢, iz wytyczne za-
warte w nauczaniu papieskim tylko na pozor nie nastr¢czaja trudnosci.
Nawiazujac do tej kwestii kanonisci zwracaja uwagg, iz w doktrynie
Kosciota nie funkcjonuje jedna koncepcja antropologii chrzescijan-
skiej. Podejmujac ten watek jedni autorzy sklaniaja sie¢ ku tezie, iz
antropologia ta winna si¢ opiera¢ na filozofii scholastycznej; inni na-
tomiast podkreslaja, iz zaden ze wspotczesnych modeli filozoficznych
nie kwalifikuje si¢ do tego, by sta¢ si¢ ekskluzywna baza dla antropo-
logii chrzes$cijanskiej’.

Wobec takiego stanu rzeczy, uczeni postuluja konieczno$¢ odnie-
sienia si¢ wytacznie do podstawowych zasad tej dziedziny, wskazujac
zarazem, ze wizja cztowieka sedziego oraz psychologa i psychiatry
nie moze by¢ sprzeczna z pryncypiami Objawienia Bozego'’. W tym
kontekscie J. Garcia Failde sugeuje, iz takiej sytuacji nalezy rozrézni¢
pomigdzy antropologicznymi elementami istotnymi oraz elementami
akcydentalnymi'!.

Przyjmujac istnienie takiego stanu faktycznego nalezatoby zatem
zapytaé: jakie sa wigc owe pryncypia antropologii chrzescijanskiej?
Odpowiadajac na t¢ watpliwo$¢ z aspektu metodologicznego naleza-

5 Por. JoaNNEs Paurus 11, Allocutio - 5.02.1987, AAS 79 (1987), s. 1453-1459.
¢ Por. Joanngs Paurus I, Allocutio - 25.01.1988, AAS 80 (1980), s. 1178-1185.

7 DzIERZON, dz. cyt., s. 112.

8 Por. P. Bianchr, Alla ricerca dei presupposti antropologici dell ordinamento ma-
trimoniale canonico, lustitia 61 (2008), s. 378.

® Por. M.J. ArRroBA CONDE, Diritto processuale canonico, Roma 2001, s. 453.

9 Por. C. Izz1, Valutazione del fondamento antropologico della perizia, Roma
2004, s. 57.

1" Por. J. Garcia FaiLDE, Trastornos psichicos y nulidad del matrimonio, Salamanca
1999, s. 177.



[3] RECEPCJA OSIAGNIEC PSYCHOLOGII I PSYCHIATRIT 177

loby rozgraniczy¢ pomiedzy fundamentalnymi zalozeniami antropo-
logicznymi oraz zatozeniami w szczegdlnos$ci, odnoszacymi sie do
matzenstwa kanonicznego.

1.1. Fundamentalne zatozenia antropologiczne

Kosciol w swoim podejsciu do cztowieka nie podchodzi do jego eg-
zystencji w sposob naturalistyczny, albowiem wizja cztowieka w jego
ujgciu musi by¢ zgodna z Objawieniem'2.

Tak wigc, w $wietle Objawienia Bozego, cztowiek zostat stworzo-
ny na obraz Boga, zostajac tym samym obdarowany dusza i ciatem'?.
Prawdg te uwydatnit m. in. papiez Jan Pawet II w swej pierwszej en-
cyklice Redemptor hominis podkreslajac, iz fundamentalnym kluczem
dla zrozumienia cztowieka jest Chrystus i jego dzieto Odkupienia'.

W takiej perspektywie, osoba pojmowana jest jako jednos¢ ciele-
sno — duchowa's. Cztowiek wigc nie jest tym, ktory ma ciato, lecz jest
cialem. Jest on zatem jednoscia psychofizyczng tak w relacji do dru-
giego czlowieka, jak i w relacji do Boga'® M. Forconi dopatruje si¢
w Inkarnacji czynnika jednoczacego ciato i ducha'”.

W antropologii chrzedcijanskiej, z wydarzeniem stworzenia wiaze
si¢ kolejne twierdzenie, mianowicie, tenze cztowiek stworzony przez
Stworcg zostat przez Niego powotany do Zycia wiecznego. W Bogu
bowiem osoba znajduje swa realizacjg'®.

Nastepne pryncypium w tej wizji dotyczy faktu pozycji czlowieka
w przestrzeni ekonomiczno — zbawczej. Otéz w ujgciu chrzescijan-

12 Por. G. VERSALDI, Animadversiones quaedam relate ad Allocutionem Joannis
Pauli I ad Romanam Rotam diei 25 ianuarrii 1988, Periodica 78 (1989), s. 247-248.

B3 1zz1, dz. cyt., s. 57; J. CARRERAS, L antropologia e le norme di capacita per
celebrare il matrimonio (i precedenti remoti del canone 1095 CIC’83), lus Ecclesiae
4 (1992),s. 118.

4 Por. Jan Pawer 11, Encyklika Redemptor hominis — 4.03.1979, w: Encykliki ojca
$w. Jana Pawta II, Krakow 1996, s. 7-29.

15 Por. JaN Pawer 11, Encyklika Veritatis splendor — 6.09.1993, w: Encykliki ojca
$w. Jana Pawta 11, Krakow 1996, s. 761; BiancHI, dz. cyt., s. 380.

16 Por. M. Forconi, Elementi di antropologia cristiana in rapporto all’unita
e all’indissolubilita del matrimonio sacramentale, Periodica 86 (1997), s. 458.

17 Tamze, s. 454.

18 Por. Z. GRoCHOLEWSKI, I/ giudice ecclesiastico di fronte alle perizie neuropsi-
chiatriche e psicologiche. Considerazioni sul recente discorso del Santo Padre alla
Rota Romana, Apollinaris 60 (1988), s. 189.
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skim, istota ludzka zostata skazona grzechem pierworodnym. Stad tez
w swej egzystencji doswiadcza ona ograniczonosci. Ten stan znajduje
m. in. swe odzwierciedlenie w przezywaniu wtasnej wolnosci, ktora
nie jest doskonata, lecz ograniczona'. Tak wigc, w swym dzialaniu
osoba zmaga si¢ z ciaglym napigciem oscylujacym pomiedzy daze-
niem do dobra a skltonnoscia do zta?®. Z drugiej za$ strony podkresla
sig, iz czlowiek nie jest pozostawiony samemu sobie, poniewaz zostat
on odkupiony przez Chrystusa. W swym dziataniu zatem jest on wspo-
magany taska Boga?'.

1.2. Specyficzne zatozenia antropologiczne dotyczace matzenstwa

Z tych fundamentalnych zatozen antropologicznych wyptywaja
pryncypia specyficzne dotyczace maltzenstwa.

Ot6z w wizji chrzescijanskiej, pierwsze z nich faczy si¢ z twierdze-
niem, ze matzenstwo jest instytucja powotana przez Boga dla czto-
wieka. Jest ono dla niego zrodlem uswigcenia i laski*. Stad tez w tym
ujeciu, zawieranie zwiazku matzenskiego ujmowane jest w katego-
riach odpowiedzi na powotanie Boze?.

Z tym pryncypium lacza si¢ $cisle kolejne tezy, dotyczace odnie-
sienia cztowieka do malzenstwa. Ot6z wskazuje sig, iz jego konstruk-
cja psychiczna wyraza si¢ przede wszystkim w obdarowywaniu®. Ta
niezwykta zdolnos$¢ polega przede wszystkim na tym, iz potrafi on mi-
towac¢ przekraczajac poziom instynktu oraz poziom emocjonalny mito-
$ci®. Stad tez w ujgciu personalistycznym, malzenstwo jest ujmowane
w kategoriach wspolnoty zycia i mito$ci®®.

19 BiaNcHI, dz. cyt., s. 386; A. STANKIEWICZ, Breve nota sulla legittimita dell appli-
cazione della scienza psichiatrica e psicologica nelle cause di nullita matrimoniale
per incapacita psichica nell’accezione giurisprudenziale, Periodica 85 (1996), s. 80.

20 GROCHOLEWSKI, dz. cyt., s. 189.

2 1zz1, dz. cyt., s. 57-58.

22 GROCHOLEWSKI, dz. cyt., s. 189.

% Por. P. RiGoN, La coppia coniugale nel progetto d’amore divino, w: La coppia co-
niugale: attualita e prospettive in medicina canonistica, pod red. C. Barsieri, Citta del
Vaticano 2007, s. 17-46; BiancHi, dz. cyt., s. 389; GROCHOLEWSKI, dz. cyt., s. 189.

2 Por. F. SALERNO, Natura e sacramento nel matrimonio canonico, secondo
Joannes Paulus Il nei discorsi alla Rota Romana, Quaderni dello Studio Rotale 17
(2007), s. 30-32.

% BiaNcHI, dz. cyt., s. 383.

26 Forconi, dz. cyt., s. 467-468; GROCHOLEWSKI, dz. cyt., s. 189.



[5] RECEPCJA OSIAGNIEC PSYCHOLOGII I PSYCHIATRIT 179

W tym kontek$cie nalezatoby podjaé jeszcze jeden watek wiaza-
cy sie z fenomenem ludzkiej wolno$ci. Otdéz nadmieniono juz wyzej,
iz na skutek zaistnienia grzechu pierworodnego jest ona ograniczona.
Nie oznacza to jednak, iz Kosciol w swym podejsciu do tego zagad-
nienia opowiada si¢ za determinizmem. Gdyby tak byto, to mowienie
o mozliwo$ci popetnienia grzechu przez czlowieka bytoby zwykla fik-
cja. Utrzymuje on wigc, ze czlowiek normalny jest w stanie realizo-
wac swe idealy, zwigzane z zawieraniem zwiazku matzenskiego oraz
z przezywaniem maltzenstwa?’. Totez pojawiajace si¢ w malzenstwie
trudnosci matzonek jest w stanie pokona¢ nie tylko dzigki wtasnemu
wysitkowi, lecz rowniez dzigki tasce Boga?. A wigc jest on zdolny do
autodeterminacji.

2. Stosunek Kosciola do osiagnie¢ psychologii i psychiatrii

We wspomnianych juz przemowieniach ojciec $w. Jan Pawet II, po-
dobnie jak i jego poprzednicy, z jednej strony wskazal na pozytywne
osiagnigcia psychologii i psychiatrii; opowiadajac si¢ wyraznie za prze-
jeciem tych dokonan w systemie kanonicznego prawa matzenskiego.
Z drugiej za$ strony odniost sig on krytycznie do wizji czlowieka wykre-
owanych przez niektore szkoty psychologiczne oraz psychiatryczne.

Wedtug papieza, szczegdlne dokonania tych gatezi wiedzy wiaza sie
przede wszystkim z odkryciem w ludzkiej psychice sfery podswiado-
mosci. Temu tak wazkiemu dokonaniu Z. Freuda poswigcit on uwage
az w trzech passusach tej alokucji z 1987 r. Ot6z w n. 2 podkreslit on,
iz dzigki rezultatom badan Z. Freuda i jego nastgpcoéw potrafimy obec-
nie lepiej zrozumie¢ procesy psychiczne zachodzace zarowno w sfe-
rze $wiadomosci, jak i w podswiadomosci cztowieka®. W n. 5 z kolei
zwrécit on uwage na oddzialywanie sfery podswiadomosci na §wia-
domos¢ ludzka®. Wreszcie w n. 7 wskazal on na mozliwos¢ wptywu
zaburzen w obszarze pod$swiadomosci na rozpad matzenstwa’!.

7 BIANCHI, dz. cyt., s. 384.

2 Por. P. VILADRICH, Matrimonio e sistema matrimoniale della Chiesa. Riflessioni
sulla missione del diritto matrimoniale canonico nella societa attuale, Quaderni Studio
Rotale 1 (1987), s. 29; Izz1, dz. cyt., s. 57-58.

2 Joannes Paurus I, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1454.

3 Tamze, s. 1455.

31 Tamze. s. 1457. Zob. takze. G. VERSLADI, Monumentum et consectaria allocu-
tionis Joannis Pauli I ad auditores Romanae Rotae diei 5 februarii 1987, Periodica
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Przechodzac do omoéwienia drugiego watku, a wigc do krytyczne-
go podejscia kanonistyki do dokonan niektorych szkot psychologicz-
nych i psychiatrycznych na wstepie nalezy stwierdzié, iz interesujace
nas dziedziny wiedzy, jakimi sa psychologia oraz psychiatria nie sa
dziedzinami jednorodnymi, poniewaz wystepuje w nich réznorodnosé
uje¢ koncepcyjnych wynikajaca z funkcjonowania w nich réznorakich
modeli paradygmatycznych. Jak zauwazyt A. Stankiewicz, z punktu
widzenia metodologii nauk w tych gateziach wiedzy dominuja meto-
dy eksperymentalne oraz nietad konceptualny Taki stan, wynikajacy
z wystgpowania wielu modeli paradygmatycznych oraz aspektéw teo-
retycznych nie pozwala wigc na zastosowanie jednolitej interpretacji
oraz jednoznacznych uogdlnien teoretycznych®.

Pragne jednak zauwazy¢, iz zastrzezenia kanonistow w tym wy-
padku dotycza jedynie osiagni¢¢ badan niektorych kierunkow psy-
chologii i psychiatrii. Wynikaja one z niekoherencji tych dokonan
z zatozeniami kanonicznego systemu prawa matzenskiego. Przy czym
nalezy doda¢, iz dokonania te pozostaja zazwyczaj w scistym zwiazku,
badz tez wyptywaja z zatozen antropologicznych przyjetych w danej
szkole. Oparcie sig na takich a nie innych pryncypiach w konsekwen-
¢ji moze doprowadzi¢ do stworzenia obrazu cztowieka niezgodnego
z wizja chrzescijanska *.

Analizujac ten problem C. Izzi zwrdcita uwagg, iz przedstawiciele
niektorych nurtow tych dyscyplin wiedzy bazuja z jednej strony na
deterministycznych oraz immanentnych modelach antropologicznych;
z drugiej za$ niejednokrotnie kreuja oni pesymistyczna wizje cztowie-
ka**. W doktrynie kanonistycznej, nieprzychylnie ocenia si¢ dokonania
takich kierunkéw, jak: behawioryzm, psychoanaliza freudowska, psy-
chologia humanistyczna oraz psychologia egzystencjalna®.

Wydaje sig, iz G. Versladi bedac tak psychologiem, jak i kanoni-
sta w swym artykule w miarg obiektywnie ukazal wystepujacy w tych
dziedzinach stan faktyczny. Ot6z zwrocil on uwage, iz pomimo tego,

77 (1988), s. 120-123; T. Rozkrut, Jan Pawet II do Roty Rzymskiej, Tarnéw 2003,
s. 113-121.

32 STANKIEWICZ, dz. cyt., s. 73-74.

3 Por. L. GHizzont, Il matrimonio tra la psicologia e diritto canonico, Quaderni di
Diritto Ecclesiale 1 (1988), s. 119.

3 Tzz1, dz. cyt., s. 66.

3 VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 116; 1zz1, dz. cyt., s. 66.
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ze wiele zatozen antropologicznych tych szkot jest nie do pogodzenia
z pryncypiami antropologii chrzescijanskiej, to jednak w ich rezulta-
tach badan znajduje si¢ wiele elementow pozytywnych, dajacych sig
pogodzi¢ z chrzescijanska wizja cztowieka®.

Prezentujac szkole psychoanalityczna podkreslit on, iz ten kierunek
ma powazne zastugi w kwestii osiagnigcia autonomii przez psycholo-
gie, jako dziedziny wiedzy. Ponadto, nawiazujac do mysli papieza Jana
Pawta II w sposob szczegdlny uwydatnil on sprawe odkrycia przez
Z. Freuda sfery ludzkiej podswiadomos$ci*’. Z drugiej za$ strony zwro-
cit on uwage, iz przedstawiciele tego kierunku zredukowali nature
ludzka do deterministycznej dominacji instynktow oraz do immanent-
nej wizji fenomenu psychicznego osoby. W jego przekonaniu, w takim
ujeciu nie ma miejsca na prawdziwa wolnos¢ cztowieka. Cztowiek bo-
wiem nie moze zapanowac nad swymi instynktami®.

Szkota behawioralna z kolei, zdaniem G. Versaldiego, opiera si¢ tak-
ze na deterministycznej wizji czlowieka, wiazacej si¢ m.in. z ograni-
czeniem ludzkiej wolnosci. Zdaniem autora, w ujeciu tym ukazuje si¢
cztowieka bardziej jako istot¢ reagujaca, anizeli aktywna®®. Podobnie
i psychologia egzystencjalna bazuje si¢ na pesymistycznej wizji natury
ludzkiej*.

Szkota humanistyczna natomiast, w przeciwienstwie do poprzed-
nich, ukazuje wytacznie cztowieka w $wietle pozytywnym. Zwolennicy
tego nurtu, nie dopuszczaja wigc mozliwosci korygowania ludzkich
zachowan, jak i mozliwosci przekraczania ludzkich barier. Twierdza
oni, iz osoba sama w sobie jest samowystarczalna w realizacji zakre-
$lonych przez siebie celow*!.

W tym kontekscie bardziej zrozumiale staje si¢ przestanie papieza
Jana Pawta Il wyrazone we wspomnianym juz przeméwieniu do Roty
Rzymskiej z dnia 5.02.1987 r., w mysl ktorego z jednej strony nie do
przyjecia jest pesymistyczna wizja antropologiczna ukazujaca istote

3 VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 116: ,,Quae omnes continent quaecdam ele-
menta positiva et concilibilia cum christiana visione hominis, sed in sua conceptione
theorica cum illa conceptione sive hominis, sive matrimonii non congruunt”.

37 Garcia FaAiLDE, dz. cyt., s. 178-179.

3% VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 116-117.

¥ Tamze, s. 117.

Tamze.
4 Tamze.

40
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ludzka jaka ta, ktora nie ma innych pragnien, jak tylko te, ktore wyni-
kaja z wlasnego instynktu oraz uwarunkowan spotecznych; z drugiej
za$ strony, wedtug ojca $w., nie do zaakceptowania jest rOwniez wizja
przesadnie optymistyczna, zgodnie z ktora cztowiek sam w sobie po-
trafi zrealizowac siebie*.

Analizujac te¢ problematyke G. Versladi trafnie zauwazyl, iz
w obydwu ujeciach koncepcyjnych wystepuje wyrazny brak odnie-
sienia do Boga zaréwno jako Stworcy, jak i Zbawiciela cztowieka®.
Spostrzezenie to potwierdzit takze J. Martin De Agar stwierdzajac, iz
w obydwu podej$ciach za pozbawienie sensu uznaje si¢ odwotanie si¢
do taski Boga. W konsekwencji wigc, neguje si¢ mozliwos$¢ pokona-
nia trudnos$ci zyciowych dzigki wysitkowi cztowieka, wspomaganego
przez Boga*.

Nalezy zatem zauwazyc¢, iz to wlasnie z tego powodu, teorie psycho-
logiczne opierajace si¢ na takich zatozeniach antropologicznych nie
moga by¢ brane pod uwage przez sedziow w czasie toczacych si¢ ka-
nonicznych proceséw o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa®.

Co wigcej, tego pokroju wizje cztowieka rzutuja takze na podej-
$cie psychologéw i psychiatréw do matzenstwa. Otéz z kanonistycz-
nego punktu widzenia nie do zaakceptowania jest redukcyjna wizja
jednosci matzenskiej, pojmowanej jako $rodek gratyfikacji lub tez de-
kompresji psychologicznej*. Prawda ta znalazta swoj wyraz w n. 5
wspomnianej juz wielokrotnie alokucji papieza Jana Pawta II do Roty
Rzymskiej z 1987 r.#” Jak zauwazyt bowiem ojciec $w., w takim ujgciu
dla psychologa kazda przeszkoda pojawiajaca si¢ w zyciu matzenskim,

42 Joannes Paurus I, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1456. Zob. takze GHizzon,
dz. cyt., s. 119.

4 VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 118.

* Por. J. MarTIN DE AGAR, L’incapacita nei recenti discorsi del Romano Pontefice
alla Rota Romana, Tus Ecclesiae 1(1989), s. 400-401.

4 Garcia FAILDE, dz. cyt., s. 178-179.

4 Joannes Paurus II, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1456; Zob. takze Izz,
dz. cyt., s. 68: Rozkrur, dz. cyt., s. 115.

47 Joanngs Paurus 11, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1456: ,,Le perizie, condot-
te secondo tali premesse antropologiche reduttive, in pratica non considerano il dove-
re di un cosciente impegno da parte degli sposi a superare, anche a costo di sacrifici
e rinunce, gli ostacoli che si frappongono alla realizzazione del matrimonio e quindi
valutano ogni tensione come segno negativo ed indice di debolezza e di incapacita
a vivere il matrimonio”.



[9] RECEPCJA OSIAGNIEC PSYCHOLOGII I PSYCHIATRIT 183

ktorej pokonanie wymaga wysitku, prowadzi matzonkéw do przekona-
nia o niemozliwos$ci kontynuowania przez nich zawartego zwiazku*.
G. Versaldi, ukazujac zréznicowanie zachodzace w podejsciu do mat-
zenstwa szkot opierajacych sie na redukcyjnych wizjach antropologicz-
nych oraz w mysli chrze$cijanskiej skonstatowal, iz w tym pierwszych
wypadku cztowiek w przezywaniu matzenstwa jest pozostawiony sam
sobie; chrzescijanska wizja natomiast ma charakter bardziej pozytyw-
ny, poniewaz zaktada si¢ w niej, ze osoba moze wzmocni¢ swoja wole
poprzez bycie w Bogu, a wigc dzigki tasce Boga®.

Z przeprowadzonego wywodu wynika, iz w doktrynie Ko$ciota
z jednej strony uwydatnia si¢ osiagnigcia psychologii oraz psychiatrii,
z drugiej za$ strony podchodzi si¢ krytycznie do niektorych dokonan.
Niemniej jednak Prawodawca m.in. w kan. 1680 KPK zobowiazuje
sedziow koscielnych do tego, aby w sprawach dotyczacych impoten-
cji oraz chorob umystowych korzystali oni z biegtych. Dostrzegamy
zatem, iz positkowanie si¢ tego typu ekspertyzami w konsekwencji
prowadzi do przejecia twierdzen oraz wnioskow przedstawicieli in-
nych galezi wiedzy jakimi sa psychologia oraz psychiatria do syste-
mu kanonicznego. Zajmujacy si¢ tym problemem kanonisci zwracaja
jednak uwage, iz ta recepcja powinna odby¢ si¢ wedlug $cisle okreslo-
nych zasad metodologicznych, ktore okresla si¢ tez mianem czystosci
metodologiczne;.

3. Czystos¢ metodologiczna

Z dotychczasowych analiz wynika, iz w kanonistyce przejecie osia-
gnie¢ psychologii oraz psychiatrii jest konieczno$cig. Jak juz nad-
mieniono, powinno ono zosta¢ jednak dokonane w oparciu o pewne
zatozenia metodologiczne, zwane tez w doktrynie poprawnoscia
metodologiczna™

Otoz jest rzeczq wiadoma, iz ocena w aspekcie psychologlcznym
tak wazkiego aktu jakim jest zgoda matzenska zajmuje si¢ psycho-
logia, a w przypadku zaistniatej anomalii — psychiatria®. W tym

8 Tzz1, dz. cyt., s. 68.

4 VERSALDI, Animadversiones quaedam, dz. cyt., s. 250; Tenze, Monumentum,
dz. cyt., s. 117-118.

0 Por. G. VErsaLpl, Elementa psychologica matrimonialis consensus, Periodica
71 (1982), s. 180.

I DziErzoN, dz. cyt., s. 111.
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kontekscie nalezy jednak zwroci¢ uwage, iz recepcja osiagni¢é tych
dyscyplin wiedzy w kanonistyce musi odby¢ si¢ przy zachowaniu od-
powiednich regul. Rozwijajac ten watek J. Martin de Agar stwierdzil, iz
w takiej sytuacji jest rzecza oczywista, ze kanonistyka w swym zamy-
$le nad dzialaniami ludzkimi w przestrzeni prawnej nie moze abstra-
howa¢ od dokonan psychologii i psychiatrii. Tym sposobem bowiem
dosztoby do absolutyzacji prawdy czg$ciowej. Jak wynika jasno z na-
uczania papieskiego, kanonistyka postugujac si¢ wlasnag metoda po-
winna korzysta¢ z rezultatow badan tych gatezi wiedzy™>.

Stad tez majac na uwadze wlasnie te zasady metodologiczne juz
w latach 70. O. Fumagalli Carulli postulowata zachowanie tzw. czy-
stosci metodologicznej®. Wedtug P. Bianchiego, jesli mowi si¢ o czy-
stosci metodologicznej, to ma si¢ na mysli wypracowanie wlasciwej
metodologii tak w stanowieniu prawa, jak i w stosowaniu prawa’*.

Z kolei A. Stankiewicz nawiazujac do przestania papieza Jana Pawta I1
zawartego w przemowieniu do Roty Rzymskiej z 1988 r. podkreslit, iz
poprawne podejscie sedziego do opinii biegtego zalezy w pierwszym
rzedzie od rygorystycznego wypeknienia wstepnych zatozen wynikaja-
cych z pryncypiow antropologii chrze$cijanskiej. Wedtug bowiem tego
autora, zalozenia te sa $Srodkiem mediacyjnym pomigdzy kategoriami
wypracowanymi w psychologii oraz psychiatrii oraz kanonistycznymi
zatozeniami doktrynalnymi i jurysprudencyjnymi®.

Dysponujac takimi zatozeniami nalezy zatem skonstatowaé, iz
w kanonicznym porzadku prawnym recepcja osiagni¢¢ psychologii
oraz psychiatrii nie polega na bezposredniej, badz tez automatycz-
nej ich asymilacji, lecz na adoptowaniu ich do kanonicznych zato-

32 MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 403: , Ma, se € vero che una scienza no puo prescin-
dere dalle altre assolutizzando le verita parziali che scopre, € anche vero che i necessari
rapporti con le altre scienze si devono svolgere senza confusione, rispettando la reci-
proca autonomia. Il che, in poche parole, significa che ogni scienza puo e deve servirsi
dei risultati delle altre, assumendoli pero come dati da studiare con il proprio metodo,
non recipiendoli direttamente come proprie conclusioni”.

33 Por. O. FuMAGALLI CARULLI, Intelletto e volonta nel consenso matrimoniale in di-
ritto canonico, Milano 1974, s. 79; DziErzoN, dz. cyt., s. 113.

¢ BiancHl, dz. cyt., s. 379.

3 Joannes Paurus 11, Allocutio — 25.01.1988, dz. cyt., s. 1180; STANKIEWICZ,
dz. cyt., s. 78-79.
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zen systemowych®. T¢ metodg B. Lonergan okreslit mianem metody
transcedentalnej®’.

Do tego watku nawiazat papiez Jan Pawet Il w swej Alokucjiz 1988 .
Ot6z w n. 6 tego przemdwienia podkreslit on, iz podejscie psycho-
logiczne co do cigzkich psychopatologii nie zawsze koresponduja
z kanonicznymi. Dlatego tez nie moga by¢ one przeniesione w sposob
automatyczny do systemu kanonicznego®®.

W tym konteks$cie zatem rodzi si¢ zasadnicze pytanie: jakie wigc sa
podstawowe zatozenia kanonicznego systemu prawa malzenskiego?

4. Pryncypialne zalozenia kanonicznego systemu prawa
malzenskiego w przedmiocie niezdolnosci osoby
do zawarcia malzenstwa

Zalozenia kanonistyczne dotyczace niezdolnosci konsensualnej do
zawarcia malzenstwa wynikaja przede wszystkim z zalozen antropo-
logicznych. Pragng zauwazy¢, iz pryncypia te zostaly w sposob szcze-
golny uwydatnione w przytaczanych juz wielokrotnie przeméwieniach
papieza Jana Pawta II do Roty Rzymskiej z 1987 oraz 1988 r.

Ot6z w swej alokucji z 1987 r. ojciec $w. podkreslit z calym na-
ciskiem, iz tylko prawdziwa niezdolnos¢, a nie trudno$ci zwigzane
z wyrazeniem konsensu oraz z tworzeniem malzenskiej wspolnoty zy-
cia i mitoéci, czynia niewaznym matzenstwo®’.

Wedhug G. Versladiego, ten wyznacznik staje si¢ zrozumiaty poprzez
odwotlanie si¢ do wizji cztowieka — podzielanej takze przez wigkszosé
psychologéw oraz psychiatréw — w mysl ktorej w psychice czlowie-
ka istnieje sfera Swiadomosci oraz sfera pod§wiadomosci. Nawiazujac
do mysli papieza autor ten zwrdcit uwagg, iz pojawienie si¢ trudnosci
zyciowych w sferze swiadomosci nie jest wystarczajaca przyczyna do
orzeczenia niewaznos$ci malzenstwa z tytutu niezdolnosci konsensual-
nej. Z punktu widzenia bowiem prawa substancjalnego, nie ograniczaja

56 VERSALDI, Animadversiones quaedam, dz. cyt., s. 251-252.

57 Por. B. LoNERGAN, 1] metodo in Teologia, Brescia 1975, s. 26. Szerzej na ten te-
mat zob. VERSALDI, Elementa psychologica, dz. cyt., s. 180.

58 Joannes Paurus 11, Allocutio — 25.01.1988, dz. cyt., s. 1182; Zob. takze MARTIN
DE AGAR, dz. cyt., s. 403.

59 Joannes Paurus I, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1457.
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one tak wolnosci jednostki, aby spowodowa¢ niewazno$¢ powzigtego
przez nig aktu®,

Pragne jednak zauwazy¢, iz w prawie koscielnym pewne trudnosci
interpretacyjne wiaza si¢ z kwestia oceny oddziatywania pod$wiado-
mosci na ludzkie dziatania. Ot6z dla kanonisty, podobnie jak w od-
niesieniu do poprzednio omawianej sfery, zasadnicze watpliwosci
w tym wypadku dotycza ograniczenia wolnosci jednostki. W tym kon-
tekscie rodzi sig bowiem zasadnicze pytanie: czy motywy podswiadome
w kazdym wypadku ograniczaja ludzka wolno$¢ do tego stopnia, ze
podjety przez osobg akt bylby niewazny?

W celu rozwiazania tego problemu autorzy odwoluja si¢ do analiz
filozoficznych wypracowanych przez B. Lonergana. Otéz tenze ka-
nadyjski uczony w swej refleksji nad fenomenem ludzkiej wolnosci
rozroznit pomigdzy wolnoscia zasadnicza oraz wolnoscia efektywna®!.
Przejmujac to rozréznienie do systemu kanonicznego G. Versladi roz-
graniczyt pomigdzy wolnoscia substancjalng oraz efektywna®. Pragng
tez doda¢, iz w kanonistyce przyjmuje sig, iz 0 waznos$ci powzigtego
przez nupturienta aktu nie decyduje wolnos¢ efektywna, lecz wolno$¢
substancjalna®.

Ot6z w doktrynie wskazuje sig, iz jakie$ przeszkody w sferze pod-
$wiadomosci, jak rowniez lekkie zaburzenia pomniejszaja wpraw-
dzie wolno$¢ efektywna, lecz nie naruszaja wolnosci substancjalne;.
W konsekwencji wigc, zawarte w takiej sytuacji malzenstwo jest waz-
ne, chociaz wystepuja w nim trudnosci®. Dlatego tez w tradycyjnej
doktrynie rozrézniano pomigdzy matzenstwem niewaznym oraz mat-
zenstwem nieszczesliwym (matrimonium infaustum)®.

Poglebiajac ten watek ojciec Sw. wn. 7 swego przemowienia podkres-
lit z catym naciskiem, iz jedynie prawdziwa niezdolno$¢ wynikajaca
z prawdziwej anomalii substancjalnie moze naruszy¢ rozumienie oraz
chcenia podmiotu®. Zauwazamy zatem, iz w twierdzeniu tym papiez
z jednej strony nie zanegowal osiagnie¢ wspotczesnej psychologii

0 VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 124.
! Por. B. LONERGAN, Insigt: a study of understanding, London 1958, s. 619.
2 VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 124.
0 StankIEWICZ, dz. cyt., s. 81.
% VERSALDI, Animadversiones quaedam, dz. cyt., s. 254.
VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 124.
¢ Joannes Paurus I, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1457.
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i psychiatrii. W mowie tej przeciez pojawita si¢ kategoria prawdzi-
wa anomalia. Z drugiej za$ strony podszedt on do osoby zawierajacej
zwiazek malzenski z aspektu chrzescijanskiej wizji cztowieka. Ot6z
wskazat on, iz w ocenie stanu faktycznego nie wystarczy stwierdze-
nie obecnosci jakiej$ przeszkody w zyciu matzenskim. W jego przeko-
naniu bowiem, w celu orzeczenia niewaznos$ci malzenstwa konieczne
jest wystapienie prawdziwej anomalii, ktora substancjalnie godzilaby
w ludzka zdolno$¢ decyzyjna®.Wedtug bowiem doktryny, 1zejsze za-
burzenia ograniczaja wprawdzie wolno$¢ efektywna osoby, lecz nie
ograniczaja jej wolnosci substancjalnej do tego stopnia, iz skutkowa-
toby to niewazno$cia powzigtego przez nig aktuss.

Zdaniem L. Ghizzoniego, zasygnalizowane rozbiezno$ci w ocenie
ograniczenia wolnosci nupturientow pojawiajace si¢ w interesujacych
nas dziedzinach wynikaja przede wszystkim z punktu odniesienia typu:
immanencja — transcendencja. Rozwijajac ten watek stwierdzit on, iz
biegly zazwyczaj ocenia dziatanie osoby w perspektywie immanentnej,
to znaczy, ocenia on osobg w relacji do matzenstwa pojmowanego w
sposob naturalistyczny; sedzia koscielny natomiast bierze pod uwage
osobeg w relacji do matzenstwa, ktore jest nie tylko zrodtem taski Boga,
lecz rowniez $rodkiem jego uswigcenia® W tym ostatnim podejs'ciu
zatem, braki, stabosci, réznorakiego rodzaju przeszkody pOJaw1ance
si¢ w zyciu matzenskim moga zosta¢ przez malzonkéw przezwycigzo-
ne dzigki tasce Bozej™

Uwazam, iz z takiej perspektywy w petni zrozumiate staje si¢ ko-
lejne zatozenie ojca §w. co do niezdolno$ci nupturienta do zawarcia
matzenstwa. Aplikujac bowiem wyzej wymienione zatozenia w obszar
systemu kanonicznego stwierdzit on kategorycznie iz owa niezdol-
nos¢ powinna by¢ prawdziwa niemozliwoscia’'. To pryncypium jest
koherentne ze znana regula prawnicza ad 1mp0ss1bzle nemo tenetur.

¢ MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 406.

% VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 125.

% GHizzonl, dz. cyt., s. 119-120: ,,Anche al matrimonio si applica quanto vale per
I’uomo in generale: la liberta di scelta ¢ ostacolata dalle resistenze delle concupiscenza
che limitano la capacita di amare, anche se non sostanzialmente, ed € percio necessario
1’aiuto dello Spirito che salva la realta matrimoniale e da la possibilita della piena rea-
lizzazione, se ci si orienta solo a Dio”; MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 401.

70 MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 406.

"I Joannes Paurus 11, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1456. Zob. takze 1zzi,
dz. cyt., s. 68.
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Kontynuujac ten wywod nalezy tez zwrdci¢ uwage, iz w wielu kie-
runkach psychologii oraz psychiatrii takze pojmowanie normalnosci
nie jest koherentne z kategoria, ktéra wystepuje w kanonistyce.

Ojciec $w. nawiazat do tej kwestii w swym przeméwieniu z 1988 r.
Podkreslit on, iz w zrozumieniu tej kategorii pomocnym staje si¢ od-
niesienie jej do malzenstwa. Z przeprowadzonych dotad analiz wy-
nika, iz podejscie Kosciota do instytucji malzenstwa jest odmienne,
anizeli podejscie wielu szkot psychologii oraz psychiatrii.

Ot6z w n. 4 tej alokucji zwrdcit on uwage, iz tym punktem odnie-
sienia w wigkszosci definicji normalno$ci wypracowanych w przewa-
zajacej czgsci kierunkoéw psychologicznych oraz psychiatrycznych jest
naturalna koncepcja osoby oraz matzenstwa. Rozwija¢ t¢ mysl stwier-
dzit on, iz w takim ujeciu zdolno$¢ osoby do zawarcia zwiazku mat-
zenskiego zwykle taczy si¢ z pelnia realizacji osoby we wspolzyciu
z drugim malzonkiem™. Stad tez jest rzecza zrozumiala, iz w takiej
opcji trudnosci, btedy, niepowodzenia uniemozliwiaja owa petna reali-
zacje. W nastgpstwie czego, sa one ujmowane w kategoriach nienor-
malnosci, co w konsekwencji prowadzi do przyjegcia tezy, iz powoduja
one niezdolnos¢ jednostki do zawarcia malzenstwa’.

Papiez Jan Pawetl II odniost sig krytycznie do takiego rozumienia
normalno$ci. Rozwijajac swa argumentacj¢ podkreslit on, iz jesli punk-
tem odniesienia dla pojgcia normalnos$ci nie stanie si¢ integralna kon-
cepcja cztowieka, to ta kategoria bedzie zwyklym mitem. W praktyce
bowiem w takiej opcji, wigkszo$¢ 0sob uznawana bytaby za niezdolne
do zawarcia matzenstwa’™. A. Stankiewicz komentujac wypowiedz pa-
pieska zwrdcit uwage, iz zdolno$ci do zawarcia malzenstwa nie mozna
pojmowac wylacznie kategoriach petnej realizacji siebie we wspolzy-
ciu malzenskim, lecz takze w dazeniu do wartosci transcendentnych.
Popierajac te teze stwierdzit on, iz wolno$¢ egzystencjalna osoby osa-
dzona w jej cielesnos$ci oraz seksualnosci jest stanem w ktorym czto-

2 Joannes Paurus 11, Allocutio — 25.01.1988, dz. cyt., s. 1180; VERSALDI,
Animadversiones quaedam, dz. cyt., s. 250.

73 MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 406.

™ Joannes Paurus I, Allocutio — 25.01.1988, dz. cyt., s. 1181-1182. Szerzej na
temat koncepcji normlno$ci zob. G. ZuaNazzi, Psicologia e psichiatria nelle cause
matrimoniali canoniche, Citta del Vaticano 2006, s. 49-56; S. HALLER, La norma, w:
Psicologia e problemi giuridici, pod red. A. Quabprio, A. CLErICI, M. SiMoNAaTO, Milano
2000, s. 21-78.
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wiek jest §wiadom swej ograniczonosci oraz mozliwosci przekracza-
nia pewnych barier”.

Wedtug papieza, w wizji chrze$cijanskiej cztowiek jest istota zra-
niong przez grzech, ale jest tez istota odkupiona przez Chrystusa’.
W takiej perspektywie, w zyciu ludzkim jest miejsce na trudnosci
oraz ograniczenia takze w sensie psychologicznym, ktére moze czto-
wiek pokona¢ dzigki tasce Boga. W tym kontekscie trafnie zauwazyt
J. Martin de Agar, iz takie ujecie jest z jednej strony dalekie od wizji
egzystencji ludzkiej pozbawionej wszelkiego cierpienia; z drugiej zas
jest ono odlegle od wizji bazujacej na determinizmie”.

W tym kontek$cie punktem spornym staje si¢ takze podejscie do
sprawy dojrzato$ci do zawarcia matzenstwa. Otdz watek ten podjat oj-
ciec $w. Jan Pawel Il n. 6 swego przemowienia z 1987 r. Zwro6cit on
uwagg, iz dojrzatos$¢ psychologiczna zwykle rozumiana jest jako punkt
docelowy rozwoju czlowieka; dojrzatos¢ kanoniczna natomiast jest
punktem wyjscia dla wazno$ci maltzenstwa’®. W konsekwencji wigc,
w sprawach o stwierdzenie matzenstwa jeden z zasadniczych dylema-
tow sedziego wiaze si¢ z pytaniem: czy strona osiagngta wystarczajacy
rozwoj tak w sferze intelektualnej, jak i wolitywnej do podjecia istot-
nych obowiazkéw matzenskich?; watpliwos$¢ ta natomiast nie moze
zosta¢ sformutowana w ten sposdb: czy nupturient osiagnat pelna doj-
rzalo$¢ do zawarcia zwiazku malzenskiego?”. Nalezy zatem zauwa-
zy¢, iz ujmujac ten problem z tej ostatniej perspektywy bardzo tatwo
mozna doj$¢ do przekonania, iz jakikolwiek brak lub btad w zyciu
matzenskim mogltby by¢ poczytywany jako niedojrzatos¢ do zawarcia
zwigzku®’.

Zakonczenie

Z przeprowadzonych analiz wynika, iz w sprawach o stwierdzenie
niewazno$ci matzenstwa toczacych si¢ z tytutu niezdolnosci osoby do
zawarcia matzenstwa osiagnigcia psychologii i psychiatrii petnia role
positkowa. Recepcja osiagnig¢ tych galezi wiedzy nie posiada jednak

75 STANKIEWICZ, dz. cyt., s. 81.

76 Joannes Paurus I, Allocutio — 25.01.1988, ASS 80 (1988), s. 1181.

77 MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 405.

78 Joanngs Paurus I, Allocutio — 5.02.1987, dz. cyt., s. 1457.

7 GHizzonl, dz. cyt., s. 119.

80 MARTIN DE AGAR, dz. cyt., s. 405; VERSLADI, Monumentum, dz. cyt., s. 119.
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charakteru bezposredniego, lecz powinna ona zosta¢ dokonana wedtug
scisle okreslonych zasad. Kanonista bowiem dokonujac przejecia tych
dokonan winien je dostosowac do zalozen systemowych kanonicznego
prawa malzenskiego. Takie pryncypia zostaty w sposob wyrazny uwy-
datnione w dwoch alokucjach do Roty Rzymskiej papieza Jana Pawta
wygloszonych w 1987 oraz 1988 r. Z wypowiedzi papieskich wyni-
ka, iz rozbiezno$¢ w ocenie ludzkich dziatan pojawiajace sig¢ w psy-
chologii (psychiatrii) oraz w kanonistyce wynikaja przede wszystkim
z odmiennej wizji czlowieka, do ktérych nawiazuja przedstawiciele
tych gatezi wiedzy. To zr6znicowane podejscie antropologiczne wy-
wiera powazny wptyw na oceng ludzkich zachowan, a takze na poj-
mowanie matzenstwa. Taki stan faktyczny prowadzi do przekonania,
iz w celu zunifikowania osadu co do ludzkiej zdolnosci do zawarcia
matzenstwa nalezaloby zintensyfikowac¢ wysitki zmierzajace do wy-
pracowania interdyscyplinarnej antropologii.

The adoption of psychological and psychiatric achievements in the canonical
system

In the presented lecture the author analyzed the issue of the reception of
psychological and psychiatric achievements in the canonical system of marital canon
law. On the basis of the teachings of the last Popes and the results of doctrine research,
he pointed out that the adoption of the results of psychological and psychiatric research
in the canonical system does not have any direct character but should be performed
according, to strictly determined methodological principles. This is because any
canonist attempting to adopt such achievements ought to adjust them to basic system
assumptions of canon legal order.

The author of the study demonstrated that such principles were clearly determined
in two allocutions to Roman Rota of Pope John Paul II delivered in 1987 and 1988. The
speeches of the Pope make it clear that divergence between psychology (or psychiatry)
and the canon system as for the judgment of human activities results mainly from
different visions of a human being adopted by the representatives of these branches of
knowledge. Different anthropological approach has great impact on the assessment of
human behavior and also on one’s understanding of marriage. This led the author to
the conclusion that in order to unify the judgment about one’s capability to get married,
much more effort should be put into developing interdisciplinary anthropology.



