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PROCESY O NIEWAZNOSC MALZENSTWA W POLSCE
NA PRZELOMIE TYSIACLECI ERY CHRZESCIJANSKIEJL

Sformutowanie tematu moze wydawac sie gérnolotne, ale to Jan
Pawet |1, ktérego pamieci poSwiecone jest nasze sympozjum, wpro-
wadzit Kosciot w trzecie tysigclecie, zgodnie z apelem, jaki tuz po
wyborze skierowat don ks. kardynat Stefan Wyszynski. Nie chodzi
zresztg 0 samg zbiezno$é czasowa, lecz o wage, jakg przetomowi ty-
sigcleci przypisywat Jan Pawet Il - wwielu dokumentach, zwiaszcza
za$ w listach apostolskich Tertio millenio adveniente2iNovo millenio
ineunte3 Sam papiez przyznat, ze jego pontyfikat ,juz od pierwsze-
go dokumentu méwi o tym Wielkim Jubileuszu w spos6b wyrazny,
zachecajgc do przezycia tego czasu przygotowania jako nowego ad-
wentud ,,Przygotowanie do Roku 2000” nazwat Jan Pawet Il ,jak
gdyby kluczem hermeneutycznym” swego pontyfikatus

Wedle sugestii Dziekana powierzajacego mi wygtoszenie refera-
tu miatby on mie¢ charakter socjologiczny. To jednak nie moja
dziatka, zostane wiec na terytorium, na ktérym poruszam si¢ z woli
przetozonych, co jednak wcale nie znaczy, ze bede tylko referowat

WWWidad wygtoszony podczas Ogol Iskiej Konferencji Naukowej , Wphyw Jana
26Panw+a42cngl3 na orzecznig{/vo sadow Oﬁgscn?gonych va spratwachJ nn}zehskljch” w UKSW

2AAS 87 (1 541

3AAS 93 (2001) 266-309.

4Tertio millenio adveniente, n. 23. Cyt. Wg: List apostolski Tertio millenio adveniente
Ojca Swigtego Jana Pawia Il do bjskupdw, duchowieristwa i wiernych w zwiazku z przygo-
towaniem jubileuszu roku 2000. Owp piernszy dokument” to enc. Redemp-
tor ggrmin_is 2431979, nr 1 (AAS 71, 1979,258).
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obowigzujace prawo, lecz sprébuje je odczyta¢ w realiach, w kté-
rych zyje6 Mowi sie o prawie, ze ono ,,wchodzi w zycie”, skoro wiec
weszto w zycie, wypada dostrzegac je tam, gdzie ono zyje - w zyciu,
wséréd ludzi, w Swiecie. W Swiecie realnym, co podkre$lam ze
wzgledu na czesto dzi$ spotykane potgczenia rzeczownika ,,$wiat”
z przymiotnikiem ,wirtualny”7.

Zgodnie z tematem pytanie o to zywe prawo jest zaciesnione do
kanonicznego procesu o niewazno$¢ matzenstwa. Dalsze zacie$nie-
nie tematu - nie uwidocznione w rozestanym zaproszeniu - to
ograniczenie owego realnego Swiata do Polski.

Odpowiedz na pytanie, czy z tego zacie$nienia do Polski wynikajg
jakie$ konsekwencje dla naszego tematu (czyli czy mozna tu mowic
o jakiej$ polskiej specyfice) wymagataby wejscia na teren socjologii.
Niewatpliwie, Kosciot dziata zawsze wéréd lokalnych uwarunkowan,
procesy o niewazno$¢ matzenstwa prowadzi sie w szeroko pojetym
kontekscie kulturowym, co nie moze pozostawac bez wptywu mate-
rialnego i formalnego, ale przeciez w catym Kosciele zachodnim
orzeka sie wedle tych samych norm prawa kanonicznego. Jednak na-

6Przypormijmy, ze socjologia religii wzieta swe tki z problematyki kanoni-
stycznej, rrianojv%e z badéﬁ g%inspirgmnycﬂamngongzgostavw%nym_przez Gabriela
Le Bras (dyrektora Instytutu Prawa Kanonicznego \_NStrasburgu? 0, 2Wazek zachodza-
Cy miedzy Spoteczenstwem a kanonami koscielnymi, migazy realng Tudzka, IZECZYWiSto-
Scig spoleczng a wspaniatg konstrukcja, pravng, wWypracowang w ciggu wiekow w Ko-
Sciele Katolickim” - J. Kloczowski, Wspdtczesna socjologia religii, W. Socjologia religii.
Wprowagzenie, Krakow 1962, IX (Biblioteka \Mezi 6§ o o
TMysle, ze wielce instruktywne bytyby dociekania, czy, wjakiej mierze i przez jakie

okuILz;\ar}/ postrzegany miesci sie wwizjerze ustawodawncy swiat realny, a wijakiej Swiat
wirt gy czy zgoka iluzyjny. ,\Xrynagéobytq uprzedniégo ustalenia pojec 1 znaczenia
rezw. Slegajac do najdonioslejszych pomnikow modawwh@samuw ze
kompilacji lustyniariskiej dokonano w pot wieku po upadku C odniego.
Ona_ohowiazyweta wprawoizie na \Wschodzie, ale jej stosowanie r]aEIotykalo_ trudnosci
chociazby ze Wwezgledow jezykowych, stad prawo rzyrmsko-bizantyjskie, Earznygtoswwne
do warunkw. Corpus luris_Canonici, zbiér Sredniowiecznego prana nicznego,

ony w 1582 1. i zatwierdzony jako obowiazujacy, zawierat teksty pock ;
Z czasowi zgota o_dmlen%ch niz GWCZesne, po reforryag{\llvli po soborze tr?/dencklm (naj-
nowsza czesC zbioru - Klement -KmlaiI&;/Bvdwh z pgﬁ%nlgz_% at!)._}_/\/arto tez
2WrGCiC Uwege, Ze po oghoszeniu z renomowani kanonisci postawili pytanie,
0o skionito Kosquo by wepoce dekodyfikacji pozostaé przy kodeksowej formie ogta-
szania prawa. (E. Corecco, Die kulturellen und ekklesiologischen Voraussetzungen des
CIC, Archiv f. kath. Kirchenrecht 152 (1983) 3-30. Por. tez: L Orsy, Ein Weg, das neue
Kirchenrecht einzufiihren, Orientierung 45 (1981) 209-211).
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wet konsekwentne przestrzeganie kanonicznych dyrektyw interpre-
tacyjnych wskazanych w k. 16 i 17 nie zapobiega odczytywaniu prze-
piséw poprzez wiasne okulary i stosowaniu prawa zawsze w okreslo-
nym kontekscie. lluzjg bytoby mniemanie, ze te same normy rezultu-
ja jednolitym ich zastosowaniem. Tajednolitos¢ jest wprawdzie zato-
zona, a czuwanie nad jednoscig interpretacji prawa w Kosciele nale-
zy do zadan Trybunatu Roty Rzymskiej§ ale juz sama dopuszczal-
nos$¢ wniesienia apelacji bez przedtozenia nowych dowodéw supo-
nuje rozbieznos¢ interpretacji oraz oceny stanu prawnego i faktycz-
nego. Podkreslane przez prawnikdw napiecie miedzy intelektualny-
mi i wolitywnymi faktorami interpretacji i stosowania prawa9dozna-
je w orzecznictwie koscielnym dodatkowych impulséw z konieczno-
§ci zharmonizowania zadania iusti iudicis i boni pastoris1) Sedzia ko-
Scielny to ,,dziecko swojego czasu” i ,,syn swojego narodu”. Jego my-
Slenie, postrzeganie $wiata, wartosciowanie i wrazliwo$¢é formowata
sie w konkretnych uwarunkowaniach i kontekscie kulturowym, roz-
patrujgc sprawe posiada pewng wiedze o Swiecie, a takze zywy
ksztatt swojej wiary. Wszystko to sprawia, ze w rozpatrywanie spra-
wy i orzeczenie wktada co$ z siebiell Mimo licznych prac omawiaja-
cych i referujgcych dziatalnos¢ sadéw koscielnych w Polsce nie
umiatbym odpowiedzie€ na pytanie, czy prowadzone w nich procesy
0 niewazno$¢ cechujg sie jaka$ ,,polska specyfikg”2 Bez trudu mogt-
bym statystycznie wykazac¢ ,,r6znice w podejsSciu” réznych trybuna-
tow w Polsce (zwlaszczaw interpretacji k. 1095 n. 3iw ocenie dowo-
déw), ale takie zr6znicowanie to zadna polska specyfika. Temat ,ka-
tolicyzm polski” moze brzmiec¢ atrakcyjnie, czesto mniej rzeczowo,
a bardziej jako hasto prowokujgce do uogélnien pochlebnych lub

8Konst. ap. Pastor bonus, art. 126- AAS 80 (1983) 82
9Szerzej min.: J. Isensee, Vom Ethos des Interpreten. Das subjektive Element der Nor-
mauslegung und seine Einbindung in den Verfassungsstaat, W, Staat und Recht. Festschrift
f. Ginther Winkler, wyd. H. Haller (i i.), Wien-New York 1997, 367-3%.
DR, Sobariski, Uﬁgiofunkcji sedziego wprocesie 0 niewazno$¢ matzenstwa, 1us Ma-
trimoniale 3 (1998) 34559, o
Szerzej: R ki, ludex veritatem de matrimonio dicit, lus Matrimoniale 4
(1999) 181-196. : o
PW aspekcie zachowania procedur przykladem takiej analizy jest art. Z Grocho-
lewskiego, Alcune questioni attuali concernenti lo stato e | attivita dei tribunali, con parti-
culari riguardo alla situazione negli USA, Mon. Eccl. 114 (1989) 347-371. Patrz tez ten-
ze: Die kirchlichen Gerichte in Deutschland ung Osterreich auf dem Hintergrund der ge-
genwéréi7qen Rechtspflege in der Gesamtkirche, Osterr. Archiv f. Kirchenrecht 44 (1
1997) 37-59.



nader krytycznych, ale przeciez ,,Kosciét w Polsce nie jest dzisiaj re-
gionem, w ktorym datoby sie odczyta¢ nasze wiasne, specyficznie
polskie znaki czasu rdzne od tych, jakie mozna dostrzec we wspot-
czesnej Europie czy nawet w Swiecie”3 Odrozniajac (pozytywnie
oceniang) laickos¢ od (negatywnie ocenianego) laicyzmu, trzeba
przeciez przyznac, ze laicyzm od lat juz nie zatrzymuje sie na za-
chodniej granicy Polski. Zjawiska, optakiwane przez wiernych kato-
likéw i umiejscawiane przez nich przynajmniej korzeniami na Za-
chodzie, dawno juz zadomowity sie u nas¥ Ojcowie Il Polskiego Sy-
nodu Plenarnego, doceniajacy ,wartosci polskiego katolicyzmu”
(jak wierno$¢ tradycji podczas zaboréw i w czasie rzadow komuni-
stycznych, integracja z kulturg, wiez Kosciota ze spoteczenstwem,
pobozno$¢ maryjna i charakter masowy), uznali, ze ,,.w pewnym za-
kresie mozna odnie$¢ takze do Polski” diagnoze zawartg w adhorta-
cji Jana Pawita Il Christifideles laici: ,,Cate kraje i narody, w ktdrych
niegdys religia i zycie chrzeScijanskie kwitty i daty poczatek wspdlno-
cie wiary zywej i dynamicznej, dzisiaj wystawione sg na ciezka probe,
a niekiedy podlegajg procesowi radykalnych przemian wskutek sze-
rzenia sie zobojetnienia, sekularyzmu i ateizmu” (n. 4)5 Dostrzezo-
no na tymze synodzie, ze drugg strong masowosci jest powierzchow-
nos$¢ religijna, wskazano tez na ,,cienie duchowej kondycji Polakow”,
a wsrod nich na ,,niepokojace zmiany” zachodzace ,,w rozumieniu
i przezywaniu matzenstwa i rodziny”, fgcznie z btednym okres$laniem
celéw tej wspolnoty i odrzucaniem jej zasadniczych przymiotéw, od-
dzielaniem ,piciowosci od prokreacji”, traktowaniem ptciowosci
»jako zwykle dobro konsumpcyjne”’6 Nie ma zadnego powodu, by
nie odnies¢ do Polski konstatacji kryzysu matzehAstwa zawartej
w przemOwieniu Jana Pawia 11 z 29.1.2004 do Roty RzymskiejIr

Potwierdzenie tej diagnozy tatwo znalez¢ w skargach o wszczecie
procesu o orzeczenie niewaznosci matzenstwa i w zeznaniach. Wy-

BD. Zimon, Nie powinnismy by¢ chrzescijanami kulturowymi (rozmowa z W Za-
grodzkim), Homo Dei 75 (2005) nr 1 (274) 72

UR Sobarskl, Die Haltung der katholischen Kirche in Polen zu S&kularismus und La-
izismus in Europa, W Das Europa der 25, hrsg. A Rauscher, Kéln 2006, 63-87.

81 Polski Synod Plenarny (1991-1999), Poznan 2001, 22

BPotrzeba i zadania nowej ewangelizagji..., n. 25 (j. w. s. 18).

TAAS %6 (2004) 249 1.



raznie zaznacza sie w nich bagatelizowanie zasad moralnosci kato-
lickiej. ,,Wkrotce po poznaniu sie zasztam w cigze” brzmi po prostu
jak ,,zjadtam kolacje”. Stwierdzenie ,,przestatam go kochac i ode-
sztam” zdaje sie wyraza¢ oczywistos¢ (a jesli napisze ,,dosztam do
whniosku, ze go nigdy nie kochatam”, to dla sgdu racja, by przyjac
sprawe do procesu). A jest to jezyk wiernych zwracajacych sie do
sadu koscielnego o uregulowanie sprawy, czyli takich, ktérym na
tym zalezy, pozostajgcych w kontakcie z nauczaniem Kosciota
i tkwigcych zazwyczaj w Srodowisku katolickim!

W reakcji drugiej strony na skarge o orzeczenie niewaznosci
matzenstwa spotykamy sie nieraz z powotaniem sie na nierozerwal-
no$é matzenska. Bywa to szczere, przewaznie jednak stoi za tym
che¢ trwania w zaskarzonym maltzenstwie czy tez przeszkodzenie
stronie powodowej w uzyskaniu pozytywnego orzeczenia. To zda-
rzajgce sie przywotywanie nierozerwalnosci nie powinno nam prze-
stoni¢ zadomowienia sie zwrotu ,,rozwdéd koscielny” wsréd naszych
wiernych (szczeg6lnie w pierwszej, informacyjnej - czesto telefo-
nicznej - rozmowie). Pojawia sie tez (nieraz w cudzystowie) - nie-
stety - w ogtoszeniach reklamujacych sie samozwanczych ,,poradni
prawno-kanonicznych”. Pouczeni, wierni przyjmuja do wiadomo-
§ci, ze w Kosciele nie ma rozwodow, a prowadzi sie tylko badanie
waznosci matzenstwa, lecz przymiotnik ,wazne - niewazne” rozu-
mieja ,,po swojemu”. Mowigc ,,niewazne” majg na mysli to, ze dla
nich matzenstwo stato sie niewazne: skoro przestato mie¢ znacze-
nie, to stato sie czyms$ niewaznym.

Swa wymowe ma tez kolejno$¢é podejmowanych krokéw. Nader
rzadko zdarza sig, by zwracajacy sie do sadu koscielnego uzalezniat
swa przysztos$é (tzn. zawarcie nowego matzenstwa) od pozytywnego
wyniku sprawy. W zdecydowanie przewazajacej liczbie przypadkow
jest tak, ze wnosi sie 0 orzeczenie niewaznosci, bo zawarto juz zwia-
zek cywilny, a przynajmniej poznano nowego partnera. Uda sie
uzyskaé wyrok pozwalajacy zawrze¢ matzenstwo koscielne, to do-
brze, nie da sig, to trudno. Zwiagzani (tylko) cywilnie tez uchodzg za
matzenstwo, a Koscidt otacza ich opieka duszpasterskg z nie mniej-
szym zaangazowaniem niz innych wiernych.

Z drugiej strony trzeba jednak zauwazy¢ duzy wysitek wkiadany
nieraz przez wiernych celem uregulowania ich sytuacji koscielnej.
Odwotujg sie od wyrokéw, prowadzg sprawe przez trzy instancje,
wszczynajg ha nowo z innego tytutu - szczerze przekonani, ze ich



zwiazek nie byt ,,prawdziwym” matzenstwem, ale brak mu wad uza-
sadniajacych orzeczenie jego niewaznosci. W naszych warunkach
spoteczno-kulturowych trzeba przyjaé, ze kieruja sie szczerg i au-
tentyczng motywacjg - pozycie w zwigzku wytgcznie cywilnym nie
pocigga juz za sobg utraty dobrego imienia wsrdd wiernych. Mysle,
ze niejeden z sedziow koscielnych odczuwa wtedy pewien dyskom-
fort, gdy jako iustus iudex musi 0sadzi¢ inaczej nizby to chciat jako
pastor bonus®B O przyporzadkowaniu i zharmonizowaniu tych
dwdch aspektow urzedu sedziego w procesie o niewaznos$¢ matzen-
stwa napisano wieleX sg one tez przedmiotem enuncjacji papie-
skichQl Znajduje w nim swe echo rdznica poglagdéw na temat celu
prawa kosScielnego. Jest nim zbawienie dusz, co konkretyzuje sig ja-
ko budowanie wspdlnoty bedacej znakiem zbawienia i troska o wy-
razisto$¢ tej wspdlnoty2l Jednak nawet tak skonkretyzowany cel
prawa kosScielnego (zaréwno przy jego stanowieniu, jak tez w jego
stosowaniu) nie chroni przed napieciem miedzy ochrong praw su-
biektywnych w Kosciele i ochrone tozsamos$ci wspo6lnoty2 Co w od-
niesieniu do praktyki sagdowej oznacza napiecie miedzy pomoca
Swiadczong wiernemu pragnacemu uregulowac swoj status kosciel-
ny (czyli uzyskaé otwarcie drogi do nowego matzernstwa) i trakto-
waniem na serio zasady nierozerwalno$ci matzenskiej.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze koscielne orzeczenia niewaznosci mat-
zenstwa postrzega sie nieraz jako duszpasterskie wyjscie z sytuacji
przy zachowaniu zasady nierozerwalnosci matzenskiej. ,,Wyjscie”
znajduje sie rzeczywiscie w wielu konkretnych przypadkach, ale
trzeba traktowac je jako wyjatkowe, gdyz statystycznie takim wyjat-
kiem - po pierwsze - sg i - po wtore - powinny byé. Windowanie
w gore liczby orzeczen niewaznosci matzenstwa (czy to przez wpro-

BR. Sobarski, Marriage. Ideal Law - Practice. Proceedings of a Conference held in

Memory of Henryk Kupiszewski, ed. Z. Stuzewski, J. Urbanik, 2006, 189-197.
Pompedda, 11processo canonico di nullita di matrimonio: legalismo o legge di ca-

rita? Quaderni Studio Rotale 3 (1989) 2544. To samo: lus Ecclesiae 1 (1989) 423-448
%%ZSVQVAIUSMS index. Festschriftf. Paul Wesemann, hrsg. K Lidicke (i i.), Essen 1990,

D Np. przemdwienia Jana Pama 1l z 521987 - AAS 79 (1987) 1453-1459;
22511933 - AAS 80 (1983) 1178-1185; 2 27.1.1997 - AAS &_(1997)79486489.

ASzerzej: R. Sobanski, Kosciot - prawo - zbawienie, Katowice 1979, 211-249,

2R. Sobariski, ,,Omnis institutio ecclesiasticarum legum ad salutem referenda sit ani-
r;(zxasr_uzrlnB’T Uwagi o zbawieniu dusz jako celu prawa koscielnego, Aten. Kapt. 134 (2000



wadzanie nowych tytutéw, czy to przez odpowiednia interpretacje
istniejacych) albo $Swiadczyloby Zle o prawie koscielnym (matzen-
stwo winno by¢ dostepne dla przecietnego cztowieka i tatwe w za-
wieraniu) albo nasuwatoby podejrzenia o préby obejscia zasady
nierozerwalnosci matzenskiejZ3 O tym, ze rola sagdow koscielnych
jako Srodek zaradczy jest raczej marginalna, $wiadczg liczby. We-
dtug watykanskiego rocznika statystycznego wszczeto w sadach ko-
Scielnych w Polsce w 2002 r. 4197 spraw 0 niewazno$¢ matzenstway
wyrokéw pozytywnych wydano 13854 Rozwoddw orzeczono tego
roku w Polsce 45400& Gtosy postulujgce szersze uswiadamianie
wiernych o mozliwosciach uzyskania orzeczenia niewaznosci mat-
zenstwa czy tez sugerujace poszerzenie tytutdw niewaznosci sg ma-
o przydatne dla rozwigzania problemu.

v

Sadownictwo koscielne cieszy sie ostatnio rosngcym zaintereso-
waniem medialnym, skierowanym zwiaszcza na orzekanie niewaz-
nosci matzenstwa. Pracownicy sagdow sg indagowani przed kamera-
mi telewizyjnymi, raz po raz prasa - zwiaszcza tygodniki - raczy
czytelnikdw reportazami o czesto chwytliwych tytutach, jak ,,No-
zyczki Pana Boga. Jak rozwigzaé matzenstwo w Kosciele”Z Niekt6-
re teksty to po prostu reportaz, nie brak tez tekstow z zajetym sta-
nowiskiem wyjsciowym i oceng. Oceny krytyczne idg z dwu prze-
ciwstawnych kierunkéw. Rzadziej - jak mi sie wydaje - krytykuje
sie w takich tekstach orzecznictwo koscielne ze wzgledu na obrone
zasady nierozerwalnosci matzenskiej (czyli za zbytnig surowos$¢ i ry-
goryzm), czesciej za rzekoma (?) tatwos¢ uzyskania orzeczenia nie-
waznosci matzenstwa, a aplikacja k. 1095 n. 3 bywa wprost wyszy-
dzana. Nie ma co uspokajac sie ttumaczeniem, ze skoro krytykuja
z dwu stron, to dobrze - bo krytyki sg wysuwane przy réznych zato-
zeniach wyjsciowych. Sg to teksty dziennikarskie. Ich autorzy roz-
mawiajg z osobami, do ktorych dotra, i pisza, co ustysza. Zdarzaja
sie publicysci gonigcy za sensacjg, mysle jednak, ze wiekszo$¢ jest

BR. Sobarski, Dylematyprzy stosowaniu kan, 1095, Prawo Kan. 48 (Z(IB) nr 1-2, 4956.
2Annuarium Statisticum Ecclesiae 2002, L|brer|aVaI|canaZCD4

BRocznik ny RP 2006, 41 _ _
ZNp. Gazeta rczaz 20.3.2006 édod Duzy Format 6-9). E. Gietka, Rozwod ko-
Scielny czyli $lubu nie byto, Przeglad z 1.8.2006.



autentycznie ciekawa dwdch kwestii: jak Kosciot sobie radzi z re-
aliami oraz jak wyglada przy tym wiarygodnos$¢ Kosciofa.

Mysle, ze ,sytuacja” malzenstwa dzis$, ktérej poswieca sie tak
wiele analizZB a kt6ra sprawita, ze P. J. Viladrich juz przed éwier¢-
wieczem nadat jednej ze swych ksigzek tytut ,,Agonia matzenstwa
legalnego”@kaze nam zrezygnowac z iluzji, jakoby wérdd naszych
wiernych zyto powszechne przekonanie, ze dla nich ,,prawdziwe”
matzenstwo to tylko to, ktére zawierajg w formie kanonicznej czyli
matzenstwo sakramentalne. Wypada przyzna¢, ze matzenstwo jako
fakt spoteczny (i egzystencjalny) niekoniecznie i nie zawsze jest
utozsamiane z matzenstwem sakramentalnym. A skoro tak, to
warto postawi¢ pytanie, czy z tego nie nalezatoby wyciggnac ja-
kich$ wnioskow.

tatwo przyszioby powiedzieé, ze mamy wtedy do czynienia
z bledem co do jednoSci lub nierozerwalnosci matzenstwa, a taki -
zgodnie z k. 1099 - nie narusza zgody maitzenskiej i nie powoduje
niewaznosci matzenstwa, chyba ze determinuje wole. Nasuwa sie
atoli pytanie, czy te wole determinuje katolicka prawda o matzen-
stwie czy tez rozpowszechniona praktyka pokazujgca mtodym lu-
dziom, ze w ,razie czego” mozna przeciez sie rozejs¢é. Albo: czy
katoliccy nupturienci, zyjacy w Swiecie o znacznej liczbie rozwo-
déw i dreczonym ,mentalnos$cig rozwodowg” zawierajgc matzen-
stwo wyjmuja je spod dopuszczalnosci rozwodu?3) Pytanie to wy-
rasta z realiow i zastuguje na podjecie, skoro Jan Pawet Il w prze-
moéwieniu do Roty 29.1.2004 zwrocit uwage wiasnie na to, ze obec-
nie wysuwa sie pytanie, czy z powodu wad konsensu nie nalezatoby
domniemywac niewaznos$ci matzenstwa, a nie jego waznoscidl Pa-
piez odpowiada zdecydowanie negatywnie i to z oczywistych po-
woddw, wsrdd nich najwazniejszy to ten, ze przyjecie domniema-
nia niewaznos$ci oznaczatoby, ze matzonkowie musieliby dowodzié

o B\/\llég)')d nich warto wymienic gtosng ksigzke B. Héringa, Ehe in dieser Zeit, Sal-
Zbur ]
> J. Viladrich, Agonia del matrimonio legal, Pamplona 1984. )
3Saize, Ze datyby do myslenia odpowiedzi narzeczonych prﬁyﬂprqtokole przedslub-
nym givby A0NO im e, Czy majg zamiar trwaC w matzenstwie niezaleznie
m okolicznosei. iki takich badan warto by zestawi€ z orzecznictwer,
le kiorego takze hl&)}etyqzne wykluczenie nierozerwalno$ci powoduje niewaznosc
metzenstwa. Zob.: W Goralski, Przedmiot intencji wykluczenia nierozerwalnosci matzen-
stwa w $wietle ré%/zz)e ogorzecznictwa Roty Rzymskiej, lus Matrimoniale 4 (1999) 104



waznosci matzenstwa® Ale tez Jan Pawet Il postrzega problem
w perspektywie szerszej niz prawo czy zgota proces o niewazno$é
matzenstwa. Zrozumienie kanonicznych norm matzernskich wyma-
ga dostrzezenia ich fundamentéw ontologicznych, tgcznie z meta-
fizyczng wizjg osoby ludzkiej. Bez tego malzeristwo to sovrastruttu-
ra estrinseca, owoc prawa i uwarunkowan spotecznych: tak wiec
trzeba wciaz na nowo odkrywac prawde o matzenstwie®

\%

Koscidt, przepowiadajgc prawde o matzeristwie, dostosowuje do
niej swoje prawo. Ale jego prawo nie jest juz jedynym prawem mat-
zenskim, takze katolikow dotyka cywilne prawo matzenskie. | to
nie tylko odnosnie do jakich$ ,,mato waznych” skutkéw cywilnych,
ono obejmuje matzenstwo ,,catoSciowo”, zgodnie z zasadami pan-
stwa ,,socjalnego”. Odnosnie do wezta Kosciot przypisuje sobie wy-
taczne prawodl ale prawo Swieckie wywiera przeciez znaczacy
wplyw ideowy. Ongi$ obowigzywato w Europie wylacznie prawo ka-
noniczne, dzi$ trzeba pogodzié¢ sie z podwdjnym, dychotomicznym
prawem. Wobec liczby wiernych zyjacych w matzenstwie tylko cy-
wilnym, a wiec kanonicznie niewaznym3 a obejmowanych przeciez
opiekg duszpasterskg Kosciota, stawia sie na nowo problem nieroz-
tacznosci umowy i sakramentalno$ci matzenstwad Przypominajgc
ten dyskutowany problem nie mam na mysli pytania, czy posiada-
nie wiary jest konieczne do tego, by matzenstwo cieszyto sie godno-
$cig sakramentalna (w zwigzku z tym pytaniem podnosi sie najcze-
Sciej kwestie nierozdzielnosci kontraktu i sakramentu)3. Chodzi

2Tanve, 0.

BTanve, B2 ] . )

3Por. sob. tryd. sesja 24 0 metzerstwie, ¢. 5i7. )

I Pomijam kwalifikacje kanoniczng matrimonii mere civilis catholicorum - Szerzej:
H. Flatten, De matrimonio civili catholicorum, Periodica 67 (1978) 211-234.

BE. Corecco, L inseparabilita tra contratto matrimoniale e sacramento, alla luce del
prin%fgio scolastico ,,Gratiaperficit, non destruit naturam, Communio 16 (1974) 2841,
17 (1974) 30-51 Wersja niemiecka wArchiv f. kath. Kirchenrecht 141 &19 4) 3 .

) doktrynie przewaza odpowiedz negatywna, na tym stanowisku trwa tez orzecz-
nictwo koscielne, potwierdzit je tez , jako trady%ne nauczanie Kosciota” Jan Pawet
11 wprzemdwieniu do Roty 1.2.2001 - AAS 93 (2001) 358. Zob.: W Goralski, Natural-
ny charakter matzefstwa ajego wymiar sakramentalny w $wietle przeméwienia B(agéeza Ja-
na Pawfa |1 do Roty Rzymskiej z 1 lutego 2002 roku, lus Matrimoniale 7 ( 7-2.
\Nartaﬁdednak oczy€ zdanie z dialogu Benedykta XVI z klerem 25.7.2005:
,Jquando sono stato Préfetto della Congregazione per la Dottrina della Fede ho invita-



0 to, czy mozna uzna¢ za wazne matzenstwo chrzescijan zawarte
zgodnie zwymogami prawa naturalnego, ktore - zawierane bez za-
chowania formy kanonicznej (i liturgicznej) - nie byloby sakramen-
tem. Kan. 1055 §2 méwi tu wyraznie: ,,Miedzy ochrzczonymi nie
moze istnie¢ wazna umowa matzenska, ktéra tym samym nie bytaby
sakramentem?”, przy czym przestanka tej deklaracji jest to, ze mat-
zenstwo miedzy ochrzczonymi zostato podniesione przez Chrystusa
Pana do godnosci sakramentu” (k. 1055 81). Ta przestanka znajdu-
je oparcie w kanonach soboru trydenckiego o sakramentach i o sa-
kramencie matzeristwa® Wprawdzie z samego zaliczenia matzen-
stwa do sakramentdéw nie wynika wprost, ze miedzy ochrzczonymi
nie moze by¢ waznego matzenstwa, ktére nie bytoby sakramentem,
ale nauka Kosciota i - wspomniany - k. 1055 82 sg tu jednoznaczne.
Przyjecie takiej mozliwosci oznaczatoby, ze chrzescijanie zawierali-
by matzenstwo w formie cywilnej, a jesliby chcieli, by ono byto tez
sakramentem, poddawaliby sie¢ obrzedowi liturgicznemu.

Wypada zgodzi¢ sie, ze mozliwo$¢ takiego rozdzielenia ,,kon-
traktu i sakramentu”, czyli malzenstwa naturalnego wsrdd
ochrzczonych i sakramentu wydaje sie nie do przyjecia® Warto jed-
nak przypomnie¢, ze przyjecie sakramentu to akt Swiadectwa.
Obecnie wierni zawierajac matzenstwo robig uzytek z prawa natu-
ralnego, powodujgc zaistnienie faktu spotecznego - czynig to jak
wszyscy, tyle ze w kanonicznej i zarazem liturgicznej formie: mat-
zenstwo jak matzenstwo, tyle ze pobtogostawione. Jesdli jeszcze
wzigé¢ pod uwage ich poglady na istotne przymioty matzenstwa, to
zasadny wydaje sie wniosek, ze nauka KosSciota o matzenstwie i li-
turgia to ,,nadbudowa” ich matzenstwa. | tu nasuwa sie pytanie, czy
zawarcie matzenstwa przez katolikdw nie powinno by¢ nie tylko

to diverse conferenze episcopali e specialisti a studiare questo problema: un sacramen-
to celebrato senza fede. Se realmente si posso trovare qui un momento di invalidité
perché al sacramento mancava una dimensione fondamentale non oso dire. lo perso-
nalmente lo pensavo, ma dalle discussioni che abbiamo avuto ho capito che il proble-
ma e molto difficile e deve essere ancora approfondito. Ma data la situazione di soffe-
renz? dlm- queste persone, e da approfondire” - LOsserv. Romano 26.7.2005, Supple-
mento

BSesja 7 0 sakramentach, ¢. 1; sesjla 24 omelzenstwie, ¢ 1 ] ]

3Cdnosnie do matzenstw niekatolikow nale: do wspdlnot nie uznajacych sa
kramentalnosci malzerstwa sugestie taka wysungt W Aymans, Die Sakramentalitat
christlicher Ehe in_ekklesioloigisch_-kano_nistischer Sicht. Thesenhafte Erwagungen zu einer
Neubesinnung, Trierer Theol. Zeitschrift 83 (1974) 321-338.



(pobtogostawionym) aktem konstytuujgcym pewien fakt spoteczny,
lecz $wiadectwem wiary? Konkretnie: daniem $wiadectwa katolic-
kiemu pojmowaniu matzeristwa? Czy nie czekajg nas czasy faktycz-
nego rozrézniania matzenstw naturalnych i matzeristw zawieranych
na $wiadectwo? To oczywiscie tylko pytanie, a wlasciwie prowoka-
cja do przemyslen.

Przyznaje, ze moje wyobrazenia nie siegajg tak daleko. Rozroz-
nienie wsrod chrzescijan matzenstwa naturalnego i matzenstwa sa-
kramentalnego doprowadzitoby do elitarnej koncepcji matzenstwa.
Ponadto: rozréznienie takie miatoby sens, gdyby zrezygnowano
z przypisywania matzenstwu naturalnemu nierozerwalnosci - wzgl.
gdyby te ceche odnosnie do matzenstwa naturalnego mocno zrela-
tywizowano. Jednak - z drugiej strony - przyznajmy pokornie, ze
rozwdj doktryny i wydarzen nieraz juz przekroczyt ludzkie wyobra-
zenia, a niejeden pewnik ulegt modyfikaciji.

Wcale nie twierdze, ze podjecie kwestii matzenstwa naturalnego
i matzenstwa sakramentalnego doprowadzi (czy w og6le moze do-
prowadzi¢) do pozyskania jakich$ sugestii pomocnych w uporaniu
sie z problematyka matzenstwa chrzescijan dzi$ - i to rozwazanego
w sposéb odpowiednio zréznicowany w odniesieniu do matzenstwa
katolikdw jak i matzeAstw chrzescijan niekatolikow. Uwazam jed-
nak (i dlatego mowie o tym), ze kanonisci nie powinni zamykac sie
w kregu procesu matzenskiego i przyczyn niewaznosci - poszerza-
nych, pogtebianych, przebudowywanych... Wszystko to wazne i cen-
ne, ale warto dostrzec brak proporcji wkladanych wysitkéw i rze-
czywistych eklezjalnych pozytkdw (co nie pomniejsza korzysci du-
chowych osigganych przez poszczeg6lnych wiernych). | dlatego
trzeba siegnac gebiej, zwlaszcza za$ unikaé odpowiedzi szybkich
i kategorycznych. Zwiaszcza za$ warto wykorzysta¢, przemyslec¢
i prébowac wyciagnac¢ - nawet w formie pytan - wnioski z do$wiad-
czen sadownictwa koscielnego.

VI

Wiekszo$¢ skarg, zwtaszcza wnoszonych z k. 1095 n. 3, ujawnia, jak
rozchodzg sie¢ myslenie ich nadawcow (czyli wiernych, bo tylko ci
zwracajg sie do sadu kosScielnego) i doktryna Kosciota. Oni mysla
0 matzenstwie ,,jak Swiat”, nie jak Ewangelia czy $w. Pawet w liscie do
Efezjan, mysla w sposob ,,naturalny”, a nie ,,nadprzyrodzony”. Nie tu
miejsce (i nie czuje sie kompetentny), by zapuszczac sie w kwestie



»natura i taska”4) ale wszyscy wiemy, ze praktyczne trudnosci zwigza-
ne z sakramentem matzenstwa wyptywajg z faktu, ze w odrdznieniu
od innych sakramentow znakiem sakramentalnym jest rzeczywisto$¢
istniejaca juz ,,jako taka” w porzadku naturalnym4l

Liczba spraw wnoszonych z k. 1095 n. 3winna da¢ do myslenia -
nie tylko kanonistom i praktykom prawa kosScielnego zgtebiajagcym
pojecie niezdolnos$ci psychicznej i istotnych obowigzkéw maitzen-
skich. Dlaczego tak sie dzieje - to pytanie pastoralne. Bezposred-
nig przyczyngjest norma k. 1095 n. 3. Ale jej przeciez nie wykoncy-
powano, ona wyrosta z zycia i wiedzy o nim. Giebszy wglad w funk-
cjonowanie cztowieka, pogiebiona doktryna o matzenstwie jako
gtebokiej wspdlnocie zycia oraz przywotanie starej reguty prawa,
wedle ktérej nikogo nie mozna zobowiazywac do rzeczy niemozli-
wych@2wptynety na jurysprudencje, a potem na sformutowanie nor-
my. Wzrost liczbowy spraw byt tego nieuchronng konsekwencja.

Chociaz sens procesu matzenskiego polega na orzekaniu - jesli
istniejg ku temu podstawy - niewaznosci matzenstwa (za waznoscig
przemawia domniemanie i nie trzeba jej udowadniac), to przeciez
nie ma powoddw, by cieszy¢ sie z duzej liczby wyrokéw orzekaja-
cych niewaznos$¢. Skoro wiec wiele oséb zostaje uznanych za nie-
zdolnych do matzenstwa z racji psychicznych, to nieuchronnie na-
suwa sie pytanie o wychowanie i formacje wspotczesnego katolika.

Kosciot, zwlaszcza Koscidt w Polsce, poswigeca wiele uwagi, trudu
i czasu przygotowaniu do matzenstwa. W instrukcji KEP o przygo-
towaniu do zawarcia matzenstwa napisano cytujac adhortacje Jana
Pawta Il Familiaris consortio: ,,Przygotowanie dalsze (do matzen-
stwa) zaczyna sie w dziecinstwie”8

Spojrzenie na te wysitki z perspektywy sgdowej pozwala jednak
zauwazyc jeden brak: nie wychowuje sie mtodego cztowieka do ak-
ceptacji innych i nie stwarza klimatu dla tej akceptacji. llez to mto-

4)Tr jmoweniu tej relacji ]19460 baza i nadbudowa przeciwstawiat sie
de Lubac, Surnaturel, Paris Zob.: H. Zuberbier, Relaqa natura -
nadprzyrodzonosc w éwietle badar teologu wspbtczesnej, VWarszawa. 1968,

4, Warod sakramentOv medzenstwo ma te ceche wyrGzniajaca je od innych, Zze jest
sakramentem 1ZECZyWiStosCi kguz istniejacej w ekonomii stworzenia, ze jest sarrym
?r Zymierzem medzenskim, kfdre zostato Ustanowione przez Stworce ,,0d poczatku” -

an Pawel 11, adhort. Familiaris consortio, n. 66.

QReg7 6in M.



dy cztowiek nastucha sie o niebezpieczenstwach, zagrozeniach,
wrogach! llez to rozbudza sie w nim nieufnos$ci, podejrzliwosci, le-
kéw, uprzedzen... Obserwuje ciggte ustawianie frontow, styszy je-
zyk napastliwy, widzi wzajemne dezawuowanie sie - a on, miody
cztowiek, ma oddaé sie drugiej osobie i przyja¢ ja w nieodwotalnym
przymierzu. Do tego trzeba ufnosci, wyrozumiatosci i umiejetnosci
dostrzegania i doceniania dobra. Kto miatby tego uczy¢, jak nie ci,
ktérzy sg powotani do przepowiadania Ewangelii!

Zastrzegtem na poczatku, ze wykiad nie bedzie socjologiczny,
daruje sobie przeto rozwijanie i egzemplifikacje tych uwag. Spro-
wadzajg sie do tego, ze trzeba by nie tyle poznaé przyczyny niezdol-
nosci psychicznej do matzenstwa i - tym samym - jego niewaznosci,
ile mocniej zatroszczy¢ sie o to, by wspétczesny miody cziowiek
bardziej nadawat sie do matzenstwa i byt bardziej kompatybilny
z katolickg nauka o matzenstwie. W Swiecie, w ktérym kreuje sie
wrogow i straszy zagrozeniami, trudno kochac ludzi.

Kiedy mowimy o procesie o niewazno$¢ matzenstwa w Polsce na
przetomie tysigcleci, a tak naprawde to przeciez o stanie naszego
katolicyzmu, to moze warto - doceniajgc wszystkie wysitki duszpa-
sterzy, kanonistow i praktykow sagdowych skoncentrowane na mat-
zenstwie - postawi¢ sobie pytanie, czy w przepowiadaniu nie po-
winno znalez¢ sie wiecej miejsca dla Boga, ktory jest mitosScig, i dla
mitosci, jakg wierni, dzieci jednego Ojca, winni okazywac bliznim.
Miat swoje racje Benedykt XV, gdy swa pierwszg encyklike zaczat
od stdw Deus caritas est.

Processus de nullitate matrimonii in Polonia tempore vicissitudinis milleniorum

Praesentatur praelectio habita die 26.4.2006 in Universitate Cardinalis \Wyszyr-
ski Varsaviae ad participantes sessionis commemorativae primi anniversarii obitus
Joannis Pauli 11. Propositum sessionis erat influxio Eius in iurisprudentiam Tribu-
nalium Ecclesiae in causis nullitatis matrimonii in lucem ponenda censendaque.

Auctor opinatur conditionem matrimonii in Polonia ab illa aliis in regionibus Eu-
ropae non differre. Etiam praxis tribunalium ecclesiasticorum in Europa declaratio-
nem nullitatis matrimonii quod attinet aequabilis videtur. Auctor conatur praxim
hanc adspicere principium indissolubilitatis matrimonii sequendo et insimul enoda-
re realitate sociali et culturali prae oculis habita. Considerationes haec, etiam pro-
pria experientia iudiciali nitentes, auctorem ad conclusionem ducunt de necessitate
non tam augmentationis quantitativae et qualitativae titulorum nullitatis, quam
educationis hominum ut ad matrimonium ineundum et vivendum apti sint.



