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SEPARACJA: NADZIEJA I RZECZYWISTOSC

Tred¢: — 1. Separacja w Polsce — historia i wspdlczesno$¢. — 2. Zagrozenia
dla instytucji matzefistwa. — 3. Nadzieje. — 4. Rzeczywisto$¢ (zawiedzione
nadzieje?). — 5. Zamiast zakoficzenia.

1. Separacja w Polsce — historia i wspotczesnos$é

1.1. Separacja matzeniska do 31 grudnia 1945 r. na czesci teryto-
rium Polski byla instytucja osobowego prawa cywilnego, na czesci
za$ byla instytucjg prawa wyznaniowego, wlasciwego w sprawach
malzenskich'.

W wojewddztwach zachodnich obowigzywat od 1899 r. kodeks
cywilny niemiecki. Normowat on stosunki malzeniskie wszystkich
obywateli, niezaleznie od ich stosunku do religii i przynaleznosci
wyznaniowej, dopuszczajac z tych samych przyczyn tzw. zniesienie
wspolnoty malzefiskiej (separacje) i rozwdd. Matzonek mdgt do-
magacé si¢ orzeczenia separacji albo rozwodu, gdy drugi matzonek
byt winny cudzoldstwa (lub podobnych ,,wykroczen przeciw moral-
nosci”), nastawania na zycie powoda, ztosliwego opuszczenia, cigz-
kiego naruszenia obowigzkéw matzenskich lub niemoralnego za-
chowania si¢. Przestanka orzeczenia rozwodu lub separacji mogta
by¢ takze, trwajaca od trzech lat, choroba psychiczna nie rokujaca
wyleczenia. Separacja mogla by¢ zamieniona na rozwdd.

W wojewddztwach centralnych obowigzywalo Prawo malzeniskie
z 1836 r., ktore ustanawiato odrebne przepisy dla osob przynale-
zacych do wskazanych wyznaf, z tym Ze przepisy prawa wyznanio-

! Szerzej na temat instytucji separacji po odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske
w 1918 1. zob. P. K a s p r zy k, Separacja prawna matzonkéw, Lublin 2003, s. 79-131,
oraz powolana tam literatura.
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wego dla rzymskich katolikow, ewangelikow i prawostawnych byly
podane w tym akcie normatywnym w jego wlasnym ujeciu.

Prawo do rozwodu nie bylo wiec powszechne (praktycznie byto
niedostepne w prawie kanonicznym). Dopuszczalna byla separa-
cja — dla katolikéw z takich przyczyn jak: cudzotdstwo, uczestni-
ctwo drugiego malzonka w ,,sekcie akatolickiej”, niekatolickie wy-
chowywanie dzieci, zycie wystepne i hanbigce, narazanie matzonka
na niebezpieczenstwo dla duszy i ciala, brutalne zachowanie, a tak-
ze ”tym podobne rzeczy”.

Prawo z 1836 r. dopuszczato rozwdd dla katolikow, gdy matzen-
stwo nie bylo spetnione (matzonkowie nie podjeli wspétzycia fi-
zycznego), a jeden z nich ztozyt zakonne §luby czystosci. Dla innych
wyznan Prawo malzefiskie przewidywato rozwod — np. dla ewange-
likow z takich przyczyn jak: cudzotdstwo, ztoSliwe opuszczenie, diu-
ga nieobecno$¢, choroba zarazliwa i nieuleczalna lub odrazajaca,
niemoc fizyczna, pomieszanie zmystow, rozwiazle zycie, gwaltowne
postepowanie, zamiar pozbawienia matzonka honoru, wolnosci,
urzedu lub rzemiosta, przestepstwa i wystepki przeciw naturze.

W wojewodztwach wschodnich od 1840 r. obowiazywalo dawne
prawo rosyjskie (cz¢$¢ I tomu X i czesciowo czgs¢ I tomu XI Zwo-
du Praw z 1832 r.) przewidujace separacj¢ i rozwdd wedhug zasad
wyznaniowych.

W wojewddztwach potudniowych (poza Spiszem i Orawa) obo-
wiazywal austriacki kodeks cywilny z 1811 r. Przewidywat separacje
dla osob wszystkich wyznan badz za obopdlna zgoda badz na zada-
nie jednego z malzonkéw z wymienionych przyczyn (cudzotdstwo,
skazanie za popetnienie zbrodni, ztoSliwe opuszczenie, nastawanie
na zycie lub zdrowie matzonka, ciezkie zngcanie si¢ nad nim, trwale
utomnosci i inne ,,réwnej wagi”). Rozwody nie byly dopuszczal-
ne dla katolikdw. Bezwyznaniowcy a takze wyznawcy innych religii
mogli zada¢ rozwodu z waznych powodow wedlug ich pojec religij-
nych. Na Spiszu i Orawie obowigzywal mieszany system prawny.
Nowozency mogli wybra¢ prawo wegierskie (§wieckie) lub austria-
ckie, ktore ich obowiazywalo takze odnoSnie ustania matzenstwa.

1.2. W okresie miedzywojennym zostal uchwalony przez Komi-
sje Kodyfikacyjna, 28 maja 1929 r., Projekt Prawa Malzenskiego.
W rozdziale VIII projektu bylo unormowane ,,Rozlqczenie i roz-
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wod” (art. 54-80)% Orzeczenie roztaczenia (separacji) miato by¢
etapem koniecznym poprzedzajacym rozwod’. Projekt wywotat
polemike. Warto zacytowac, charakterystyczng dla jej tonu, wypo-
wiedZ znanego cywilisty Ludwika Domanskiego na temat poten-
cjalnych skutkach wprowadzenia rozwoddw , Prawodawca, ktory
w epoce przetomowej, pod naciskiem moralnie chorych jednostek lub
grup wprowadza rozwody (..) Swiadomie skazuje stosunki matzeriskie
i rodzinne na Smier¢ samobdjczg™.

W opinii episkopatu i Srodowisk katolickich projekt Komisji Ko-
dyfikacyjnej w niewystarczajacym stopniu uwzglednial katolicka
nauke o nierozerwalnosci zwigzku malzenskiego. Dlatego w latach
trzydziestych byly publikowane autorskie projekty opierajace swe
rozwigzania na prawie wyznaniowym. Projekt Zygmunta Lisow-
skiego, zostal zaakceptowany przez episkopat®. Prace nad projek-
tem Komisji Kodyfikacyjnej ulegly zawieszeniu®.

1.3. Prawo matzenskie nie zostalo zunifikowane w okresie mig-
dzywojennym. Wiele rozwigzan projektu Komisji Kodyfikacyjne;j,
mimo zmian ustrojowych, zostato wykorzystanych w dekrecie ,,Pra-
wo malzenskie” z dnia 25 wrzeSnia 1945 r., ktory wszedt w zycie

2 Zob.: Komisja Kodyfikacyjna. Podsekcja I Prawa cywilnego, t. I. z. 1. Projekt
przewidywal mozliwos¢ orzeczenia separacji bezdzietnych matzonkéw za ich obopdl-
na zgoda lub na zadanie jednego z malzonkdéw, gdy nastapit trwaly rozktad pozycia
ze wskazanych przyczyn a dobro matoletnich dzieci nie stato temu na przeszkodzie (art.
58 projektu). Separacja miata by¢ orzekana na czas nieoznaczony. Sad miatby ustala¢,
ktéry z matzonkéw ponosit wing rozktadu pozycia chyba, ze przyczyna rozkladu pozycia
byta choroba umystowa lub niemoc piciowa jednego z matzonkdéw. Projekt precyzyjnie
okreslat osobiste i majatkowe skutki separacji. Zob. K. K r a s o w s k i, Proby unifika-
cji osobowego prawa matzeriskiego w Il Rzeczypospolitej, KPP 1994, nr 3, s. 467 i n.

3 Art. 77 Projektu stanowil: ,,Po uptywie 3 lat od uznania matzenistwa za roztaczone,
sad, na zadanie jednego z matzonk6éw, orzeknie zamiang rozlaczenia na rozwdd, przez
co malzenstwo ustaje. Sad moze, na zadanie drugiego matzonka odmoéwi¢ zamiany
na rozwdd, jezeli uzna, Ze dobro maloletnich dzieci stoi temu na przeszkodzie. Sad,
na zadanie strony roztgczonej wyrokiem prawomocnym moze ze wzgledu na okoliczno-
Sci sprawy skroci¢ powyzszy termin 3 lat wedlug swego uznania.”

‘L. D om afis ki, O mafzeristwie. Studium spoleczno-prawne, omawiajqce kwestie
maltzenistw religijnych i cywilnych oraz rozwodéw, Warszawa 1932, s. 17.

’ Dyskusj¢ nad projektem Komisji Kodyfikacyjnej oraz projekty Zygmunta Li-
sowskiego oraz Jerzego Jaglarza przedstawil, podajac literature przedmiotu, P. K a -
s p r zy k w obszernych wywodach zawartych w monografii , Separacja prawna matzon-
kow”, Lublin 2003, s. 105-131.

SPor. P. K asprzy Xk, Separacja prawna.., s. 107.
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1 stycznia 1946 r. Nie nalezata do nich separacja, co, zapewne, byto
spowodowane licznymi, ztozonymi przyczynami polityczno-ideolo-
gicznymi’, celowoSciowymi i psychologicznymi.

W pierwszym okresie po zakonczeniu drugiej wojny Swiatowej
w Polsce byta realizowana polityka zmierzajaca do ograniczenia
wplywu religii oraz koSciolow i zwiazkdw wyznaniowych na zycie
obywateli. W prawie malzenskim wyrazata si¢ ona, miedzy inny-
mi, w zwiazaniu skutkOw matzenstwa wylacznie ze ztozeniem sto-
sownych os$wiadczefi przed kierownikiem USC, wprowadzeniem
rozwoddw i rezygnacja z separacji, ktéra wywodzita si¢ z prawa
kanonicznego.

Sadze, ze nie mniej istotne od wzgledéw ideologicznych byto
przeswiadczenie, ze w systemie prawa przewidujacym rozwdd in-
stytucja separacji jest zbyteczna. Uwazano, ze gdy zachodzi trwaly
1 zupelny rozklad pozycia matzenskiego nalezy orzec rozwdd, gdy
za$ stan taki jeszcze nie wystepuje orzeczenie separacji zmniejsza
szanse na powr6t matzonkéw do wspdlnego pozycia przez zwolnie-
nie ich od wykonywania obowiazkéw matzenskich®.

1.4. Laicyzacja prawa malzenskiego, rozpoczeta w 1945 r.,
nie byta poddawana szerszej publicznej dyskusji, w ktorej wypo-
wiadaliby si¢ jej przeciwnicy. Nalezy jednak odnotowac, ze podczas
prac nad projektem kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego postowie
katoliccy z Kota Poselskiego ,,Znak” wystapili z propozycja wpro-
wadzenia do kodeksu instytucji separacji, ktora zostata odrzucona.

Po wejsciu w zycie kodeksu rodzinnego i opiekunczego Jerzy
Kowalski® w 1968 r. wypowiedziat poglad o celowosci wprowadze-
nia instytucji separacji, ktora miataby zastosowanie, gdy oddalo-
no powddztwo o rozwdd, ale matzonkowie nie podjeli wspdlnego
pozycia. Orzeczenie separacji normowatoby kompleksowo skutki
zycia matzonkOw w roztaczeniu. Propozycja ta nie przybrata jednak
formy projektu ustawy.

7 Por. Materialy z posiedzen Sejmu PRL w dniach 28-29 VI 1963 r. oraz z 25. IL
1964 r., Kancelaria Sejmu, Warszawa 1974, s. 71 15.

8Zob. S. S z e r, Prawo rodzinne, Warszawa 1957, s. 106-107.

® Oddalenie powddztwa rozwodowego a dalsze pozycie malzenskie, PiP 1968, nr 11.
Polemikg z tym stanowiskiem podjeta M. Wa w it o w a, PiP 1969, nr 7.
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Brak instytucji separacji w polskim prawie rodzinnym spowodowat
wedtug oceny Ks. Wojciecha Goralskiego, ze: ,, Koniecznos¢é prowa-
dzenia kilku spraw przed dwoma sqdami, koscielnym i cywilnym, znie-
checa i pozbawia motywacji do zabiegania o orzeczenie separacji.(..)
Przepisy kodeksu prawa kanomcznego dotyczqce separacji matzonkow,
nie majgc oparcia w prawie cywilnym, stajq sie prawem martwym’” '°.

1.5. Zmiany ustrojowe w Polsce po 1989 r. umozliwialy poszuki-
wanie rozwiazan prawnych alternatywnych dla rozwodu. Dostrzezo-
no, ze separacja moze realizowac rozne cele spoleczne, na co wska-
zywaly rozwigzania przewidziane w aktualnie obowigzujacych
obcych systemach prawnych dopuszczajacych takze rozwody!!.

Dyskusja nad zmiang stanu prawnego zostata jednak zainicjowa-
na dopiero stynnym artykulem Adama Strzembosza'? w ,,Rzeczy-
pospolitej” z dnia 15 stycznia 1992 r.,* ktory przedstawit koncepcje
separacji orzekanej przez sad wedtug przestanek rozwodowych jako
alternatywy dla rozwodu. Wytonita dwa skrajne stanowiska.

Zwolennicy separacji zakladali, ze w panstwie, ktorego obywa-
tele sa w przewazajacej wiekszosci katolikami'* separacja malzen-
ska jako instytucja prawna jest pozadana, oczekiwana i potrzebna.
Twierdzili, Ze jej wprowadzenie zakonczy etap ,,dyskryminacji” ka-
tolikow, ktérzy — w przypadku niemozliwos$ci kontynuowania po-

" Por. W. G 6 r als ki, Instytucja separacji a prawo polskie [w] Malzenstwo w pra-
wie Swieckim i w prawie kanonicznym (red. B. Czech), Katowice 1996, s. 246.

"Por.J. Panowicz-Lipska, Skutki prawne separacji faktycznej, Poznan
1991, s. 21-44 i powotana tam literatura. Z pdzniej opublikowanych pozycji zob.
np. A.K ar as ek, Separacja i rozwéd w prawie francuskim, Jurysta 1999, nr 9; P. K a -
sprzyk, Separacja prawna matzonkéw, Lublin 2002, s. 40-48 i powolana tam lite-
ratura; M. Swiderska, Separacja sadowa w prawie francuskim, KPP 2003, nr 3;
A.Sylwestrzak,Separacja w prawie wloskim, KPP 2003, nr 4.

2H. Ci o c h, Wplyw pogladow Profesora Adama Strzembosza na obecny ksztatt pol-
skiego prawa rodzinnego [w] lus et Lex. Ksigga Jubileuszowa ku czci Profesora Adama
Strzembosza, Lublin 2002, s. 209 i n., oraz powotana tam literatura.

B A.Strzemb o sz O zréwnanie w prawie rodzinnym wierzqcych z niewierzqcymi,
Rzeczpospolita, 1992, nr 12. Zob. takze W. S t 0 j a n o w s k a, Separacja obok rozwo-
du, Rzeczpospolita, 1992, nr 46, orazJ. M azur ki e w i ¢ z, Separacja bez uprzedzen.
Idea i rzeczywiste potrzeby, Rzeczpospolita, 1993, nr 250.

4 Wedltug badan socjologicznych z konca lat dziewigédziesiatych XX wieku, prze-
prowadzonych na reprezentatywnych prébach przez CBOS, opierajacych si¢ na auto-
deklaracjach oséb ankietowanych (zbadano poglady 4437 oséb)., zaledwie 4% okresla-
fo si¢ jako osoby niewierzace. Komunikat CBOS ,,Religijno$¢ Polakéw w II1 RP, oprac.
B.Wcidrka.
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zycia malzenskiego — popadali w konflikt sumienia decydujac sie
na wystapienie o rozwdd. Uwazali, ze separacja umocni rodzing,
stworzy szans¢ pojednania malzonkom po okresie ,wyciszenia”
konfliktéw dzieki orzeczeniu separacji.

Przeciwnicy pamigtali glownie o kanonicznym rodowodzie sepa-
racji, dopatrywah sie w jej wprowadzeniu ,,klerykahzacp polskiego
prawa i zycia spotecznego. Nie oczekiwali umocnienia rodziny dzig-
ki orzekaniu separacji. Obawiali si¢ natomiast, Ze osoby pozosta-
jace w malzenstwach w stanie separacji prawnej beda nawiazywaly
konkubinaty, co bedzie nadal Zrodtem réznych komplikacji praw-
nych w sferze stosunkéw majatkowych, oraz bedzie niekorzystne
dla dzieci pochodzacych z niesformalizowanych przez matzefistwo
zwiazkow rodzicow.

Przeprowadzone przez Anng Kwak®, latach 1993-1995, badanie
pogladow na temat separacji wykazato niewielka przewage zwo-
lennikéw nadania separacji postaci instytucji prawa rodzinnego
nad przeciwnikami tej koncepcji. Blisko potowa badanych (48 %)
nie dostrzega{a potrzeby wprowadzenia separacji'®. Nie mozna
wykluczy¢, ze wynik ten byt zwiazany ze stabg znajomoscia przed-
miotu badania przez respondentow'’”. Im wiedza o separacji i pro-
pozycjach jej unormowania byla wigksza tym wyzszy byt odsetek
jej zwolennikéw. 58% os6b majacych petne informacje na temat se-
paracji aprobowato jej wprowadzenie do systemu polskiego prawa.
34 % badanych z tej grupy byto odmiennego zdania.

Po 1992 r. separacja byta przedmiotem kilku projektéw ustaw's,
ktore jednak nie znalazly akceptacji parlamentu. Uchwalenie prze-

5 A. K w a k, Separacja matzeriska w swietle badan, Problemy Rodziny 1998, nr 5-6,
s. 57-64, tejze Rozwdd a separacja w opinii kobiet i mezczyzn [w] Rodzina wspétczesna
(red. M. Ziemska), Warszawa 2005. Badanie obj¢to 208 oséb (104 kobiet i 104 mez-
czyzn) w wieku od 21 do 62 lat, z Warszawy i okolic, o réznym stanie cywilnym i réznym
wyksztatceniu.

1o Autorka stwierdzita, ze jedyng zmienng majaca wplyw na prezentowane opinie
»proseparacyjne” byt zwiazek respondentdw z religia rzymskokatolicka. Zwiazek ten jed-
nak nie wystgpowat odnosnie odpowiedzi na pytania dotyczace sytuacji dzieci. 49% bada-
nych byto zdania, ze separacja w mniejszym stopniu niz rozwdd zmieni sytuacje¢ dzieci.

17 Jedynie 23% badanych nie tylko slyszalo o projekcie wprowadzenia separacji
do polskiego prawa, ale oceniato, ze wie doktadnie, o co w nim chodzi. Kolejne 44% sty-
szalo o projekcie, ale nie wiedziato, o co w nim chodzi, zas 33% o projekcie nie slyszato.

18 Kolejne projekty z lat dziewigcdziesiatych i dyskusje nad nimi zostaty oméwione
przez P. Kasprzyka. Por. P. K a s przyk, Instytucja separacji matzeriskiej w Swietle
ustawy z dnia 21 maja 1999 r, Lublin-Sandomierz 1999, s. 37-65 oraz Separacja prawna
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pisow o separacji bylo poprzedzone praca Nadzwyczajnej Komisji
Sejmowej nad dwoma projektami ustaw opublikowanymi w dru-
ku sejmowym nr 591 z dnia 9 wrzesnia 1998 r. (projekt poselski),
oraz w druku sejmowym nr 708 z dnia 12 listopada 1998 r. (projekt

rzadowy)".

1.6. Separacja zostala przewidziana w ustawie nowelizujacej ko-
deks rodzinny i opiekunczy z 21 maja 1999 r., obowiazujacej od dnia
16 grudnia 1999 .. Przepisy o separacji tworzg nowy (V) dziat ko-
deksu rodzinnego i opiekuniczego w tytule 1. Matzefistwo?!.

Ustawodawca zdecydowat o wprowadzeniu separacji orzekanej,
gdy nastapil zupelny rozklad pozycia matzenskiego, niezaleznie
od tego czy stan rozkladu jest trwaly. Liberalniej w poréwnaniu
z rozwodem zostaly sformutowane przeszkody do orzeczenia sepa-
racji (tzw. ,,negatywne przestanki” jej orzeczenia). Kazde z matzon-
kow, w ktorych zwiazku wystapit zupelny i trwaly rozklad pozycia
malzenskiego, moze zdecydowad czy zadac orzeczenia rozwodu
czy separacji. Jezeli jedno z nich zada orzeczenia separacji a drugie
orzeczenia rozwodu, a zadanie to jest uzasadnione — sad orzeka
rozwdd.

Orzeczenie separacji nie zamyka drogi do pdZniejszego orzecze-
nia rozwodu na zadanie ktoregokolwiek z matzonkéw. Nie jest jed-
nak mozliwa ,,zamiana” separacji na rozwdd — nawet po uplywie
wielu lat od orzeczenia separacji przez sad.

Przepisy o separacji zostaly zamieszczone po przepisach o roz-
wodzie bowiem zawieraja do nich odestania. Takie uplasowanie
nowego dziatu bylo réwniez uzasadniane pragnieniem uniknigcia

matzonkow, Lublin 2003, s. 148-177.

1 Uwagi do tych projektéw przedstawitam w opracowaniu Separacja. Projekty no-
welizacji Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, Jurysta 1999, nr 2-3. Zob.tezB.Cze c h,
Opinia o projektach ustaw dotyczqcych separacji, Biuro Studiéw i Ekspertyz Kancelarii
Sejmu, Warszawa 1999, oraz P. K a s p r z y k, Instytucja separacji, s. 54-65.

2 Dz. U. nr 52, poz. 532.

2 Szerzej na temat aktualnego stanu prawnego w zakresie separacji zob., migdzy
innymi, B. Cz e ¢ h [w] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz (wielkie komentarze
LexisNexis), Warszawa 2009, s. 569-622 (w tym opracowaniu podana jest petna biblio-
grafia separacji, s. 569-572); E Holewifiska—-L apin sk a, Orzekanie separacji,
Warszawa 2006; P. K a s p r z y k, Separacja prawna matzonkow, Lublin 2003, s. 179-253;
J.Panowicz-Lipska,Separacja, Studia Prawa Prywatnego 2007, z. 1, s. 41-101;
A.Sylwestrzak, Skutki prawne separacji matzonkéw, Warszawa 2007.
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sugestii, ze orzeczenie rozwodu powinno by¢ poprzedzone orzecze-
niem separacji*.

Zostalo zrealizowane zalozenie, iz separacja moze by¢ okresem
przejSciowym, w ktorym konflikty pomi¢dzy matzonkami ustana
i nastapi powrdt do zgodnego pozycia matzenskiego. W takiej sy-
tuacji sad, na zgodny wniosek matzonkéw, orzeknie o zniesieniu
separacji (art. 61° § 112 kro)>.

Orzeczenie separacji w sposoOb istotny zmienia sytuacje praw-
na matzonkéw w poréwnaniu z sytuacjg malzonkéw pozosta-
jacych w rozlaczeniu, okreSlang jako ,separacja faktyczna”,
choéby — na podstawie licznych orzeczen sadowych — nastapito
jej ,,zorganizowanie” podobne do majacego miejsce wskutek orze-
czenia separacji (np. w zakresie wtadzy rodzicielskiej nad wspo6l-
nymi dzie¢mi, wykonywania obowiazku przyczyniania si¢ kazdego
z maltzonkéw do zaspokajania potrzeb rodziny, stosunkéw majat-
kowych, sposobu korzystania z mieszkania rodzinnego itp.)*.

2. Zagrozenia dla instytucji maltzenstwa

W literaturze socjologicznej 1 demograficznej wskazuje si¢
na bardzo istotne zmiany rodziny i malzenstwa, wystepujace w skali
Swiatowej poczawszy od lat szes¢dziesiatych®, a w Polsce pod ko-
niec lat dziewigédziesiatych dwudziestego wieku. Zachodnie wzory
kulturowe sg coraz szerzej akceptowane, ,,zmiany zachodzq w ciggu
dekady a nie w ciqgu stulecia™.

Mimo deklarowanych w Polsce postaw prorodzinnych?, obser-
wowane jest, miedzy innymi, odkladanie decyzji o zawarciu mat-

2J.Panowicz-Lip sk a, nstytucja separacji w polskim prawie rodzinnym, PiP
1999, nr 10, s. 16; P. K a s p r z y k, Separacja prawna matzonkéw, Lublin 2003, s. 15-17.

BZob. E.Holewinska-¥tapinska, Zniesienie separacji orzeczone przez
polskie sqdy do dnia 30 czerwca 2002 r., PS 2003, nr 6, s. 128 i n.

#Zob.:J.Panowicz-Lipska, Skutki prawne separacji faktycznej, Poznan
1991 (w szczegdlnosci rozdziat 111 powotanej monografii).

» K. S 1 a ny, Alternatywne formy zycia matzerisko-rodzinnego w ponowoczesnym swie-
cie, Krakow 2002, s. 23-26 i nast., oraz powotana tam literatura. Zob. takze FAdam -
s k i, Rodzina. Wymiar spoteczno-kulturowy, Krakéw 2002, s. 141-216; A. K w a k, Rodzi-
na w dobie przemian. Matzeristwo i kohabitacja, Warszawa 2005, s. 12-96.

% Zob. w szczegdlnosci K. S 1 a n y, Alternatywne formy zZycia matzerisko-rodzinnego
w ponowoczesnym Swiecie, Krakéw 2002, s. 13-21 i powotana tam literatura.

77Z.D abrowsk a, Matzeristwo jako warto$¢. Studium empiryczne, Malzefistwo
i Rodzina 2003, nr 1., s. 3 i n. oraz prezentowane tam opracowania.
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zenstwa, zwiekszanie si¢ liczby zwigzkow niesformalizowanych?,
wzrost liczby orzekanych rozwod6éw?, staly wzrost udziatu dzieci
pozamatzenskich wsrod zywych urodzen.

W ocenie Ks. Janusza Mariafiskiego: ,,Rodzina, jako ogodlna
wartoS¢ jest powszechnie uznawana (na plaszczyznie symbolicznej)
i akceptowana jako warto$¢ podstawowa. Szczegotowe i bardziej kon-
kretne warto$ci i normy zwiqzane z zyciem matzerisko — rodzinnym
odznaczajg sie nizszq aprobatq. (..) Mozna by mowi¢ — z pewnymi
zastrzezeniami — jakby o podwdjnej tozsamosci mtodych Polakow: re-
ligijnej i moralnej, czesciowo powiqzanych ze sobg, a w wielu przypad-
kach catkowicie odrebnych”.

W latach 1946-1960 liczba orzeczonych rozwodéw utrzymywata
si¢ na stosunkowo niskim poziomie®'. W latach szesc¢dziesiatych i sie-
demdziesiatych dwudziestego wieku — az do 1984 r., gdy orzeczono
blisko pigcdziesiat trzy tysiace rozwodow, obserwowano w Polsce
szybki wzrost liczby rozwodéw orzekanych rocznie. Potem nastapit
spadek liczby orzekanych rozwoddéw, czesciowo sztucznie wywota-
ny przez ograniczenie dostepnosci sadu rozwodowego wyrazajace
sic w przekazaniu rozwodéw sadom wojewddzkim (okregowym)
w 1991 r. Ponowny wzrost nastapil na poczatku nowego stulecia.

Jeszcze w latach osiemdziesiatych XX wieku przewazaly postawy
rygorystyczne w ocenie prawa rozwodowego i praktyki jego sto-
sowania (uzyskanie rozwodu powinno by¢ trudniejsze), w latach
dziewigcédziesiatych ,liberalistyczne” (uzyskanie rozwodu powinno
by¢ tatwiejsze).

2 Zob. np. A. Kw a k, Niezamezna kohabitacja jako zjawisko spoleczne, Studia So-
cjologiczne nr 3-4 z 1995 r., tejze: Konkubinat — Kohabitacja w swiadomosci spotecznej,
Problemy Rodziny 1995, nr 5.

» Wg oceny socjologa ,,Rodziny polskie przestaly by¢ patriarchalne (..) zadziatal (..)
proces zmierzajacy do zacierania wyrazisto$ci kulturowych regulatoréw zycia rodzinne-
go potaczony z pluralizacja systeméw aksjonormatywnych. Wyrazem tego jest wzrasta-
jaca liczba rozwodow (..)” Z. Ty s z k a, O chronieniu si¢ w rodzinie przed zagrozeniami
naszych czasow, Matzefistwo i Rodzina, 2002, nr 2, s. 5.

NJ. M arian sk i, Matzeristwo i rodzina w nauczaniu spotecznym Kosciota i w Swia-
domosci katolikow polskich [w] Finis Legis Christus. Ksigga Pamiatkowa dedykowana
Ksiedzu Profesorowi Wojciechowi Goéralskiemu z okazji siedemdziesiatej rocznicy uro-
dzin (red. Ks. J. Wroceniski, Ks. J. Krajczynski), Warszawa 2009, s. 935.

317Zob. M. Kuciarska-Ciesielska, Rozwody i separacje, Wiadomosci
Statystyczne 2003, nr 10, s. 53. Z przytoczonych danych wynika, ze w 1949 r. orzeczono
w Polsce 11 133 rozwody, w 1960 r. — 14 828, w 1970 r. — 34 600, a w 1984 r. — 52 900.
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Wsrod zywych urodzen udzial dzieci pozamalzenskich wynosit
w19701.-5%,w 1980 1. -4,8%, W 1990 1. - 6,2%, W 2000 1. — 12,1%),
aw 2007 r.—19,5%%. Tradycyjna koncepcja malzeristwa i rodzi-
ny, realizowana przez normy kodeksu rodzinnego i opiekuniczego,
jest zagrozona.

3. Nadzieje

Instytucja separacji miata stuzy¢ osobom nieakceptujacym roz-
wodu z przyczyn Swiatopogladowych oraz wzmocnieniu trwatoSci
malzenstwa zaréwno w sferze formalnej (mimo orzeczenia separa-
cji matzenstwo trwa) jak i rzeczywistej (pojednanie separowanych
malzonkéw i zniesienie separacji).

W Polsce ponad dziewigcédziesiat szeS¢ procent ludnosci deklaru-
je przynalezno$¢ do Kosciota Rzymsko-Katolickiego, pi¢édziesiat
siedem procent podaje, ze uczestniczy w praktykach religijnych,
co najmniej jeden raz w tygodniu. Jedynie 9% przyznaje, ze w 0g0-
le nie uczestniczy w praktykach religijnych®.

Zwazywszy, iz 70% malzenstw jest zawieranych w formie ka-
nonicznej** ze skutkami w prawie polskim, mozna przypuszczac,
ze 1 wezeSniej nie mniej niz 70% matzonkow przyjeto sakrament
malzenstwa. Teoretycznie, wiec, gdy powstata mozliwos¢ wyboru se-
paracji, katoliccy malzonkowie powinni z niej korzystaé, co w kon-
sekwencji zmienitoby proporcje pomiedzy rozwodem a separacja.
Bylby to stosunek 3:7 lub z nieco tylko wyzszym udzialem rozwodu.
Jak wynikato, bowiem z powotanego badania Anny Kwak, wierza-
cy respondenci zadeklarowali, ze w przypadku kryzysu matzenstwa
w wigkszosci (69% praktykujacych i 54% niepraktykujacych) wy-
braliby separacj¢ a nie rozwod.

Jezeli nawet wskazane proporcje nie bylyby zachowane, wprowa-
dzenie separacji powinno spowodowac istotne zmniejszenie wply-

32 GUS Rocznik Demograficzny 2008, tabl. 55 (105), s. 282.

33 Zob. CBOS. Komunikat z badan BS/158/2003 ,,Czy Polacy spelniaja oczekiwania
Papieza?”. Pazdziernik 2003, oraz Komunikaty CBOS ,,Religijno$¢ Polakéw w III RP”,
marzec 1999, ,Religijno$¢ Polakéw na przetomie wiekéw”, kwieciefi 2001. Wszystkie
powotane komunikaty w opracowaniu Bogny Wcidrki.

3 Zob. GUS. Rocznik Demograficzny 2008, tabl. 1, s. 207 oraz tabl. 9 (59), s. 228 i n.
W 2007 r. zawarto ogétem 248.702 malzenistwa, w tym w formie wyznaniowe;j ze skutka-
mi w prawie polskim 172.641, a w Kosciele katolickim 171.383 matzefistwa.
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wu pozwow rozwodowych i liczby orzekanych rozwodéw natomiast
liczba orzeczonych separacji powinna by¢ wysoka.

Abstrahujac od swiatopogladowych motywow wyboru separacji,
nalezy zwrdci¢ uwage na oczekiwanie, iz wzmocni ona realizacje
dwobch wiodacych zasad prawa rodzinnego — zasade ochrony trwa-
tosci malzefistwa oraz zasad¢ ochrony dobra dziecka (tu wspdlnych
dzieci matzonkéw, w szczeg6lnosci maloletnich). Podstawowym
srodkiem do osiggniecia tego celu powinno by¢ bardzo rzetelne
i doktadne stosowanie prawa materialnego i procesowego w poste-
powaniach o orzeczenie separacji.

Juz w tym miejscu trzeba wskazac¢, ze ochrona zasady trwalo-
Sci matzenstwa w przepisach o separacji nie zostata zrealizowana
w sposoOb optymalny. Przyjeto, ze skutki orzeczenia separacji sg ta-
kie same jak skutki orzeczenia rozwodu, chyba zZe ustawa stano-
wi inaczej. W szczegdlnosSci oznacza to, ze matzonkowie separo-
wani nie moga zawrze¢ nowych malzenstw (tak stanowi art. 61* §
2 kr.o.), a od uprawomocnienia si¢ orzeczenia o separacji usta-
ja obowiazki matzefiskie wymienione w art. 23 k.r.o., z wyjatkiem
wzajemnej pomocy, ale tylko wtedy ,,jezeli wymagaja tego wzgledy
stusznosci” (art. 614 § 3 k.r.o.).

Nie zostat, jako wyjatek od podanej reguiy ,»skutkéw rozwodo-
wych”, przewidziany obowigzek wiernosci, mimo ze na celowos¢
jego zachowania wskazywano w toku prac legislacyjnych.

W literaturze wypowiadany jest poglad®, iz — mimo milczenia
ustawy — obowigzek ten trwa z przyczyn aksjologicznych i celowos-
ciowych. Poglad ten jest jednak trudny do obrony, gdy zwazy sig,
ze orzeczenie separacji uchyla dzialanie domniemania pochodze-
nia od meza dzieci urodzonych przez separowang kobiete (art. 62 §
1, zdanie drugie k.r.0.).

Brak, nie budzacego watpliwosci, obowigzku wiernosci, mimo
orzeczenia separacji, bardzo ostabia jej role jako instytucji chronia-
cej trwalo$¢ malzenstwa.

3 Zwolennikiem tego pogladu jest w szczeg6lnosci Bronistaw Czech, ktdry tez skru-
pulatnie wskazat innych autoréw gloszacych teze¢ o trwaniu obowiazku wiernosci, zob.
[w] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz (wielkie komentarze LexisNexis), War-
szawa 2009, s. 607, 608.
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4. Rzeczywisto$¢ (zawiedzione nadzieje?)

W celu odpowiedzi, czy wymienione tu najistotniejsze oczekiwa-
nia (nadzieje) zwigzane z wprowadzeniem separacji, zostaly zreali-
zowane, przywotam dane statystyczne oraz wybrane wyniki badania
aktowego, obejmujacego analize 324 spraw o orzeczenie separacji
z pierwszego potrocza 2002 r. ktore przeprowadzitam w Instytucie
Wymiaru Sprawiedliwosci’®.

4.1. Z ustalen statystycznych wynika, niestety, ze wprowadzenie
separacji nie spowodowalo zmniejszenia liczby orzekanych rozwo-
déw. W latach 2000 — 2008 orzeczono 11,4 razy wigcej rozwodoéw
niz separacji. Na ponad jedenascie rozwodéw przypadata, wiec
tylko jedna separacja. W okresie obowigzywania przepisow o se-
paracji, potwierdzenie, co najmniej zupelnego, rozkladu pozycia
w orzeczeniu dotyczacym matzenstwa nastapito w 92% przypadkow
w formie rozwodu i zaledwie w 8% w formie separacji.

Rok Rozwody Separacje RAZEM Odsetel.(.
separacji
2000 42.770 1.340 44.110 3,0%
2001 45.308 2.345 47.653 4.9%
2002 45.414 2.649 48.063 5,5%
2003 48.632 3.027 51.659 5,8%
2004 56.332 5.891 62.223 9,5%
2005 67.578 11.600 79.178 14,6%
2006 71.912 7.978 79.890 9,9%
2007 66.586 4.927 71.513 6,9%
2008 70.002 5.289 75.291 7,0%
Razem 514.534 45.046 75.291 8,0%

Wzrost liczby orzeczonych separacji w latach 2004 — 2006 po-
wszechnie oceniano®” jako pozostajacy w zwiazku z likwidacja fun-

“E.Holewinska-£¥ apifsk a, Orzekanie separacji, Warszawa 2006.
37 Raport Zespotlu Badan i Analiz Biura Rzecznika Praw Dziecka pt. ,,Analiza ilosci
spraw rozwodowych i separacji (w okresie styczeri-kwiecieri 2004 w poréwnaniu do analo-
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duszu alimentacyjnego i obchodzenie zasad ustawy z dnia 28 listo-
pada 2003 r., o Swiadczeniach rodzinnych obowiazujacej od dnia
1 maja 2004 r. Ustawa o Swiadczenia rodzinnych wprowadzita ko-
rzystniejsze rozwigzania dla osob ,,samotnie wychowujacych dzieci”
(W tym rodzicéw rozwiedzionych i separowanych) w poréwnaniu
z przewidzianymi dla dzieci wychowywanych przez rodzicéw be-
dacych matzonkami. W wyroku z dnia 18 maja 2005 r., K 16/04,
Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 3 pkt 17, art. 8 pkt 3 i 4,
art. 11 i art. 12 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych sa niezgodne z art. 18, art. 32 ust. 1, art. 71 ust. 1
Konstytucji oraz z art. 27 Konwencji o prawach dziecka. Liczba
orzekanych separacji w 2007 r. ponownie spadia.

4.2. Mozna sadzi¢, iz nadzieja, ze katoliccy matzonkowie w przy-
padku zupelnego i trwatego rozkladu pozycia malzenskiego, kie-
rujac sie swymi przekonaniami, ktérym dali wyraz zawierajac mat-
zenstwo kanoniczne, wybiora w wigkszosci separacje a nie rozwod
nie ziScita si¢®®. Swiadcza o tym powolane wczesniej dane staty-
styczne a takze wyniki badania akt sagdowych. Matzonkowie zada-
jacy separacji rzadko motywowali swdj wybdr Swiatopogladem re-
ligijnym. Charakterystyczne, ze w ponad 90% spraw, niezaleznie
od trybu postepowania, malzonkowie nie ujawnili swego stosunku
do religii; ani nie informowali sadu czy pozostaja w wyznaniowym

gicznego okresu roku 2003). Katolicka Agencja Informacyjna powotata wypowiedz Pawta
Wosickiego z Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia, iz ,,(..)ustawa o §wiadczeniach
rodzinnych to ewidentne promowanie samotnego wychowywania potomstwa. — Przy
takiej skali biedy, jaka jest w Polsce trudno nawet potepiac decyzje matzonkéw o sepa-
racji czy rozwodzie, ktorzy w ten sposéb chcieliby uzyskaé wyzszy zasitek jako samotnie
wychowujacy dzieci”. KAI poinformowata takze, ze przedstawiciele Polskiej Federacji
Ruchéw Obrony Zycia uznali tez za paradoks spoleczny, ,,iz malzefistwa w trudnej
sytuacji materialnej prowokuje si¢ do rozwod6éw”. Zaniepokojenie zwigkszajaca sie
liczba spraw o separacj¢ i rozwdd wyrazali parlamentarzySci (OdpowiedZ Tadeusza
Wotka, Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci, na zapytanie Posta Ar-
tura Zawiszy, przekazane przez Marszatka Sejmu w piSmie z dnia 28 stycznia 2005 r.,
SPS-23-3810/05, a takze Rzecznik Praw Obywatelskich.

% Badania P. K ry ¢ z k i {Rozwdd w opinii spolecznej — kierunki zmian [w] Rodzina
wspolczesna (praca zbiorowa pod redakcja naukowa M. Ziemskiej}, Warszawa 2005,
s. 153, 156) wykazaly, ze nawet osoby przygotowujace si¢ do przyjecia sakramentu mat-
zenstwa (73,7 %) dopuszczaly rozwody. Zaobserwowano ,,selektywng religijnos¢”. Oso-
by deklarujace swa wiarg (nie mniej niz 80 % badanych) dopuszczaja rozwody i inne
zachowania (gtéwnie w sferze zycia osobistego, intymnego, malzenskiego) niezgodne
z oczekiwaniami KoSciota katolickiego.
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zwigzku matzenskim, za$ sad o to nie pytal. Mozna domniemywac,

ze malzonkowie nie uwazali, aby taka informacja miata istotny

wplyw na decyzje sadu i zwigkszata prawdopodobienistwo orzecze-
nia separacji.

e Zaledwie w 25 sprawach na 268 zbadanych spraw, ktore toczyly sie
w trybie postepowania procesowego, tzn. w 9,3% tych spraw, co naj-
mniej jedno z matzonkow przyznato swq przynaleznosé do Koscio-
ta katolickiego lub stwierdzito, ze domaga sie orzeczenia separacji
z przyczyn §wiatopoglgdowych.

o W sprawach, ktore toczyly sie w trybie postepowania nieprocesowego

motyw Swiatopoglgdowy byt wskazywany jako przyczyna wyboru se-

paracji w celu unormowania skutkow rozktadu pozycia matzeriskiego

w 7% spraw.

Ujawnienie w toku postgpowania o orzeczenie separacji, ze mat-
zonkowie (lub tylko powdd) jest osoba nie akceptujaca rozwo-
du z przyczyn Swiatopogladowych nie spowodowato intensywnej
dziatalnosci mediacyjnej sadu odwotujacej si¢ do nierozerwalno-
Sci zwigzku malzefiskiego. Sady w takiej sytuacji nie zachecaly tez
malzonkéw do skorzystania z mediacji w odpowiedniej placowce
katolickiej.

4.3. Wigkszo$¢ zaréwno rozwiedzionych, jak i separowanych
malzonkéw ma wspdlne matoletnie dzieci*, mimo ze dobro dzieci
stanowi negatywna przestanke rozwodu i separacji. Powszechnie
akceptowane jest stanowisko, iz separacja w mniejszym stopniu niz
rozwod zagraza dobru dzieci.

W sprawach objetych badaniem aktowym wspdlne matoletnie
dzieci miato blisko 80% par matzenskich oczekujacych na rozstrzyg-
niecie sprawy z powodztwa o separacje. Orzeczenie separacji na-
stapito w 161 sprawach, orzeczenie rozwodu w 21 sprawach a odda-
lenie powodztwa w trzech sprawach spoSrod zbadanych, w ktorych
malzonkowie mieli wspOlne matoletnie dzieci za$ sprawy toczyly si¢
wskutek wniesienia pozwu o orzeczenie separacji®’. Wymienione

3 Z rozwiedzionych w 2007 r. matzenistw pochodzito 59.400 wspdlnych matoletnich
dzieci malzonkéw, z matzenstw, w ktérym w tymze roku orzeczono separacje 4.927
dzieci. Odsetek rozwiedzionych matzenistw ze wspSlnymi matoletnimi dzie¢mi wynosit
w 2007 r. 61, a malzefistw separowanych nieco ponad 68.

4 Pozostate sprawy matzenistw, z ktérych pochodzily wspdlne matoletnie dzieci mat-
zonkow, zakoniczyly si¢ umorzeniem postgpowania. W jednej sprawie nastapilo ono
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trzy oddalone powddztwa byly jedynymi, w ktorych nastgpito odda-
lenie powddztwa (niezaleznie od tego czy z malzenistwa pochodzily
wspdlne dzieci i czy byly one maloletnie). Tylko w jednej sprawie
sposrod trzech zakoficzonych oddaleniem powddztwa zapewne
(bowiem zaden z wyrokéw oddalajacych powddztwo nie zostat ani
zaskarzony ani uzasadniony) o oddaleniu powddztwa zadecydo-
wato dobro wspélnych matoletnich dzieci*. Mozna wigc wniosko-
waé, ze — w ocenie sagdow — dobro wspolnych matoletnich dzieci
(niezaleznie od tego czy proces o separacje zakonczyt si¢ orzecze-
niem separacji czy orzeczeniem rozwodu) praktycznie prawie nigdy
nie stanowilo przeszkody do orzeczenia separacji (a nawet rozwo-
du). Juz tylko ta ,statystyczna” konstatacja sktania do watpliwosci
czy we wszystkich przypadkach orzeczenia separacji dobro matolet-
nich dzieci zostalo uwzglednione.

Nieliczni powodowie juz w uzasadnieniu powoddztwa wyjas-
nili dlaczego ubiegaja si¢ o orzeczenie separacji a nie rozwodu.
W grupie spraw dotyczacych matzefistw ze wspdlnymi matoletnimi
dzieémi nastgpilo to w uzasadnieniach 45 pozwéw. W zadnym przy-
padku powdd nie wskazat na dobro wspolnych matoletnich dzieci,
brak akceptacji rozwodu wlasnego matzenstwa lub nizsze koszty
separacji niz rozwodu. Natomiast w dziewigciu przypadkach powod
ocenil, ze rozklad pozycia malzenskiego nie ma cechy trwatosci
za$ w pietnastu ujawnil, iz ma nadziej¢ na pojednanie z pozwanym
malzonkiem.

W stanach faktycznych, w ktorych rozktad pozycia malzenskiego
rodzicow matoletniego dziecka jest zupelny i trwaly, orzeczenie se-
paracji (a nie rozwodu) z reguly nie powinno stwarzaé stanu zagro-
zenia dobra dziecka. Zachowanie ,,wezta malzefiskiego” moze wy-
starczajaco chroni¢ dobro wspdlnego dziecka w zwiazku, w ktérym
matzonkdéw nie tacza juz zadne wiezi charakterystyczne dla pozycia
malzenskiego, a stan ten jest nieodwracalny. Istotne roznice moga

w zwiazku ze $mierciag matzonka. W oSmiu przypadkach matzonkowie pojednali sig
i dlatego nastapito cofnigcie pozwu. W kolejnych 19 sprawach nastapito cofnigcie po-
zwu ale nie mozna byto ustali¢ czy bylo to konsekwencja pojednania si¢ matzonkow.

4'W jednej sprawie w sposob niewatpliwy nie wystapit zupelny rozktad pozycia mat-
zeniskiego, w kolejnej, sposrdd tych, w ktérych powddztwo zostato oddalone, sad za-
pewne brat pod uwage sprzeczno$¢ orzeczenia separacji z zasadami wspotzycia spotecz-
nego. Pozwana Zona byta chora na schizofreni¢ paranoidalna. Nie leczyta si¢. Nie byla
w stanie wykonywa¢ wladzy rodzicielskiej. Niektore jej dziatania stanowily powazne
zagrozenie dla zdrowia, a by¢ moze nawet zycia, maloletniej corki.
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wystapi¢ w stanach faktycznych, w ktorych rozklad pozycia mal-
zenskiego pragnacych orzeczenia separacji rodzicow maloletniego
dziecka, nie ma cechy trwatosci, mimo Ze jest zupeiny.

Zaledwie w oSmiu przypadkach w zbadanych procesach o sepa-
racje matzonkowie majacy wspdlne matoletnie dzieci pojednali si¢.
W wickszosci przypadkéw wynikato to z decyzji podjetych z inicja-
tywy samych matzonk6w — bez udziatu sadu®.

Co najmniej w tych sprawach, w ktorych powodowie wyrazili na-
dziej¢ na pojednanie w przysztosci badz przeswiadczenie o braku
trwatosci rozktadu pozycia malzenskiego, dobrze przeprowadzone
dziatania mediacyjne mogly przynie$s¢ pozadane rezultaty. Nalezy
jednak przyznaé, ze ponad 56% malzonkéw majacych wspdlne ma-
toletnie dzieci, zdecydowanie nie chciato sie pojednac. Zaledwie
w 8% spraw, ktore zakonczyly si¢ orzeczeniem separacji, oboje
matzonkowie dostrzegali mozliwos¢ podjecia proby pogodzenia
si¢. W pozostalych sprawach jedno z matzonkow bylo gotowe si¢
pojednac z partnerem, ale — z reguly — tylko, gdy zmieni on swoje
postepowanie (np. rozpocznie leczenie odwykowe z alkoholizmu,
podejmie prace itp.). W sprawach malzefistw majacych wspdlne
maloletnie dzieci taka postawe czesciej zajmowala Zona.

W postepowaniach o separacj¢ malzefistw majacych wspdlne
maloletnie dzieci przy badaniu, czy nastapil zupetlny rozktad po-
zycia malzenskiego, nalezy uwzgledni¢ ,,wiezi rodzicielskie”, ktore
zwykle umacniajg wiezi malzefiskie osobiste, a nawet majgtkowe.
Postepowanie dowodowe powinno by¢ prowadzone z najwyzsza
staranno$cia aby zminimalizowac zagrozenie, trafnie, a zarazem
bardzo dobitnie, okreSlone przez Wande Stojanowska jako ,roz-

42 Np. w jednej z takich spraw cofnigcie pozwu nastapito po uplywie zaledwie 10
dni od jego wplywu do sadu. Pozew wniosta dwudziestodziewigcioletnia zona (maz byt
0 9 lat starszy), ktéra wskazywata na bardzo trudna sytuacje zyciowa matzonkéw beda-
ca konsekwencja bezrobocia oraz niewystarczajacych starain me¢za o pracg. Zmuszato
to zong do korzystania wraz ze wspdlnym dzieckiem z pomocy rodzicéw, ktérzy zapew-
niali jej i wnukowi wyzywienie. Cofniecie pozwu z informacja, iz nastgpito pojednanie
matzonk6w, nastapito przed wyznaczeniem terminu posiedzenia. W czterech sprawach
gtéwna przyczyna wniesienia pozwu o separacj¢ byt alkoholizm pozwanego meza.
Obietnica podjecia leczenia odwykowego lub podjecie takiego leczenia spowodowaly
pojednanie malzonkéw i cofnigcie pozwu przez zong. W jednaj z tych spraw mieszkaja-
cy na wsi malzonkowie mieli dziewiecioro dzieci w wieku od jednego do dziewigtnastu
lat. Powodka poronita dziesiate dziecko, co bylo zwiazane z zachowaniem me¢za pod
wplywem alkoholu. Zapewne to sktonito ja do podjecia decyzji o separacji. Powddka
cofnela pozew, gdy maz obiecat podjac leczenie przeciwalkoholowe.
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ktadanie matzeristwa przez sqd”*, polegajace na mylnej ocenie sadu,
iz rozklad pozycia matzenskiego nastapit. Naprawienie ,,pomytki”
sadu, ktory orzekt separacje mimo braku zupetnego rozktadu pozy-
cia, jest fatwiejsze niz w przypadku rozwodu, gdyz wystarczy zgodny
wniosek o zniesienie separacji. Oczekiwanie, ze w kazdym przypad-
ku ,,pomytka” sadu zostanie w taki sposdb naprawiona bytoby jed-
nak mato realistyczne. W tym kontekscie celowe wydaje si¢ wskaza-
nie, ze na poczatku postepowania w omawianych sprawach az 72%
pozwanych uznato zadanie pozwu, a 57% przyznato takze wszyst-
kie okolicznosci faktyczne podane w uzasadnieniu pozwu. Mogto
to $wiadczy¢ o zaistnieniu rozktadu pozycia, ale zwykle powodowa-
to nadmierne ,,uproszczenie” postepowania dowodowego*. Tym-
czasem z akt wynikato, ze ponad polowa matzonkéw zamieszkiwata
wspOlnie w dniu wplywu pozwu o separacje, za§ w dniu orzekania
nadal mieszkato w tym samym mieszkaniu 42% matzonkéw (ponad
60% z nich twierdzilo, Ze zajmuja oddzielne pomieszczenia; pozo-
stali przyznawali, ze zajmujg te same pomieszczenia ale 10% z nich
twierdzilo, ze ,unika kontaktéw” ze wspOtmatzonkiem). Prawie
26% malzonkéw w sprawach, w ktérych to ustalono, prowadzito
wspOlne gospodarstwo domowe, a co czwarty korzystat z produktow
spozywczych zakupionych przez drugiego matzonka lub z positkéw
przez niego przygotowanych (czasem wbrew woli wspotmatzon-
ka). Mozna wigc mie¢, co najmniej w tych sprawach, watpliwosci
czy na pewno wystapit zupetny rozktad pozycia malzeniskiego.

W zdecydowanej wigkszosci zbadanych spraw nie bylo wszyst-
kich danych pozwalajacych na podjecie optymalnych rozstrzygniec
z punktu widzenia realizacji zasady ochrony dobra dzieci. W orze-
czeniach o wladzy rodzicielskiej sady z reguly rozstrzygaly zgodnie
z propozycjami rodzicéw, ale, w ponad potowie spraw, bez zwery-
fikowania ich zasadnoSci. Z zaniepokojeniem nalezy np. odnoto-
waé, ze dowdd z opinii ROD-K, ktory dotyczy wiezi emocjonalne;j

“W.Stojanowsk a, Rozwdd a dobro dziecka, Warszawa 1979, s. 118.

4 Aby zado$cuczyni¢ wymaganiu modelu normatywnego, wynikajacemu z art. 442
k.p.c., sady w sprawach, w ktérych matzonkowie maja wspdolne matoletnie dzieci, for-
malnie nie ograniczaly postepowania dowodowego do przestuchania stron ale —w wigk-
szoSci spraw — przestuchiwaly jednego lub dwoch Swiadkéw na okolicznosci wigzace sie
z sytuacja dzieci. Swiadkami tymi najczesciej byli krewni powoda (w co trzeciej sprawie)
lub pozwanego (W 11% spraw). Ich zeznania byly krétkie, stereotypowe. Swiadkowie,
z reguly, stwierdzali, ze dzieci nie sprawiaja ktopotéw wychowawczych, sa nalezycie
zadbane, badz, ze wskazany rodzic dobrze wychowuje dziecko.



280 E. HOLEWINSKA-EAPINSKA [18]

pomiedzy rodzicami a matoletnimi dziecmi, jest przeprowadzany
zbyt rzadko (zaledwie w 12 ze zbadanych spraw). Takze zbyt rzadko
(w 58 ze zbadanych spraw) sady korzystaja z wywiadu Srodowisko-
wego kuratora sadowego, cho¢ — jak stusznie wskazywata, odnosnie
do rozwodu, w latach siedemdziesiatych ubiegltego wieku, W. Sto-
janowska® powinien by¢ przeprowadzony w kazdej sprawie, gdy
malzonkowie maja maloletnie dzieci.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze szansa ochrony interesow
dzieci, ktOra stwarza instytucja separacji nie jest wykorzystywana
w petni®.

4.4. Jednym z motywOw uksztaltowania pozytywnej przestanki
orzeczenia separacji liberalniej niz przy rozwodzie bylo przeswiad-
czenie, ze unormowanie probleméw spornych wskutek orzecze-
nia separacji umozliwi malzonkom, w ktoérych zwiazkach rozktad
pozycia nie osiagnal jeszcze stopnia trwalosci, spokojna refleksje
nad przyczynami kryzysu. W konsekwencji cze$¢ z nich powrdci
do wspdlnego pozycia, a separacja zostanie zniesiona.

Stopien realizacji tego oczekiwania w duzej mierze zalezy
od przyczyn rozktadu pozycia malzenskiego. Z analizy akt spraw
o orzeczenie separacji wynikato, ze powddztwo o orzeczenie se-
paracji w 84 % spraw wniosty Zony, za$ przyczyny, ktére doprowa-
dzity do rozktadu pozycia malzeniskiego, wystapily — w wigkszosci
spraw — po stronie mezow.

Najczesciej wystepujacymi przyczynami rozktadu pozycia po stro-
nie m¢zow bylo naduzywanie alkoholu i inne natogi, w szczegdl-
nosci gry hazardowe (w blisko 42 % spraw, w ktérych sad orzekt
separacj¢). Konflikty na tle finansowym wystapity w okoto 37 %,
a niewierno$¢ — 21 % spraw. Po stronie zon najczesciej wystepu-
jaca przyczyng rozktadu pozycia byly konflikty na tle finansowym
(14,3 %), niewierno$¢ (8 %), zerwanie pozycia seksualnego
(7,3 %).

Najczesciej bezposrednia lub poSrednia przyczyna rozktadu
pozycia malzenskiego bylo naduzywanie alkoholu przez meza,

“W.Stojanowsk a, Rozwdd a dobro dziecka, s. 125.

4 Szerzej na ten temat zob. w opracowaniu E. Holewinska-ELapinska,
Ocena realizacji zasady ochrony dobra dziecka w praktyce orzekania separacji z zasto-
sowaniem ,,modeli Stojanowskiej” [w] W trosce o rodzing. Ksiega pamiatkowa ku czci
profesor Wandy Stojanowskiej (red. M. Kosek i J. Styk), Warszawa 2008, s. 169-186.
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ze wszystkimi negatywnymi konsekwencjami tego faktu*. Jedno-
czeSnie az 20 % zon, we wstepnej fazie postepowania, bylo go-
towych do pojednania pod warunkiem, ze maz zmieni swe poste-
powanie. Zadanie ,,tylko” separacji, a nie rozwodu, niektére zony
okreSlaly jako danie mezowi ,,0statniej szansy” na zmiang postepo-
wania i uratowanie matzenstwa. Mezowie naduzywajacy alkoholu
czesto nie dostrzegali powagi sytuacji. Uwazali, ze ,pijq jak inni”,
wJak wszyscy”, ,jak kaidy mezczyzna”, .gdy jest okazja”, a nawet,
ze jedynie ... ,smakujq alkohol”.

Mozna sadzi¢, ze alkoholizm meza oraz naruszenie obowiazku
wiernosci wywoluje bardzo czesto nieodwracalne skutki we wza-
jemnych relacjach matzeniskich. Osoby rozwiedzione, oceniajace
przyczyny wiasnego rozwodu po uplywie od 3 do 5 lat od orzecze-
nia rozwodu, niezaleznie od pici — na pierwszym miejscu wymienity
zdrade malzenskq (46,4 % mezczyzn i 41,3 % kobiet)®.

Tak wiec, bez zmiany postgpowania matzonka naduzywajacego
alkoholu i wielkoduszno$ci zdradzonego, ktory potrafitby przeba-
czy¢ 1 zapomnie¢ zdrade, prawdopodobiefistwo pojednania mat-
zonkdow nie byto wysokie.

47 Mimo, ze wedlug opinii kobiet najczgstsza przyczyna rozwodu jest alkoholizm
meza, z reguly dlugo znosza biede, upokorzenia, maltretowanie. Wynika to czesto z mi-
tosci do meza, powszechnosci takich probleméw w Srodowisku lokalnym (zwlaszcza
wiejskim), obawy przed samotnoscia i wychowywaniem dzieci bez udziatu ojca, a tak-
ze przed krytyka ze strony rodziny i otoczenia. Badania nad przyczynami rozwodéw,
przeprowadzonych w 1991 r. przez M. Kuciarska-Ciesielska, G.Mar-
ciniakilJ Paradysza (Rozpad matzeristw w Polsce — przyczyny i skutki, War-
szawa 1993, s. 133) wykazaly, ze z powodu alkoholizmu meza rozwiodta si¢ 1/3 kobiet
w wieku ponizej 25 lat i 1/3 kobiet w wieku powyzej 60 lat oraz ponad 50 % kobiet
w wieku od 30 do 50 lat. Na wsi alkoholizm meza byt przyczyna ponad 67 % rozwodéw
kobiet w wielu od 40 do 44 lat. Oczekiwanie na podjecie leczenia i jego skutecznosé
nie byly realistyczne. Wskazuje na to badanie R. Kulmy, przeprowadzone w Instytucie
Wymiaru Sprawiedliwo$ci, na temat efektywnosci wykonania orzeczef sadowych doty-
czacych obowiazku podjecia leczenia odwykowego. Wykazato, ze tylko 28% orzeczen
0 obowiazku podjecia leczenia w zaktadzie stacjonarnym i 10% orzeczeni o obowiazku
podjecia leczenia w zaktadzie niestacjonarnym byto wykonanych. Co najmniej 1/3 uza-
leznionych, ktérzy otrzymali zaswiadczenie o zakonczeniu leczenia w zakladzie stacjo-
narnym juz po 2 tygodniach powrdcita do natogu. Autor stwierdzit tez brak mozliwo-
$ci usprawnienia egzekucji orzeczefi. Wprowadzenie catkowitego przymusu zblizyloby
przymusowe leczenie do ubezwlasnowolnienia lub kary, a ,,nie mozna przeciez stosowaé
kary za chorobe, za ktorg uznany jest alkoholizm”.

#®M. Kuciarska-Ciesielska, G. MarciniakilJ Paradysz,
Rozpad matzeristw w Polsce — przyczyny i skutki, s. 126-128.
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4.5. Obiektywna miara oczekiwania, iz separacja sprzyja ,,uzdro-
wieniu” malzenstwa, w ktorym wystapil zupelny rozktad pozycia
jest czestotliwos$¢ jej zniesienia. Od wejScia w Zycie przepisow
o separacji do konica 2008 r. zniesiono okoto 2% orzeczonych
separacji.

Badanie spraw o zniesienie separacji, ktore przeprowadzitam
w pierwszym okresie od jej wprowadzenia*’, wykazato, ze do znie-
sienia separacji dochodzito z jednej z trzech przyczyn:

e wadliwego orzeczenia separacji (mimo braku w dniu orzekania
zupelnego rozktadu pozycia matzenskiego),

e zaj$cia nadzwyczajnych, nieprzewidzianych zdarzen stanowiacych
przetom w stosunkach pomiedzy malzonkami, ktore nastapily
po orzeczeniu separacji (np. wykrycie u jednego z matzonkéw
lub u wspélnego dziecka Smiertelnej choroby, powazny wypadek
lub inne zdarzenie losowe bolesnie dotykajace jednego z separo-
wanych matzonkéw, co powodowato pomoc ze strony drugiego
z malzonkéw i uswiadomienie sobie przez oboje, ze nadal sa so-
bie bliscy, dostrzezenie ze separacja jest szokiem dla wspdlnego
dziecka, ktore cierpi z jej powodu, zaniedbuje nauke, popadio
w depresje),

e ustania stanu faktycznego, ktory byt gléwna przyczyna rozkitadu
pozycia (np. podjecie leczenia z natogu alkoholizmu, zasadnicza
zmiana sytuacp majatkowej lub mieszkaniowej, wyjazd za granice
osoby, ktora nie akceptowala malzenstwa itp.).

5. Zamiast zakonczenia

Przedstawione dane charakteryzujace efektywnoS¢ separa-
cji w okresie blisko dziesigcioletniego okresu jej obowigzywania
nie sa nadmiernie optymistyczne. Nalezy jednak zauwazy¢, ze udziat
separacji w rozwigzywaniu sytuacji konfliktowych w malzenstwach
powoli, ale systematycznie rosnie — z 3% w 2000 . do 7% w 2008 r.

Rosnie tez co roku liczba zniesionych separacji. W 2004 r. znie-
sief byto 47, rok p6zniej juz 100. W 2006 r. 191, czyli 4 razy wigcej
niz w 2004 r. i 0 91% wigcej niz w 2005 r. W 2007 r. zniesiono 272
separacje — 5 razy wiecej niz w 2004 r., a w 2008 r. 283 — szescio-
krotnie wigcej niz w 2004 r.

“YE.Holewinska-¥ apinsk a, Zniesienie separacji orzeczone przez polskie
sqdy do dnia 30 czerwca 2002 r, PS 2003, nr 6, s. 128-140.
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Mozna zaryzykowac teze, ze separacja, stosunkowo niedawno
ponownie wprowadzona do prawa rodzinnego, nie jest jeszcze ,,za-
korzeniona” w §wiadomosci ludzi, szczegdlnie tych gorzej wyksztal-
conych lub nie interesujacych si¢ prawem.

Dyskusja nad wprowadzeniem separacji toczyla si¢ w atmosfe-
rze walki polltyczne], co powodowato uzywame takze argumentow
demagogicznych i nie sprzyjato poznaniu rzeczywistego ksztattu tej
instytucji.

Obecnie separacja nie budzi juz ani emocji, ani wigkszego zain-
teresowania mediow, a poSrednio takze opinii publicznej. Uplyw
10 Iat od jej wprowadzenia powinien by¢ wiec potraktowany jako
okazja to popularyzacji wiedzy o separacji.

Separazione: speranza e realta

N

Nell’articolo ¢ stata presentata l'efficacia della separazione coniugale dal
momento della sua approvazione nella legge polacca. I dati statistici di questo
periodo dimostrano, che essa si ¢ lentamente aumentata rispetto alla sua entrata
in vigore, dal 3 % nel 2000 al 7 % nel 2008. Si puo dire, che essa non ¢ ancora
accettata in modo sufficiente dalla popolazione polacca. Il suo concetto ¢&
conosciuto in maggior parte dalle persone con l'istruzione superiore, specialmente
nella materia giuridica. La scarsa conoscenza della legge sulla separazione ha la
sua fonte, in modo particolare, nella lotta politica tra i diversi esponenti politici,
che spesso la loro discussione non toccava il merito di tale figura giuridica, ma si
appoggiava sulla demagogia. Attualmente, col passare del tempo, la separazione
coniugale non suscita piu clamore, né interessamento dai mezzi di comunicazione
sociale e in parte anche dell’opinione pubblica. Considerando tutto questo, si puo
adesso concentrare I’attenzione sulla dimostrazione dei veri contenuti della legge
di separazione.



