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Wstep

W Kodeksie Prawa Kanonicznego Jana Pawta II, mianowicie
w jego ksiedze czwartej — postuga uswigcenia, cze¢$¢ pierwsza — sa-
kramenty, znajduje si¢ tytul szbsty — swigcenia, obejmujacy kanony
1008 - 1054. Z tych kanonéw pierwsze dwa, to jest 1008 1 1009 §§1-
2 s3 umieszczone przed tytulem pierwszego rozdzialu. Po tych
dwoch pierwszych kanonach mamy rozdzial pierwszy méwiacy o ce-
lebracji Swigceni oraz ich szafarzu. Nastepny rozdziat, to jest drugi,
zawiera kanony 1024 - 1052. W5rod tych ostatnich kanondw pierw-
sze dwa, to jest kanony 1024 i 1025 sg umieszczone przed tytulem
pierwszego artykulu o wymogach stawianych przyjmujgcym swigce-
nia, poniewaz stawiaja one takie wymagama bez istnienia ktérych
nie ma sensu pytac, czy kandydat do $wigceni spelnia nast¢gpne wy-
magania. Jesli wigc nie spelnia wymagai stawianych w kan. 1024, to
nie moze przyja¢ §wigcen, i koniec. Wla$nie tymi wstepnymi kano-
nami 1024 i 1025 chcemy si¢ tu zaja¢. Wychodzimy z zalozenia, iz
latwiej nam przyjdzie zrozumie¢ kan. 1024 i 1025, gdy zapoznamy
si¢ z odpowiadajacymi im kanonami Kodeksu Prawa Kanoniczne-
g0, a nawet niektorymi Zrodlami prawa koScielnego na ten temat.
Dlatego opracowanie niniejsze ma trzy punkty: 1. prawo dawne, 2.
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. i 3. Kodeks Prawa Kano-
nicznego Jana Pawta II.

1. Prawo dawne

W Starym Testamencie nie bylo §wigcen, tylko namaszczenie na
kaptana. Pierwszym namaszczonym na kaplana byt brat Mojzesza,
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Aaron. Od Aarona postugiwanie kaptanskic bylo zastrzezone jed-
nemu z dwunastu pokolen Izraela, mianowicie pokoleniu Lewiego.

Pan Jezus nie byt z pokolenia Lewiego i nie byt tez namaszczony
na kaptana olejem. Ale jest kaptanem w najpelniejszym tego stowa
znaczeniu, i to nie na mocy zewnetrznych §wigcen. Ale z racji unii
hipostatycznej Drugiej Osoby Trdjcy PrzenajSwigtszej z natura
ludzka. Gdy Stowo stalo si¢ Ciatem (J 1, 14), Pan Jezus objawit si¢
jako Kaptan, zeby poSredniczy¢ migdzy Bogiem a ludZzmi. W liscie
do Hebrajczykdw czytamy: Chrystus nie sam siebie okryl stawq przez
to, iz stal sie arcykaplanem, ale uczynil to Ten, ktory powiedziat do
Niego. Ty jestes moim Synem. Jam Cig dzis zrodzil, jak i w innym
miejscu: Tys jest kaplanem na wieki na wzor Melchizedeka (5, 5-6).
Jezus, poniewaz trwa na wieki, ma kaplaristwo nie przemijajgce
(Hebr 7, 23; por. 1 Tm 2, 5.). Przez Niego otrzymujemy wszystkie
taski od Boga. I to On przedkiada Bogu nasze modlitwy.

Do udziatu w swojej misji Pan Jezus powolal dwunastu aposto-
tow, ktorych ustanowil kaptanami w czasie Ostatniej Wieczerzy,
gdy polecit im uobecnia¢ Najswietsza Ofiar¢ na Jego pamiatke.

W§réd wymienionych dwunastu imion apostotéw nie ma $w.
Pawta, poniewaz ten nawrdcil si¢ dopiero po zmartwychwstaniu
Chrystusa. Uczynit to tak skutecznie, ze z prze§ladowcy Kosciota
stal si¢ apostotem narod6w. Swoich uczniéw Tymoteusza i Tytusa
ustanowil biskupami przez wlozenie rak. Pierwszego z nich upo-
mnial, zeby sam zbyt szybko na nikogo rak nie wkiadat (1 Tm 5,
22). Sw. Pawel apostot w swoim liScie do Rzymian wspomina Febeg,
ktdra spelnia posiuge w Kosciele w Kenchrach (16, 1), malej wiosce
portowej kolo Koryntu. Poniewaz w czasach apostolskich istniaty
tylko dwie postugi w KoSciele, mianowicie biskupa i diakona, moz-
na wnioskowac, iz owa Feba petnita rol¢ diakona czyli byta diako-
nisg. W liscie do Tymoteusza §w. Pawel wspomina tez wdowy, kt6-
rym poswigca nieco wigcej uwagi. Pisze bowiem; wdowe nalezy
obierac nie mniej niz lat szescdziesigciu, ktora byla zong jednego me-
Za, majgcq swiadectwo w dobrych uczynkach, ze dzieci wychowala,
Ze w goscing przyjmowala, ze Swigtych nogi umywala, ze cierpigcym
ucisk dopomagata, ze do kazdego dobrego uczynku sie¢ przykiadata (1
Tm 5, 9-10). W czasach apostolskich wdowy stanowily kolegium
wspierajace postuge duszpasterskg. Rekrutacja i selekcja tych
wdow odbywaly si¢ wedlug okreSlonych norm. Wymagano, aby
wdowa liczyla nie mniej niz sze$édziesiat lat Zycia, poniewaz
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w spelnianiu postugi duszpasterskiej przydatne byly tak roztrop-
no$¢ jak doSwiadczenie zyciowe. Cickawy jest wymog, aby wdowy
mialy za soba tylko jedno malzefstwo. Jak si¢ zdaje, dozgonna mi-
lo§¢ malzefiska wdowy pozwalala mie¢ nadzieje, ze beda wierne
przyjetym obowigzkom, ktére wspolnota eklezjalna na nie nakfa-
data. Domagano si¢ tez od wd6w, zeby byly goScinne i nie odma-
wialy wsparcia potrzebujacym i zeby byly wrazliwe na nedze ludz-
ka. Bylo to wazne wowczas, poniewaz Kosciot byl tylko misyjny.
Ponadto, zdarzajace si¢ lokalne przesladowania chrzescijan powo-
dowaly, ze chrzescijanie uchodzili z miejsc, w ktdrych byly przesla-
dowania i szukali schronienia w miejscach, gdzie mogli wie§¢ zycie
spokojne. Jak si¢ zdaje, wzmianka o obmywaniu ndg $wiadczy, iz
od wdéw oczekiwano takze ucigzliwych postug na rzecz bliznich.
Wreszcie wymagano od wdéw, aby wczeSniej braly udziat w pra-
cach charytatywnych, co mialo je przygotowa¢ do spelniania po-
stugi wdowy'. =

W czasach poapostolskich na temat wdéw wypowiadali si¢ §w.
Ignacy z Antiochii (+ ok. 110) w liScie do Smyrnenczykow i §w. Po-
likarp, uczeni §w. Jana apostota, biskup Smyrny, (+155-156), jed-
nak ich znaczenie ulega zmniejszeniu, natomiast pewne miejsce
w hierarchii koScielnej diugo jeszcze zajmuja diakonise.

Tertulian (+ ok. 222), napisal: tylko kobiety wyznajgce herezje sq
tak zuchwale, iz oSmielajg si¢ uczy¢, wystgpowacé w sgdach, dokony-
wac egzorcyzmaow, obiecywac zarzgdzanie, a moze nawet chrzcic®. Ter-

“tulian nawiazuje w tym tekScie do herezji Papuzjanéw (Papuza,
miejscowosé we Frygii, dzisiejszej Turcji) czyli Kwintylianow, albo
Kataphryganie Opierajac si¢ na tekScie Sw. Pawla, iz w Chrystusie
Jezusie nie ma juz ani mezczyzny, ani kobiety (Gal 3, 28), Papuzjanie
dopuszczali kobiety do §wiccen kaptafiskich (prezbiteratu i biskup-
stwa). Tertulian uznaje to, czyli dopuszczanie kobiet do $wigcen ka-
planskich za herezjg, a wigc za grzech odstgpstwa od prawdziwej
nauki KoSciota.

Powstate w IV wieku Konstytucje apostolskie, stanowia: jesli
poprzednio nie zezwolilismy, aby kobiety uczyly, to jakze teraz ktos
zgodzi sig, aby spelnialy one funkcje kaptarskie. To tylko poganie

' K. Romaniuk, Pierwszy list do Tymoteusza, w: Komentarz praktyczny do Nowego
Testamentu, czg§¢ 2, Poznain — Warszawa 1975, s. 952.
? De praescriptionibus, XLI,5: Patrologia Latina 2, 56.
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poblgdzili stwarzajgc sobie boginie - kobiety, ktore byly kaptan-
kami’.

Epifaniusz z Salaminy na Cyprze (bp ok. 315-403), nazywanej tez
Konstancja (dzi§: Famagusta) w Panarionie (apteczka) przeciwko
wszystkim herezjom (stad tez nazwa: haereses), podaje: Nalezy to
mie¢ pilnie na uwadze, iz w Kosciele jest tylko urzad (officium) dia-
konis. Wymienia si¢ takze wdowy. W8réd tych ostatnich wyrdznia si¢
staruszki, ktore nazywamy presbytidas, ale nie presbyteridas albo sa-
cerdotissas. Trzeba tez wiedzie¢, ze nawet diakonom nie udziela si¢
sakramentu. Jesliby kobiety mogly spetnia¢ funkcje kaptanskie, to
z cala pewnoscia kaplankami bylyby kobiety wymienione w Ewange-
lii, szczeg6lnie N.M. Panna‘. Pewne wyja$nienie uzywanych tu poj¢¢
znajdujemy w kan. 11 synodu przeprowadzonego w Laodycei (mia-
sto we Frygii w Azji Mniejszej) z 343 r. Wedlug tego kanonu te ko-
biety, ktére u Grekéw nazywaja si¢ presbiterae u nas s3 wdowami,
starszymi, mialy tylko jedno malzenstwo zawarte, zajmujg si¢ wycho-
waniem dzieci. Takim kobietom nie udziela si¢ Swiecert’.

Konstytucje Apostotéw (z r. ok. 400) stanowig, ze diakonise nie
udzielajg blogostawiefistwa i nie czynig nic z tego, czego dokonuja
prezbiterzy lub diakoni. Do nich nalezy tylko strzec drzwi wejscio-
wych do KoSciota i wspomagac prezbiterow, gdy ci udzielaja chrztu
kobietom®. Do petnienia tych funkcji Swigcono. Obrzedy §wigcen
diakonis byly podobne do obrz¢déw §wiecen diakonéw. Mialy m.
in. wlozenie rak. Instytucja diakonis na zachodzie byla zakazywana
juz w V-VI wieku, a na wschodzie przetrwata do XIII-XIV wieku’.

W IV wieku zajmowano si¢ problemami, ktére wéwczas byty
aktualne. Takim problemem bylo, aby przyjmujacy §wiecenia byl

* Constitutiones apostolicae, lib. III, c.IX: Patrologia Graeca t. I, col. 783-786;
X. E Funk, Didascalia et Constitutiones apostolicae, Paderborn 1905.

* Haeres, LXXIX, n. 4; PG t. 42, col. 746, cf. ibidem n. 3, col. 743: Haeres,
LXXIX, n. 3; PG t. XLII. col. 743).

*¢. 19 D 32. A. Znosko, Kanony Kosciota Prawostawnego w przekfadzie polskim,
tom I w 3 czg§ciach, Warszawa 1978 r. 165 zawiera taki tekst tego kan. 11; Nie wolno
ustanawia¢ w Kosciele tak zwanych prezbiterid (starszych kobiet) czyli prowadzacych.

¢ Constitutiones Apostolorum, Lib. VIII, 28, 6; M. J. Rout de Journel, Enchiri-
dion Patristicam, Barcinone, Friburgi Brisg, Romae 1959, n. 1236, p. 472.

7 S. Many, Praelectiones de sacra ordinatione, Parisiis, 1905. n. 72, p. 182-183.
Balter L., Kaptafistwo Ludu Bozego, studium teologicznodogmatyczne, Warszawa
1982, s. 254 rozrdznia diakonise 1 diakonki. W Kosciele pierwszych wiekow byly
diakonise, ale nie diakonki.
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najpierw ochrzczony. Sob6r Nicejski 1 z 325 r. w kan. 19 polecit
ponownie $wigci¢ duchownych, ktérzy nalezeli do uczniéw Pawta
z Samossaty, biskupa Antiochii (+ po 272 r.), je$li powracali oni
do Kosciota®, poniewaz przy udzielaniu chrztu uzywali oni bigdne;j
formuty (me powoiywah si¢ na Ojca 1 Syna i Ducha Swu;tego)
W kanonie tym wyraznie wskazuje si¢ na koniecznos¢ przyjecia
chrztu przed §wigceniami, skoro zaleca si¢ chrzci¢ ponownie tego,
kto je przyjat przed chrztem. Dopuszczajac do §wigcen nie
ochrzczonego, szafarz udzielal §wigcen niegodziwie i niewaznie.
Zauwazmy tez, ze tenze kan. 19 stwierdza, iz diakonise nie maja
zadnych $wieceit. I dlatego nie ma znaczenia, ze uzywaja one od-
powiedniego stroju.

Problemem chyba réwnie waznym bylo dopuszczanie do $wig-
cefl mezezyzn okaleczonych i z tego powodu pozbawionych narzg-
dow rozrodczych. Sabdr Nicejski I na samym poczatku obrad, po-
niewaz zaraz w kan. 1 postanowil, ze jesli mezczyzna z powodu
choroby zostal pozbawiony narzagdow rodnych albo tez zostaly mu
one wycigte przez pogan, to taki moze pozosta¢ duchownym. Ale
jesli mezezyzna sam siebie okaleczyl w ten sposéb, ze pozbawit sig
narzadéw rodnych, to nalezy go usuna¢ z grona duchownych
1 w przyszloSci takich nie mozna konsekrowaé. Tak wigc do du-
chownych mozna zaliczy¢ tylko mezczyzn, ktorzy okazuja si¢ tego
godni, jesli zostali pozbawieni narzadow rodnych przez pogan czy
przez swych panow, nie za$ sami z wlasnej woli to uczynili®. Podob-
ne postanowienie znajdujemy w kan. 21 Kanonéw Apostolskich,
ktory zarzadzil, iz mezczyzna nie majacy narzadéw rodnych z po-
wodu przemocy ludzkiej czy z racji przeS§ladowania, wzglednie po
prostu narodzit si¢ bez narzadéw rodnych, to moze by¢ biskupem,
jesli tylko jest tego godnym"

Pap. Innocenty I (401 - 417) w piSmie do Macedonczyk6w po-
twierdzit, iz pauliani$ci udzielajac chrztu nie odwotujg si¢ do Oj-
cai Syna i Ducha Swu;tego A podobnie do nich udzwla]q chrztu
nowacjanie. Tymczasem wOwczas panowatla opinia $w. Ambroze-
go, ktéry w przemowieniu na temat chrztu prostaczkow stwier-

* A. Znosko, Kanony KoSciota Prawosfawnego w przektadzie polskim, tom [, s.
44-45. Nieco inny tekst znajduje sig w; ¢. 52, CIq 1.

°c.7D 55.

Yc. 8D 5S.
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dzil, ze chrzest perfidnych nie pomaga tylko szkodzi udzielaja-
cym i przyjmujgcym go, poniewaz u Boga nie ma znaczenia samo
polanie woda. Apostol Pawel napisal, iz grzechem jest to, co nie
jest z wiary".

Theodorus episcopus Cantuaricnsis (686-690), w swoim Poeni-
tentiale, lib.2, II, §1-3 zawar! regule o tresci: jesli jakis prezbiter wy-
Swigcony, spostrzegl, iz nie jest on ochrzczony, to winien on przyjgc
chrzest, i ponownie ~ Swigcenia. Nalezy tez ponownie ochrzci¢ tych
wszystkich, ktorych prezbiter ochrzcit®. — Tekst ten zastuguje na dwie
uwagi. Pierwsza taka, iz jego tre$¢ pokrywa si¢ z kan. 16 Soboru Ni-
cejskiego z 325 r. Jego nowoscig jest wymaganie, by ochrzczeni
przez prezbitera byli ponownie ochrzczeni. Widocznie wowczas
uwazano, iz ochrzci¢ moze jedynie prezbiter. Od §w. Augustyna ta-
ka opinia byta juz bigdna, ale widocznie nie wszyscy o tym wiedzie-
li. Druga uwaga, iz tekst ten byt w tamtych czasach bardzo popular-
ny. O tym powiemy nieco wigcej.

Tekst z Poenitentiale Theodori Cantuarensis zostal przyjety do Ca-
pitulare Benedicti Levitae, 1ib. VI, c. XCIV, nastgpnie do Decretum
Burchardi Wormatiensis, lib. IV. ¢. LXXIV (PL, t. CXI, col. 741),
i Decretum Ivonis Carnotensis, pars I, c. CCLXVIII, a takze do te-
goz autora Panormia, lib. I, c. XCVI (PL t. CLXI, col. 122, 1066,
i wreszcie do Decretum Magistri Gratiani, c. 60 C. I q. 1. W Dekrecie
Gracjana jest okre$lony jako palea. A wigc jest to dodatek wiaczony
nie przez samego Magistra Gracjana. Po drugie, tekst ten jest uzna-
wany za pochodzacy z synodu (ex concilio apud Compendium). Po-
dobnie zresztg jest juz w Dekrecie Burcharda z Wormacji. Wreszcie,
c. 60 C I q 1 zupelnie stusznie pomija wzmianke¢, aby ponownie
udzieli¢ chrztu ochrzczonym przez prezbitera, ktory przed przyje-
ciem $wigcef sam nie przyjal sakramentu chrztu.

W Dekretatach Grzegorza IX znajduja si¢ cztery kanony na inte-
resujacy nas tutaj temat. C. 1 X 111 43 (Si quis presbyter), to jest wia-
$ciwie powtdrzenie ¢ 60 C 1 q 1. Nad tym pierwszym kanonem jest
jego tytut, w ktoérym stwierdza si¢, ze nie uzyskuje sakramentalnego
charakteru ten, kto przyjmuje $wigcenia przed przyjeciem chrztu.
Podobnie, jak w ¢ 60 C 1 q 1 zaznacza sie¢, iz kanon ten pochodzi
z synodu w Compendium. Byla taka opinia, ale wydaje si¢ bardziej

"¢.52C1,q1;¢.50C1Iql.
2 Poenitentiale, lib. 2, I, 13: PL t. XCIX, col. 928.
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prawdopodobne, iz pochodzi nie z synodu, tylko z Poenitentiale ar-
cybiskupa Teodora. W tekscie ¢ 1 X III 43 nie wspomina si¢, ze na-
lezy ponownie chrzci¢ tych, ktérym chrztu udzielit prezbiter, zanim
sam przyjal chrzest. Jest jednak pewna r6znica migdzy ¢ 1 X III 43,
ac 60 C1ql. W Dekrecie Gracjana tekst ten nie stanowit prawa,
poniewaz Gracjan nie mial odpowiedniej wiadzy. Natomiast ina-
czej jest z Dekretalami Grzegorza IX. Sg one zbiorem prawa. Dla-
tego tez ¢ 1 X 11143 jest tekstem prawa. Ale tez tak jest dopiero od
Grzegorza IX (1227 - 1241), doktadniej od roku 1234, a nie od In-
nocentego III (1198 - 1216).

C. 2 X III 43 (Apostolicam sedem) jest dekretalem Innocentego
III przestanym biskupowi Cremonensi. Kanon ten ma tytul, wedtug
ktoérego brak chrztu nie szkodzi wierzacemu (probabiliter), iz jest
ochrzczony. W dekretale tym Innocenty III pisze o prezbiterze, kto-
1y nie byt ochrzczony, ale zyt w wierze matki KoSciofa i wyznawat
imi¢ Jezusa Chrystusa. Zdaniem Innocentego III prezbiter ten
uwolniony zostal od grzechu pierworodnego i osiagnal zbawienie
wieczne. Papiez tak uwaza, poniewaz Sw. Augustyn w ksigdze VIII
O paristwie Bozym pisze, iz chrzest jest udzielany niewidzialnie te-
mu, kto nie z lekcewazenia religii, ale z koniecznoSci go nie przyj-
muje. Podobnie pisze §w. Ambrozy o Walentynianie. Na tych dwoch
autorytetach mozemy si¢ opiera¢. Dlatego za zmarlego prezbitera
wolno nam przedklada¢ modlitwy i sktadac ofiary Panu Bogu.

C. 3 X III 43 (Veniens) to jest dekretal przestany przez Innocen-
tego III biskupowi Ferrary. Biskup ten przyslal do papieza czlowie-
ka, ktory przyjal wszystkie stopnie Swiecen do prezbiteratu wigcz-
nie zanim dowiedzial z cala pewnoScig, iz nie byl on wcale
ochrzczony. Papiez polecil innemu biskupowi, by udzielit chrztu te-
mu petentowi. I zwolal takze narade, by zastanowi¢ si¢ nad usto-
sunkowaniem si¢ do przyjetych $wigcen przez nie ochrzczonego.
Na tej naradzie przedstawiono dwie opinie przeciwne sobie. Mia-
nowicie jedni utrzymywali, iz sakrament chrztu jest fundamentem
wszystkich innych sakramentow. Jesli tego fundamentu nie ma, nie
mozna tez na nim nic budowa¢. Inni jednak byli zdania, iz liczy si¢
nie tylko sakrament, ale tez wiara, dzigki ktorej czlowiek staje si¢
czlonkiem Chrystusa. Kto za$§ jest czlonkiem Chrystusa, ten na
Chrystusie moze budowacé. Poza tym, nie ochrzczeni moga zawieraé
malzenistwo i przyjmowaé NajSwietszag Eucharystic. Wydaje si¢ tez,
ze sakrament §wigcefi ma wigksze znaczenie niz chrzest. Wreszcie
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moze si¢ zdarzy¢, iz nie ochrzczony przyjmie konsekracjg biskupia.
Czy w takim przypadku nalezaloby powtarza¢ wszystkic Swigcenia
udzielone przez tego biskupa, ktéry nie jest ochrzczony. A przeciez
o wielu biskupach nie wiemy, czy oni sa ochrzczeni, czy tez nie sa
ochrzczeni. Mowi¢ w ten sposob o biskupach, to podawaé zdania
dziwne, jesli nie absurdalne. Z wieloSci i r6znorodnosci argumen-
tow za uznawaniem wazno$ci §wiecefl przyjmowanych przez nie
ochrzczonego mozna wnioskowaé, iz byto to zdanie Innocentego
III. Jednak jego decyzja poparla przeciwng opini¢, ktora byla
przedstawiona w jednym zdaniu bez jakiegokolwiek uzasadnienia.
Powolujac si¢ na uchwalg synodalna (ex concilio Compendiensi)
przytoczong w ¢ 1 X III 43, Innocenty III postanowil, iz jesli wy-
Swigcony na prezbitera spostrzegl brak chrztu u siebie, to winien
by¢ ochrzczony i ponownie wyswigcony. Przypadek ten Innocenty
IIT uznal za trudny i zalecil jego rozwiazanie bardziej bezpieczne.
Dlatego ten czlowiek, ktory przyslany zostat do Innocentego III
przez biskupa Ferrary zabrat do tegoz biskupa polecenie, by udzie-
lit mu wszystkich $wigcen, ktore wezedniej juz przyjmowal. Nie be-
dzie to powtarzanie §wigcef, poniewaz pierwsze Swigcenie tego
me¢zczyzny bylo niewazne.

C. 10 X V 38 (Nova), to dekretal przestany w dniu 11 grudnia
1210 r, biskupom Palestin. et Burgen. Innocenty III pisze w tym do-
kumencie: Mimo iz Najswietsza Dziewica przewyzsza{a godnos‘czq
i wzniostoscig wszystkich apostolow, to jednak nie jej, lecz im powie-
rzyl Chrystus wladze krélestwa niebieskiego. Papiez napisal to po
otrzymaniu wiadomosci, iz przetozone mniszek (abbatissae) udzie-
laja blogostawiefistwa i stuchaja wyznania grzechéw. Papiez uznat
to za dziwne i absurdalne. Polecil biskupom, aby przefozone mni-
szek pouczyli i by zaprzestaly one dopuszczania si¢ naduzycia.

Sw. Tomasz z Akwinu (+ 1274) znat dekretaly Innocentego III, bo
powoluje si¢ na nie. I uzasadnia je. A wychodzi od pytania, czy cha-
rakter sakramentalny §wiccen zaklada charakter sakramentalny
chrztu? Odpowiada twierdzaco na to pytanie, poniewaz to chrzest
jest brama wszystkich innych sakramentéw, w tym —~ przyjecia Swie-
cef. Kto uwaza si¢ za ochrzczonego, ale w rzeczywistosci ochrzczony
nie jest, ten nawet poddany obrzgdowi §wigcefi ich nie przyjmuje®.

" Suppl. q 35, a. 3.
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Nauka Sw. Tomasza z Akwinu o tym, iz chrzest jest bramg innych
sakrament6w przyjela si¢ w Kosciele. Pap. Bonifacy VIII (1295-
1303) méwi o chrzcie, iz jest fundamentem sakramentdéw, a wiec
tak jak w ¢ 3 X I11 43, ale tez, ze jest brama sakramentow (ianua re-
liquorum = sacramentorum), a wigc jak $w. Tomasz z Akwinu,
Suppl. q 35 a 3. Pap. Eugeniusz IV (1431-1447) uczy w konst.
Exultate Deo z dnia 22 listopada 1439 r. ogloszonej w czasie Soboru
Florenckiego, ze chrzest jest pierwszym z sakramentow i stanowi
brame zycia duchowego. Przezefi wszyscy stajemy si¢ czlonkami
Chrystusa i KoSciola. Jest on konieczny do zbawienia®. Sobdr Try-
dencki w dniu 3 marca 1547 r. w spos6b uroczysty potwierdzit, iz
chrzest jest pierwszym spoSrdd siedmiu sakramentow'. Tenze So-
bor traktujac o sakramencie pokuty, przypomnial, iz KoSciét nie
ma wiladzy sadowniczej nad nikim, kto wczesniej nie wstapit do Ko-
Sciola przez brame, jaka stanowi chrzest”. We wstepie do Rytuatu
Rzymskiego Pawta V opublikowanego w 1614 r. czytamy, iz chrzest
zajmuje pierwsze miejsce wirod sakramentéw ustanowionych przez
Chrystusa, stanowi on niejako bramg¢ religii chrzescijanskiej i zycia
wiecznego, a jako taki, wszystkim jest niezbedny do osiagnigcia
zbawienia, co zresztg postanowit Chrystus, gdy powiedziat: jesli sie,
kto nie odrodzi z wody i Ducha Swigtego, nie moze wej$¢ do krole-
stwa Bozego (J 3, 5)*.

Pap. Benedykt XIV w konst. Eo quamvis tempore z dnia 4 maja
1745 1., a takze w liScie Anno vertente z dnia 19 czerwca 1750 r. pi-
sze, iz wazne sg Swiecenia do diakonatu wiacznie udzielane nie-
mowletom — chiopcom na mocy odwiecznego zwyczaju w obrzadku
Koptéw. Racja waznosci takich $wigceni lezy w tym, ze przy przyje-
ciu niektdrych sakrament6w jest potrzebny czynny udziat przyjmu-
jacego, np. przy sakramencie pokuty (quasi-materig s3 tu czynnoSci
ze strony penitenta) i malzefstwa (materig jest tu zgoda nupturien-

% ¢ 2111 3 in Sexto.

¥ Codicis Iuris Canonici Fontes, cura em.mi Petri card. Gasparri editi, Romae
1938, vol. I, n.52, p. 73-74.

' Sessio VI, Decretum primum de sacramentis in genere, Canones de sacra-
mentis in genere, can.11: Conciliorum Oecumenicorum Decreta, edidit Centro di
documentazione Istituuto per le scienze religiose, Basilee, Barcinone, Friburgi
Brisg. Romae 1962, ed. 2, p. 660.

7 Sessio XIV, cap. 2; Conciliorum Oecumenicorum Decreta, p. 680.

* Rituale Pauli V, De sacramento baptismi rite administrando, p. 12.
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tow na zawarcie malzenstwa z drugg strong), za§ przy innych np.
przy bierzmowaniu, Eucharystii, namaszczeniu olejem chorych
1 §wieceniach nie jest konieczny czynny wspotudzial. Papiez polecil,
aby ci wySwieceni chlopcey, gdy osiagna 21 lat, byli pytani, czy przyj-
muja cigzary zwigzane ze Swieceniami, i je$li ich nie przyjmuja, to
moga si¢ czué zwolnieni z tych obowigzkéw". Jednak doroéli winni
mie¢ intencj¢ przyjecia Swigcen, niekoniecznie aktualng czy wirtu-
alna, ale przynajmniej habitualna, czyli kiedys§ raz powzigta i do
przyjecia $wigcen nie odwotana.

W potowie XIX wicku Kongregacji §w. Oficjum przedstawiono
problem. Tytus przyjmujac §wi¢cenia subdiakonatu, mial wewnetrz-
ng intencje, zeby nie przyjmowaé tego §wigcenia i nie zobowigzy-
wac si¢ do dozgonnej czystoSci; w ten sam sposob przyjal tez Swie-
cenia diakonatu. Przyjal tez szczerze $wiecenia prezbiteratu. Jak
nalezy postapi¢ w tym przypadku? W dniu 2 marca 1842 r. Kongre-
gacja §w. Oficjum zalecita, aby zwr6ci€ si¢ do Penitencjarii Apo-
stolskiej o zwolnienie dla Tytusa z kary suspensy, jaka zaciagnal,
a takze o dyspens¢ od nieprawidlowosci w jaka popadt, i zeby na-
stepnie przyjal on sekretnie pominigte Swigcenia subdiakonatu
i diakonatu. Swigcenia te winien przyja¢ od jakiegokolwiek bisku-
pa, nie stosujac sie do odpowiednich przerw migdzy Swigceniami
ani do czasu odpowiedniego dla Swigcen, byle tylko byto to wigto.
Sw16;cen1a moga by¢ przyjete jedno po drugim. Dopiero po przyje-
ciu tych $wigcen bedzie mogt celebrowaé Mszg §wieta i spelniaé in-
ne obowiazki waznie i godziwie™.

Ta sama Kongregacja rozwigzata w dniu 28 listopada 1900 r. ko-
lejny przypadek Swigceii. Arcybiskup N. zglosit Kongregacji Sw.
Oficjum, iz bardzo uczciwy prezbiter jego diecezji, doSwiadczany
skruputami, majac watpliwo$¢ co do wlasnej wiary, w czasie przyj-
mowania §wiecen prezbiteratu, nie wyrazil zgody na przyjecie §wie-
cef, majac taka intencje: zebym w przyszlosci nie mial watpliwosci co
do waznosci moich swigcen, teraz nie chce przyjgc swieceri; moje swig-
cenia bedg mialy miejsce poZniej; nie majgc odwagi wyjscia z koscio-
la, bede uczestniczyt w Swigceniach pozornie zachowujgc sie tak, jak
moi towarzysze przyjmujgcy teraz swiecenia. Zgodnie z ta swoja in-
tencja, nie wypowiedziat stow konsekracji, ktdre uznawat za istotne

¥ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. 1, n. 357, p. 895; vol. I, n. 407, p. 299.
*S.C. S. Off. Angliae; P. Gasparri. CIC Fontes, vol. IV, n. 887, p. 165-166.
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przy Swieceniach. Nie chcial tez otrzymaé wiadzy odpuszczania
grzechow. Tylko materialnie wlozyl swoje rgce w dlonie szafarza
Swiecen. Nie mial tez woli przyrzcczenia biskupowi postuszenistwa,
odkladajac to na pdznie;j, gdy bedzie Swigcenia przyjmowat. Arcybi-
skup podat Kongregaciji, ze ten cziowiek bardzo przykiadnie zacho-
wywal si¢ w Zyciu seminaryjnym i okazywal pragnienie przyj¢cia
Swiecen kaplanskich. Po przyjeciu Swigcen, jak wyzej, zostal skto-
niony przez spowiednika, by zlekcewazyl swoje skrupuly i celebro-
wal pierwszg Msz¢ Swigta. W koncu arcybiskup pytal, czy mozna
uzna¢ takie Swigcenia za wazne? Kongregacja porozumiala si¢
W tej sprawie z papiezem, bo chodzito o to, by uzupelnit ze skarbca
Kosciota, to co nalezy, jesli chodzi o celebrowane Msze Swigte
przez skrupulata i zarzadzila, by cale wigcenia powtorzyé w jakim-
kolwiek dniu, pod warunkiem i sekretnie. Papiez zatwierdzit to za-
rzadzenie?. ~

2. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r.

1. Swigcenia moze przyjgc tylko ochrzczony.

Tak jest, poniewaz z kan. 737 §1 wiemy, iz chrzest spelnia rolg
bramy i fundamentu wszystkich pozostatych sakramentéw. Znaczy
to, ze przed przyjeciem chrztu, nie mozna przyja¢ zadnego innego
sakramentu, w tym sakramentu $wiecen. Ze Zrodel przedstawio-
nych wyzej wiadomo nam, ze nie tylko jest takie prawo, ale tez taka
wlasnie jest praktyka. Polega ona na tym, iz nie dopuszcza si¢ do
sakramentow tego, kto wczesniej nie zostal ochrzczony. Dlatego
tez kan. 968 §1 zakiada, iz Swigcen mozna udzieli¢ jedynie
ochrzczonemu. To jest tak jasne, iz nie potrzebujemy si¢ zatrzymy-
wa¢ nad tym twierdzeniem.

2. Swigcenia moze przyjgc jedynie ochrzczony mezczyzna.

Jesli nie wezesniej, to przynajmniej od Soboru Nicejskiego I z 325
r. prawo koScielne wymaga, aby §wigcenia byly udzielane jedynie
mezcezyznom ochrzezonym. Tak tez stanowi kan. 968 §1, wedtug kto-
rego Swiecenia waznie przyjmuje tylko ochrzczony me¢zczyzna.

Problem dopuszczania kobiet do §wiecen odzyl, kiedy w 1958 r.
Kosciol luteranski w Szwecji upowaznil kobiety do sprawowania
funkcji pastora. Wywotlalo to dyskusjg, ale i na§ladowcéw. Problem

¥ P. Gasparri, CIC Fontes, vol. IV, n.1248, p. 529.
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stal si¢ powazniejszy, gdy KoScioly uznajace $wigcenia kaptanskie
i pragnace zachowa¢ sukcesje apostolska, zacze¢ly dopuszcza¢ ko-
biety do §wigcen. W 1971 r. i w 1973 r. biskup anglikafiski w Hon-
kongu wy$wigcil trzy kobiety, za zgoda swojego synodu. W 1974 r.
wyswigcono 11 kobiet w KoSciele episkopalnym w Filadelfii w Sta-
nach Zjednoczonych. Synody Kosciota anglikafskiego w Kanadzie
iw W. Brytanii zatwierdzily w 1975 r. norm¢ o dopuszczaniu kobiet
do $wigcen. Prymas anglikanski, arcybiskup Canterbury, w dniu 9
lipca 1975 r. powiadomil pap. Pawta VI, iz we wspolnocie anglikan-
skiej powoli narasta przekonanie, ze nie ma istotnych przeszkod na
plaszczyznie zasad co do udzielania $wigcen kaplafiskich kobietom.
Pap. Pawel VI pisal w tej sprawie do dr Fr. D. Coggan’a, arcybisku-
pa Canterbury, w Anglii, w dniu 30 listopada 1975 r. i w dniu 23
marca 1976 r. Wyjasnit, iz wedtug KoSciofa katolickiego, dopusz-
czanie kobiet do Swigcen jest niedopuszczalne i to z racji prawdzi-
wie fundamentalnych. Zaznaczyt tez, ze dopuszczenie kobiet do
kaptafistwa w KoSciele anglikanskim stanie si¢ przeszkoda w dialo-
gu migdzy Kosciolem katolickim i anglikafiskim®. KoScioty
wschodnie odigczone (= prawostawne) oraz Koscioly starokatolic-
kie pozostaly przy normie, by §wigcen kaptanskich udzielano tylko
mezczyznom. Powstata na poczatku XX wieku na ziemiach pol-
skich wspélnota Mariawitéw dopuszcza kobiety do §wigcen.
Praktyka $wigcenia kobiet w Kosciolach protestanckich i dysku-
sje protestantow na ten temat mialy wplyw na niektore organizacje
katolickie, przewaznie kobiece, ktdre wystgpowaly z zadaniem pod
adresem KoSciota, aby dopuscit kobiety do $wigcen. Tak np. uczyni-
to okoto 600 zakonnic katolickich, zajmujacych przewaznie kierow-
nicze stanowiska w zakonach, we wrze$niu 1973 1. na zjezdzie
w Houston w USA. W tej sytuacji Kongregacja Nauki Wiary przy-
gotowala i opublikowala w dniu 15 paZdziernika 1976 r. deklaracj¢
Inter insigniores aetatis nostrae notas. Jest to obszerny dokument®.
Tekst polski znajduje si¢ w: Posoborowe Prawodawstwo KoScielne,
Warszawa 1979, tom X, zeszyt 1, s. 262-292. Deklaracja ta zostala

2 AAS 68 (1976) 599-600; AAS 68 (1976) 600-601.

% AAS 69 (1977) 98-116. Literature na ten temat podaje: Balter L., Kaptafistwo
Ludu Bozego, Warszawa 1982, s. 250-254, przypisy 52-66. Zob. takze: S. Ginez
Sempere, La mujer de orden; incpacidad de la mujer; argumentacion historica:
Revista Espanola de Derecho Canonico 9 (1954) s. 841-869.
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doktadnie i zrozumiale opracowana przez: P. Hemperek bp, Stano-
wisko Kosciola katolickiego w sprawie dopuszczania kobiet do kaplari-
stwa; Roczniki teologiczno — kanoniczne 25 (1978) z. 5, s. 33-44.
W jego wstepie czytamy, iz KoSciol pragnac pozosta¢ wierny przy-
kiadowi Pana, uwaza, iz nie ma wladzy dopuszczania kobiet do
Swiccen kaplanskich*. W tekScie podaje cztery argumenty.

1. Z tradycji Kosciola. KoSciot katolicki nigdy nie utrzymywal, iz
kobietom mozna udzieli¢ Swigcefi prezbiteratu lub biskupstwa. Tra-
dycja ta byla tak stala, iz KoSciof nie widzial potrzeby wyjasniania
normy i obrony prawa, ktdremu nikt si¢ nie sprzeciwial. Tradycji tej
przestrzegaja takze Koscioly wschodnie. Poza wymienionymi
w pierwszej czgsSci opracowania, Irenaeus, Firmilianus Caesariensis,
Cyprianus, Origenes, Joannes Chrysostomus, uczyli, iz KoSci6l nie
moze przyjac zdania tych, ktérzy powierzaja kobietom postuge ka-
planska. W Sredniowieczu tego samego zdania s3: Bonawentura,
Ryszard z Mediavilla (Middletown), Joannes Duns Scotus, Durandus
a Sancto Porciano. Teologowie ci 1 kanoniSci dawali wyraz przeko-
naniu, ze kaplanstwo moze by¢ udzielane tylko mezczyznom i ze
obowiazuje to z woli Chrystusa, a nie KoSciota.

2. Z postepowania Chrystusa Pana. Pan Jezus rozmawial z Sama-
rytanka, czym wzbudzil zdziwienie u apostotéw (J 4, 27), nie liczyt
si¢ z legalna nieczystoscia kobiety cierpiacej na krwotok (Mt 9, 20-
22), w domu Szymona faryzeusza pozwolil grzesznej kobiecie zbli-
zy¢ si¢ do siebie (Lk 7, 37 nn), rozgrzeszyl kobiet¢ przylapana na
cudzoldstwie, rOwnoczesnie pouczajgc, iz nie powinno si¢ surowiej
oceniaé kobiet, niz mezczyzn (J 8, 11), odstapit od prawa mojzeszo-
wego gloszac rowne prawa i obowiazki mezczyzn i kobiet odno$nie
do nierozerwalno$ci malzefistwa (Mk 10, 2-11; Mt 19, 3-9). Po
zmartwychwstaniu Chrystus kobietom zlecil przekazanie aposto-
fom wiadomosci o zmartwychwstaniu (Mt 28, 7-10; £k 24, 9-10; J,
20, 11-18), ale nawet swojej Matki nie zaliczyl do apostoléw. Faktu
tego nie mozna tlumaczy¢ jedynie potrzeba dostosowania si¢ do

* Declaratio circa quaestionem admissionis mulierum ad sacerdotium ministe-
riale; AAS 69 (1977) 100. Zob. J. Peters, Czy jest miejsce dla kobiety w funkcjach
Kodciota; Concilium 4 (1968) 216-229; Un commento alla dichiarazione sull”am-
missione delle donne al sacerdozio; Apollinaris 50 (1977) n 1-2, p. 95-118; A. Bar-
decki, W sprawie kaptanstwa kobiet; Tygodnik Powszechny z dnia 6 marca 1977;
B. Lewandowski, Kapiafistwo kobiet; Ateneum kaptanskie 88 (1977) 5.444-449; A.
J. Nowak, Kaptanistwo kobiety-tak i nie? Lublin 1998.
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prawa mojzeszowego, ktore nie przyznawalo kobiecie rownorzed-
nego stanowiska w zyciu spolecznym i religijnym. Chrystus bowiem
w wielu sprawach postepowal wbrew panujacym obyczajom wywo-
tujac zdziwienie uczniow, a zgorszenie przeciwnikow.

3. Z praktyki apostolow. Matka NajSwigtsza przebywala razem
z apostolami w wieczerniku, gdy Chrystus wstapil do nieba i zajmo-
wala wérdd nich uprzywilejowane miejsce (Dz 1, 14). Jednak nie
ona zostala wla}czona do kolegium apostotéw, tylko wybrano Ma-
cicja, na miejsce Judasza. Kobiety zostaly napetnione Duchem
Swictym, ale to sami apostolowie wystepuja publicznie. W §wiecie
greckim i rzymskim kobiety spetnialy funkcje kaptafskie, tymcza-
sem apostolowie korzystaja z pomocy kobiet w dziele ewangeliza-
cji, ale zadnej z kobiet nie upowaznili do publicznego gloszenia
ewangelii. Widocznie byli przekonani, iz w tej sprawie nalezy liczy¢
si¢ z Chrystusem, ktéry nie powotat kobiet do grona apostolow.

4. Praktyka Chrystusa i apostolow stanowiq przez cale wieki normg
dla Kosciota. Nie ma dowodu na to, ze Pan Jezus i apostolowie nie
powierzali kobietom postugi kaptafiskiej ze wzgledu na okoliczno-
$ci czasu i miejsca. Chrystus bowiem przeciwstawial si¢ pogladom
dyskryminujacym kobiety. Takze apostotowie nie musieli stosowaé
si¢ wérdd Grekow i Rzymian do uwarunkowan spolfeczno — kultu-
ralnych prawa zydowskleg,o Poza tym, §w. Pawel uczy z przekona-
niem o podstawowej rownosci m¢zczyzn i kobiet z racji dziecigctwa
Bozego w Chrystusie (Gal 3, 28)®. Stowa i czyny Pana Jezusa oraz
apostotow wspolczesni im rozumieli w ten sposdb, ze kobietom nie
mozna udziela¢ §wiecen kaplafiskich. Te tradycje Kosciol uznaje za
zobowiazujaca go. Koscidt nie chece zmienia¢ w sakramentach tego,
co jest z ustanowienia Chrystusa®.

Kan. 968 §1 wymaga, aby przyjmujacy §wigcenia byl mezczyzng.
Pytamy, czy ten warunek speiniaja obojnacy. Prawdziwi obojnacy
(hermaphroditae veri), to jest osobnicy posiadajacy wyksztatcone na-
rzady piciowe meskie (chodzi tu glownie o jadra i przewody nasien-
ne) i narzady plciowe kobiece (chodzi tu o jajniki), nie zdarzajg sig.

= AAS 69 (1977) 100-107.

* Deklaracja (s.107) powoluje si¢ na trzy dokumenty; Pius Pp. XII,Const. ap.
Sacramentum Ordinis, 30 novembris 1947, AAS 40 (1948) 5-7, Paulus Pp VI,
Const.ap. Divinae Consortium Naturae; 15 augusti 1971; AAS 63 (1971-657-666;
Paulus Pp VI, Sacram Unctionem. 30 novembris 1972; AAS 65 (1973) 5-9.
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Zdarzaja sie natomiast obojnacy rzekomi (apparentes), u ktdrych jest
przewaga narzadéw piciowych jednej pici, np. maja dobrze uksztat-
towane jadra oraz przewody piciowe, natomiast z drugiej plci sg tyl-
ko pewne elementy, czyli szczagtkowe rozwinigcie elementéw plcio-
wych kobiecych. Wszyscy si¢ zgadzaja, ze obojnacy prawdziwi s3 nie-
zdatni do przyjecia Swiece. Obojnacy rzekomi, jesli jest u nich prze-
waga elementdw plciowych meskich, teoretycznie mogliby przyjacé
Swigcenia. Jednak w praktyce nie udziela si¢ takim §wiecen, ponie-
waz zwykle majg wigksze trudnosci z zachowaniem celibatu?.

Zgodnie z kan. 968 §1 przyjmujacy §wigcenia winien by¢é mezezy-
zng 1 ochrzczonym. Inaczej przyjmowane Swigcenia nie be¢da waz-
ne. W tym samym kan. 968 §1 stwierdza si¢ dalej, iz godziwie przyj-
muje $wigcenia, kto zgodnie z wymogami kanondw, w ocenie ordy-
nariusza, posiada odpowiednie przymioty i jest wolny od nieprawi-
dlowoSci oraz przeszkod.

W § 2 tego samego kanonu czytamy, iz dotknig¢ty nieprawidiowo-
§cig lub przeszkoda powstalg chociazby po przyjeciu swit;cen 1to
bez wlasnej wmy, ten nie moze wykonywac przy]t;tych Swigcen.

5. Swieceri mozna udzielic, jesli postuga wyswieconego jest uzytecz-
na lub konieczna dla partykularnego Kosciota.

Kan. 969 §1 stanowi, iz nikt ze Swieckich nie moze by¢ dopusz-
czony do Swigcen, jesli zdaniem wiasnego biskupa nie jest koniecz-
ny lub pozyteczny dla jego KoSciota. Paragraf drugi tego samego
kanonu zezwala biskupowi na promowanie wlasnego podwladne-
go, ktory w przysztosci, po uprzedniej ekskardynacji 1 inkardynacji
zostanie przeznaczony do pracy w innej diecezji.

Problematyka zawarta w kanonie 969 §1 znana byta juz w pierw-
szych wiekach KoSciofa. Swiadczy o tym kan. 16 Soboru Nicejskie-
go Iz 325 r. i kan. 6 Soboru Chalcedofiskiego z 451 r. Jednak tekst
kan. 969 §1 wzigty jest z Soboru Trydenckiego, sesja XXIII, de ref.
rozdz.16, gdzie czytamy: w przyszlosci nikomu nie nalezy udzielaé
Swigcen, kto nie jest pozyteczny lub konieczny dla kosciota lub poswie-
conego miejsca.

Kan. 969 §1 zaleca biskupowi, by koniecznoS¢ lub pozytek z wy-
Swigconego duchownego diecezjalnego (saecularis). A wigc nie do-

M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici, De sacramentis, vol. II, de
ordine, ed.2, Taurini — Romae (1948), n 57, p. 71. Fr. Baczkowicz, J. Baron, W. Sta-
winoga, Prawo kanoniczne, t. II, Opole 1958, s. 90-91.
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tyczy to Swigcenia zakonnikéw. Chodzi zapewne o to, ze biskup nie
troszczy si¢ o utrzymanie zakonnikow, ktorych Swigci na prosbe ich
przetozonych. Jedli przelozeni chcg, zeby zakonnika wySwigci¢, to
widocznie moga go utrzymac.

Biskup ma na uwadze konieczno$¢ lub pozytek duchowy juz przy
dopuszczaniu wiernego do obrzedu tonsury. Zgodnie bowiem
z kan. 973 §1 do obrzedu tonsury dopuszcza si¢ tych, ktorzy nastep-
nie przyjma §wigcenia nizsze i wyzsze wiacznie z prezbiteratem. Je-
§li wigc biskup nie chce mie¢ nowego prezbitera, to nie dopuszcza
go wczesniej do obrzgdu tonsury.

Konieczno$¢ i pozytek w kan. 969 §1 nalezy rozumie€ w znacze-
niu duchowym czy moralnym. W takiej dziedzinie bedzie dziatat
duchowny, ktory przyjmie Swigcenia. Bedzie sprawowal Msz¢ Swie-
ta, udzielat sakramentdéw i sakramentaliow, itd.

Czy zachodzi taka konieczno$¢ lub pozytek, wie biskup tej jed-
nostki administracyjnej Kosciola, a nie zabiegajacy o udzielenie mu
swxgcen czy jego rodzina lub znajomi, wzgl¢dnie wiadze cywilne tej
miejscowosci.

Jest problem, czy biskup moze udzieli¢ Swigcen cigzko choremu,
o ktérym wiadomo, ze niediugo umrze. Zastanawiajac si¢ nad tym
pytaniem musimy najpierw zauwazy¢, iz méwigc o koniecznosci lub
pozytku duchowym mieliémy na uwadze koniecznoS$¢ lub pozytek
duchowy wiernych, nie samego wySwigconego. Jednak kan. 969 §1
nie narzuca nam takiego rozumienia jego treSci. Owszem, wydaje
si¢, iz szafarz §wigcenn moze mie¢ na uwadze pozytek duchowy sa-
mego przyjmujacego §wigcenia. I moze go wyswigci¢, zeby umart
jako wySwiecony™.

Kan. 969 §2 nie zabrania biskupowi promowania wlasnego pod-
wladnego, ktory w przysziosci, po uprzedniej ekskardynacji i inkar-
dynacji, bedzie przeznaczony do pracy w innej diecezji. Kanon ten
bierze pod uwage jedng mozliwos¢, mianowicie t¢, gdy biskup
udziela $wiecen 1 inkardynuje wySwieconego do wiasnej diecezji,
a nastepnie ekskardynuje go do innej diecezji, gdzie wySwigcony
zostaje inkardynowany. Jednak mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje, ze
biskup umawia si¢ z innym biskupem, ze dla jego diecezji wySwigci
kandydata do §wigcen. W takim przypadku biskup udziela swigcen

3 E M. Ca_lepello, Tractatus canonico-moralis de sacramentis, vol. IV, de sacra
ordinatione, Taurini — Romae 1951, n. 335, p.229.
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dla innej diecezji. Dlatego tez nie inkardynuje wcale do swojej die-
cezji przyjmujacego Swigcenia. Jesli biskup nie uméwil si¢ z innym
biskupem a nawet nic okreslit wcale diecezji, do kt(')rej skieruje
wySwieconego, to w takim przypadku udzielajgc Swigcen winien in-
kardynowa¢ do swojej diecezji wySwigconego, poniewaz nie moze
by¢ tak, ze wySwiecony w ogole nie ma wlasnego biskupa. Ostatecz-
nie biskup stosunkowo tatwo moze dzieli¢ si¢ duchownymi, jesli
sam ma ich wigcej niz potrafi zatrudni€ i utrzymac.

Sobor Watykanski IT (1963 — 1965) w dekrecie Christus Dominus
— o pasterskich zadaniach biskupoéw w Kosciele, zwrocit uwage, iz
jako prawowici nast¢pcy apostotéw i cztonkowie kolegium bisku-
piego biskupi powinni by¢ zawsze §wiadomi swej wzajemnej Igczno-
Sci i okazywac troske o wszystkie KoScioly. Szczegdlnie winni si¢
troszczy¢ o te tereny §wiata, na ktérych nie gloszono jeszcze sfowa
Bozego, lub na ktorych, szczeg6lnie z powodu szczuplej liczby ka-
planéw, zagraza wiernym niebezpieczenstwo odstgpstwa od naka-
zOw wiary albo nawet utrata samej wiary (ar 6).

Wprowadzajac w zycie zarzadzenia Soboru Watykanskiego II
pap. Pawei VI (1963-1978) w Motu proprio Ecclesiae sanctae, 1, 1,
z dnia 6 sierpnia 1966 r. postanowil, iz przy Stohcy Apostolskiej zo-
stanie ustalona rada, ktora be¢dzie zajmowac si¢ rozmieszczeniem
duchownych®. W konstytucji apostolskiej Regimini Ecclesiae univer-
sae, z dnia 15 sierpnia 1967 r., pap. Pawel VI przeprowadzit refor-
me¢ kurii rzymskiej. W nr 68 2 papiez zarzadzil, zeby to Kongrega-
cja Duchowienistwa, korzystajac ze specjalnie ustanowionej rady,
wydala normy, na temat rozmieszczenia duchowiefstwa®. Normy
takie zostaly wydanie przez Kongregacj¢ Duchowienstwa w dniu 25
marca 1980 r. Zobowigzano szczegélnie konferencje biskupow
1 konferencje zrzeszajace przetozonych zakonnych do wspotpracy,
by pamigtaly o kierowaniu duchownych na tereny, gdzie nalezy glo-
si¢ stowo Boze®'.

? AAS 58 §1966) 759.

* AAS 59 (1967) 909.

' SC pro Clericis, Instr. Notae directivae de mutua Ecclesiarum particula-
rium cooperatione promovenda ac praesertim de aptiore cleri distributione, de
mandato Christi evangelisandi mundum fideliter implendo, de officio ecclesia-
rum particularium in hoc mandato servando, de organis cooperationem inter ec-
clesias foventibus, de ministris ad alienas dioeceses mittendis ac missis: AAS 72
(1980) 343-364.
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6. Odmowa udzielenia Swigceri.

Kan. 970. Biskup wlasny lub przetozony zakonny wyzszy moze
swoim duchownym ze wzgledu na jakakolwiek kanoniczng przyczy-
ne, rOwniez tajng, nawet pozasagdowo, zabroni¢ komus przystapienia
do $wigcen, nie naruszajac prawa rekursu do Stolicy Apostolskiej,
jesli chodzi o duchownych diecezjalnych, za$ gdy chodzi o zakonni-
kéw, do najwyzszego przelozonego zakonnego tych, ktérym prowin-
cjal zabronit promocji. — Problematyka zawarta w tym kanonie nie
jest bynajmniej nowa. Papieza Lucjusza III (1181-1185) zapytat ar-
cybiskup Titronensis, jak nalezy postapi¢ z duchownymi, ktérzy oka-
zujg pewna gorliwo§é, tymczasem ich przelozeni sprzeciwiaja si¢
udzieleniu im §wigcen. Arcybiskup nie wiedziat, czy nalezy bra¢ pod
uwage glos zakonnikéw proszacych o §wigcenia, czy tez ich przeto-
zonych, ktorzy sa przeciwni §wigceniu tych zakonnikéw. Papiez od-
powiedzial arcybiskupowi, ze uczciwiej i bezpieczniej jest mie¢ na
uwadze gtos przetozonych poniewaz moga oni mie¢ sekretne wiado-
modci na temat kandydatéw do Swiecet”. Ten dekretat papieza Lu-
cjusza III uznawat prawo przetozonych do sprzeciwiania si¢ Swiece-
niu zakonnikéw ze wzgledu na racje znane tym przetozonym. Sobor
Trydencki (1545-1563) poszed! za prawem Dekretaléw ustalajac, ze
uczciwiej i bezpieczniej jest, gdy poddani okazuja postuszenstwo
przelozonym i stuza na nizszym stopniu $wiecen, niz gdy domagaja
si¢ oni udzielenia im wyzszych §wigcen ku zgorszeniu ich przetozo-
nych, ktérzy znaja tajne przewinienia duchownych, z powodu kto-
rych nawet powinni by¢ zasuspendowani w wykonywaniu przyjetych
Swigcen. W ten sposdb prawo przetozonych zakonnych do sprzeci-
wiania si¢ Swigceniu ich podwladnych przyznane zostato jakikolwiek
pratatom, ktérzy mogli odtad wyraza¢ sprzeciw wobec udzielenia
$wigcenia duchownemu, je§li wiedzieli co§ o ukrytych przewinie-
niach tego duchownego®. Pap. Benedykt XIV w konst. Ad militantis
Ecclesiae z dnia 30 marca 1742 r. powolujac si¢ na Sobdr Trydencki,
sesja X1V, de reform. rozdz. 1i 3, przypomnial, iz mozna odwofa¢ si¢
do Stolicy Apostolskiej przeciwko odmowie udzielenia §wigcen,
a takze w przypadku zasuspendowania w wykonywaniu przyjetych
Swigcen™. Kan. 970 potwierdzit to, co ustalono w prawie dawnym,

*¢.5 X111; zob. takze c. 17 X I 11.
# Sessio XIV, de ref. cap. I a; Conciliorum Oecumenicoprum Decreta, p. 690.
% P. Gasparri, CIC Fontes, vol. I, n 326, p. 727, 23.
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mianowicie iz biskupi i przelozeni zakonni majg prawo odmowy
udzielenia $wigcen. Kan. 2222 §2 idzie dalej i postanawia, ze przeto-
zony ma nie tylko prawo, ale takze obowiazek odméwienia duchow-
nemu $wiecen, jesli jest chociazby tylko prawdopodobne dopuszcze-
nie si¢ przez niego jakiego$ przestgpstwa. Innymi sfowy biskup
1 przelozony zakonny tylko w takim przypadku moga dopusci¢ do
Swigcen, jesli kandydat do Swiecefi jest zdatny do spelniania takiej
postugi. Dodajmy, iz biskup i przetozony zakonny nie maja obo-
wigzku podawania kandydatowi do Swigcen przyczyny kanoniczncj
ze wzgledu na ktéra odmawiajg mu Swigcen®.

7. Zakaz przymuszania do przyjecia lub nie przyjmowania swigcen.
Temat ten opracujemy w nastgpnym opracowaniu, poniewaz w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1983 r. odpowiednik kan. 971 KPK
z 1917 r. znajduje si¢ w dalszej czeSci Kodeksu.

8. Przygotowanie do przyjecia Swigceri ma sig odbywac w semina-
rium duchownym. Takze przygotowaniem do przyjecia Swigeeh zaj-
miemy si¢ w kolejnym opracowanlu poniewaz w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1983 r., poniewaz odpowiednik kan. 972 mamy
w dalszej czgsci KKP.

3. Kodeks Prawa Kanenicznego Jana Pawla II (kanony 1024-1025)

Zespdl studyjny pracujacy nad reforma prawa na temat sakra-
mentéw, a dokfadniej nad prawem kanonicznym dotyczacym przyj-
mujgcego Swiecenia, zaproponowal wprowadzenie pewnych zmian
w kan. 968 KPK z 1917. §1 mialby wygladaé jak nastgpuje: Swigcenia
waznie moze przyjgc jedynie ochrzczony mezczyzna. §2. Godziwie
przyjmuje Swigcenia, kto przejdzie okres proby zgodnie z prawem, po-
siada zdaniem wlasnego ordynariusza odpowiednie kwalifikacje, 1 nie
Jest zwigzany zadnq przeszkodq czy nieprawidiowoscig. — Racje dla
wprowadzenia zmian w kan. 968 KPK z 1917 r. sg dwie. 1. Kobiety
w naszych czasach podejmujg si¢ roznych funkeji duszpasterskich
i niektore z nich postulujg, aby j jasno stwierdzi¢, iz tylko ochrzczony
mezczyzna moze waznie przyjaé Swigcenia. Wydaje sig tez, iz nalezy
wyjasnié, o ile jest to prawo Boze, a o ile jest to prawo koscielne
(ludzkie). 2. Poniewaz udzielenie $wigcen kandydatom niezdatnym
przynosi powazne szkody, zachodzi potrzeba podkreSlenia znacze-

% M. Conte a Coronata, Institutiones iuris canonici de sacramentis, vol. II, de
ordine, Taurini — Romae (1948), n 61, p. 75.
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nia okresu préby dla kandydatow do Swigcen. Nad tym tekstem od-
byla si¢ dyskusja. Konsultor zaproponowat, aby paragraf pierwszy
mial tre$¢ nastgpujaca: Swigcenia moze waznie przyjgc jedynie
ochrzczony mezczyzna. Godziwie zas Swigcenia przyjmuje ten, kto zda-
niem miejscowego ordynariusza posiada odpowiednie kwalifikacje wy-
magane prawem. W takim przypadku paragraf drugi zostatby skreslo-
ny. Zmiana taka jest dyktowana racja, iz dyscyplina dotyczgca nie-
prawidiowosci i przeszkod powinna by¢ gruntownie zmieniona, po-
niewaz jest bardzo skomplikowana. Jednak o nieprawidtowoSciach
i przeszkodach wypadnie zaja¢ si¢ w innym miejscu. Inny konsultor
postulowal, by w kanonie jasno stwierdzono, ze kobiety nie moga
waznie przyjaé §wigcenl, a ponadto, iz przyjmujacy Swigcenia winien
mie¢ powotanie od Boga. Uczestniczacy w posiedzeniu zespotu stu-
dyjnego kard. P. Felici stwierdzil, iz z punktu widzenia prawa przyj-
mujacy $wigcenia winien mie¢ powotanie kanoniczne, a nie powota-
nie od Boga. Jednak konsultor, ktéry postulowat wzmiank¢ o powo-
taniu w kanonie stwierdzil, iz biskupi wypowiadajg si¢ o powotaniu
od Boga. Inny konsultor byt przeciwny uzywaniu w kanonie, ktory
ma zastgpi¢ kan. 968 KPK z 1917 r zdaf negatywnych, poniewaz
zdania pozytywne s3 bardziej odpowiednie w tek$cie prawa. Kardy-
nat P. Felici byl zdania, iz tekst kanonu winien jasno méwic, iz ko-
biety wyklucza si¢ jako kandydatki do §wigcen. Padlia tez propozy-
cja, aby przy kan. 968 §1 dopisaé: W kazdej diecezji lub instytucie za-
konnym winien by¢ specjalny zespdl, ktory bedzie si¢ zajmowat egzami-
nem kandydatow do swigceri i ordynariusz bedzie zobowigzany do za-
poznania sig z opinig tego zespolu przed udzieleniem czy nie udziele-
niem Swigceri podwladnemu. Kard. Felici zauwazyl przy tej okazji, ze
w praktyce tak si¢ juz dzieje, poniewaz biskup zasiega zdania od
rektora seminarium i od innych, zanim si¢ zdecyduje na udzielenie
komus §wigcen. Jeden z konsultoréw przypomnial, iz s instrukcje
Kongregacji Sakramentéw na temat promowania do §wigcen. Jed-
nak wypada, aby zajely si¢ tym konferencje biskupéw krajowych.
Chodzi o to, by na terytorium podlegtym konferencji episkopatu by-
la jedna dyscyplina. Moze tez zaja¢ si¢ tym rada prezbiterdw.
Wreszcie kard. P. Felici, a takze jeden konsultor zaproponowali, aby
w paragrafie drugim zamie$ci¢ wzmianke o nieprawidlowoSciach
i przeszkodach. W tych sprawach konsultorzy byli juz zgodni.
Powstal problem wspoldziatania biskupa i rady prezbiteréw przy
wyborze kandydatéw do §wigcei. Najpierw zastanawiano sig, czy
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w ogole nalezy si¢ ta sprawg zajmowac Kard. P. Felici uwazal, iz ra-
da prezbiterow moze stanowiC Srodek informacji dla blskupa
w sprawie wyboru kandydatow do §wiecen. Konsultor za$ zapropo-
nowal tekst §2 kan. 968: Godziwie udziela swigceri tym, ktorzy po
przejsciu okresu proby, zdaniem miejscowego ordynariusza cieszq sig
odpowiednimi kwalifikacjami. Jeden z konsultoréw byl zadowolony
z tego, ze pomija sic wzmiank¢ o braku u kandydata do swigcen
nieprawidiowosci i przeszkod. Inny konsultor nie zgadzat sie, aby
w tekScie paragrafu brakfo wzmianki o radzie prezbiteréw. Osta-
tecznie wszyscy zgodzili si¢ na nastgpujacy tekst odpowiadajacy
kan. 968 KPK z 1917 r.

§1. Swigcenia moze waznie przyjgc ochrzczony mezczyzna.

§2. Godziwie przyjmuje swigcenia ten, kto zgodnie z prawem prze-
szedt okres proby, zdaniem wlasnego ordynariusza cieszy si¢ odpo-
wiednimi kwalifikacjami (i nie jest dotknigty przeszkodg lub nieprawi-
dlowoscig).

§3. (w KPK 2). Tu mozna zamie$ci¢ wzmianke o nieprawidiowo-
Sciach i przeszkodach.

Wszyscy konsultorzy zgadzali si¢ na taki tekst. Ale tez przypo-
mnieli, iz w §1 ma by¢ norma kanoniczna, a nie rozwigzanie proble-
mu teologicznego.

Kan. 969. Dyskutujac na temat tego kanonu konsultor stwierdzil,
iz ma on racj¢ bytu, poniewaz wedlug dekretu Optatam totius, n. 2
zachodzi potrzeba, aby troska biskupéw o wzbudzanie powolan
przekraczala granice diecezji, narodéw, kongregacji zakonnych,
a nawet obrzadkéw. O inkardynacji bedzie mowa w innym miejscu.
Tu warto ustali¢ norme: Nie mozna nikogo swigcic, kto zdaniem jego
ordynariusza nie jest konieczny lub uzyteczny szafarzowi swigceri albo
tez Kosciolom wlasnym lub cudzym (propriae iurisdictionis aut eccle-
siis alienae iurisdictionis).

Jako §2 kan. 969 zaproponowano tekst: Biskup, ktory udziela
Swigcert wiasnemu podwladnemu przeznaczonemu do stuzby w innej
diecezji, winien byc przekonany, iz ten wyswiecony bedzie ekskardyno-
wany, a nastgpnie inkardynowany do innej diecezji. Zaraz jednak za-
proponowano nowy tekst kan. 969 §1. Wierny swiecki nie moze przy-
jac swigcen, jesli zdaniem jego biskupa nie jest konieczny lub uzytecz-
ny do stuzby w diecezji. §2. Godziwie biskup udziela Swigceri wlasne-
mu podwladnemu, jesli wie i zgadza sig, by ten wyswigcony byl nastep-
nie ekskardynowany z diecezji szafarza swigceri do innej diecezji. Cho-
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dzi bowiem o to, by przyjmujacy $wigcenia wiedzial o tym, iz bedzie
pracowal w innej diecezji, bo inaczej mogiby odmowié przeniesie-
nia do innej diecezji. Inny konsultor domagal si¢, by w kanonie za-
znaczy¢, iz przyjmujacy $wiecenia moze by¢ uzyteczny dla sfuzby
w jakiej$§ diecezji albo w jakim§ zgromadzeniu zakonnym. Nie bylo
w tej sprawie zgody, bo inny konsultor byl zdania, iz kan. 969 §1
moéwi o prezbiterach, a nie o rodzinie zakonnej. Takze kard. P. Feli-
ci uwazal, iz paragraf winien jasno stwierdzaé, iz nie mozna udzieli¢
$wiecen, kto nie jest konieczny lub uzyteczny do stuzby w Kosciele.
Uwazano, ze §2 nalezy zachowa¢, poniewaz wspomina on o instytu-
¢ji inkardynacji i ekskardynacji. Ostatecznie wszyscy zgodzili si¢ na
tekst: §1. Biskup nie moze udzieli¢ Swigcen, chyba ze przelozony kan-
dydata do swigceri uwaza, iz wyswigcony jest konieczny lub uzyteczny
dla stuzby w Kosciele. §2. Biskup udzielajgcy swigceri wlasnemu pod-
wladnemu z przeznaczeniem go do stuzby w innej diecezji winien byc¢
pewien, iz wyswigcony bedzie zgodnie z prawem inkardynowany do in-
nej diecezji czy tez przejdzie do innej pracy.

Kan. 970. Jeden konsultor uwazal, iz kanon ten jest zbedny. Po-
zostali konsultorzy opowiedzieli si¢ za zachowaniem tego kanonu
w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. Byt tylko problem, czy
kanon ten ma ulec zmianie, czy tez pozostawi go si¢ takim, jaki jest
w KPK z 1917 r. Biskup wiasny i przelozony zakonny wigkszy winni
mieé¢ prawo zakazania podwladnemu przyj¢cia Swigcen, wzglednie
promowania do wyzszego stopnia §wigcefi. Moga dziataé w sposob
pozasadowy, takze na podstawie tajnej przyczyny, ale nie jakiejkol-
wiek, tylko kanonicznej. Kard. P. Felici i jeden konsultor zapropo-
nowali nastgpujacy tekst kanonu: Biskup wlasny i przelozony wigkszy
zakonny, mogg z powodu tajnego, ale kanonicznego, takze w sposcb
pozasgdowy zakazacé duchownym przyjecia swigceni, ale otrzymujgcy
zakaz moze si¢ odwolac do Stolicy Apostolskiej, a jesli jest zakonni-
kiem, to do najwyzszego przelozonego, gdy zakaz wydal przeloiony
prowincjonalny. Sekretarz zespotu studyjnego zaproponowal pewne
zmiany do tego tekstu, aby byt on nastgpujacy: Biskup wlasny i prze-
lozony wigkszy zakonny z przyczyny tajnej, ale kanonicznej, mogq
swoim duchownym zakazac przyjecia dalszych swigceri w sposcb tak-
ze poza sqdowy, od ktdrego to zakazu poszkodowany moze odnies¢ sig
do Stolicy Apostolskiej, zas zakonnik do najwyzszego przelozonego, je-
§li zakaz wydal przelozony prowincji. Wszyscy zgodzili si¢ na przyje-
cie tego ostatniego tekstu.



(23] PRZYJMUJACY SWIECENIA 93

Kan. 971. Zespot konsultorow uwazal, ze kanon ten nalezy za-
miedci¢ po kan. 968, czyli jako kan. 969. Sekretarz zespotu studyj-
nego proponowal, aby w miejsce wyrazéw statum clericalem, uzyé
zwrotu ordines recipiendos. Wszyscy zgodzili si¢ na takg zmiang.

Kan. 972. Jeden konsultor majac na uwadze dekret Optatam to-
tius, n. 1 zaproponowat nastgpujacy tekst, ktory zastgpilby kan. 972
KPK z 1917 1. §1. n. 1. Nalezy si¢ troszczy¢ o powolania w diece-
zjach, w krajach, w zakonach, w réznych obrzadkach, majgc na
uwadze konieczno$¢ w jakiej znajduje si¢ Koscidl powszechny.

N. 2. Nalezy si¢ troszczy¢, aby poczatki powolania ujawnione
przez miodziez, byly rozwijane w mniejszych seminariach, w spe-
cjalnych instytutach, a takze innymi metodami, jesli chodzi o tych,
ktorzy zyja poza wspomnianymi instytucjami.

N. 3. Nalezy si¢ troszczy¢ o powolania ujawnione w starszym wie-
ku, poniewaz s3 tacy, ktdrzy idg za powolaniem w pdZniejszych latach.

N. 4. Nalezy si¢ troszczy¢, aby mlodziez zmierzajaca do kaplan-
stwa wychowywala si¢ w seminariach i studiowala w nich, poniewaz
osiggnie tu to, co poza seminarium trudno byloby im o0siggnac.

N. 5. Wszyscy zamierzajacy przyja¢ wigcenia kaptanskie powin-
ni studiowaC nauki humanistyczne, a takze inne osiggane przez
tych, ktérzy w tym kraju zamierzaja studiowaé na wyzszej uczelni.

§2 n 1. Seminaria wigksze s konieczne dla wszystkich zmierza-
jacych do $wigcen, dlatego powinni oni mieszkaé w seminarium,
gdy studiuja nauke i praktyke duszpasterska, a takze uczg si¢ ¢wi-
czen duchowych.

N. 2. G, ktorzy legalnie przebywaja poza seminarium niech zyja
pod opiekg poboznego i zdolnego kaplana, zatwierdzonego przez
ordynariusza: bedzie on czuwal nad formacja kaptanska, zwlaszcza
duchowa.

§3. Program formacji kaptafiskiej, o ktorej mowa jest w 2, n. 1,
moze by¢ dostosowany do miejscowych okolicznosci przez konfe-
rencje¢ biskupow. A zatwierdza go Stolica Apostolska.

Nad tym tekstem odbyla si¢ dyskusja. Kard. P. Felici zapropono-
wal, aby w kazdym paragrafie nie powtarza¢ tego samego zwrotu:
nalezy troszczyc sig: wystarczy tego zwrotu uzy¢ raz na poczatku ka-
nonu. Wszyscy sie zgodzili co do tego. Jeden konsultor zastanawial
sig, czy czeScig treSci kanonu nie powinien si¢ zajac zespot pracuja-
¢y nad seminariami. Inny uwazal, iz kan. 272 jest wia$ciwym miej-
scem do ustalenia normy na temat powolania. Byt tez glos, Zeby nie
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zajmowac si¢ naukami humanistycznymi i wiedzg Swieckg. Inny nie
zgadzal si¢ z ta opinia, pomewaz od kaptana wymaga su; kultury
humanistycznej. Zastanawiano si¢, czy nalezy zajmowac si¢ progra-
mem studiow w seminarium, czy tylko naukami teologicznymi,
a moze tylko pobytem w seminarium. Urzadzono w tej sprawie gto-
sowanie. Wszyscy byli za formacja przyjmujacych $wigcenia. Jed-
nak konsultor proponowal pewng zmiang w tekscie n. 5. W jego
miejsce, moze by¢ treS¢: Wszyscy zamierzajgcy przyjgc swiecenia ka-
plariskie niech bedg tak ksztalceni, jak im podobni wierni swieccy.
Nalezy mie¢ na uwadze program studiow ustalony przez konferencje
miejscowego episkopatu. Sekretarz zespolu studyjnego zapropono-
wat tekst nastepujacy: Konferencje episkopatu krajowego decydujg
majqc na uwadze aktualne okolicznosci, jak winni sig ksztatci¢ huma-
nistycznie i naukowo zamierzajgcy przyjac swigcenia, zeby nie roznili
si¢ od innych studiujgcych na uczelniach wészych

Kan. 972 bis. Zespot studyjny chciat si¢ zaja¢ mieszkaniem Klery-
kow w seminarium. W tej sprawie zaproponowano tekst: Zamierza-
Jgcy przyjgc swigcenia winni mieszkac przynajmniej trzy lata w specjal-
nym instytucie, chyba zZe ordynariusz w poszczegdlnym przypadku ze
wzgledu na powazng racje postanowi inaczej, albo chodzi o kandyda-
ta starszego albo pragngcego zostac diakonem stalym. W dyskusji nad
tym tekstem zaproponowano, aby nie méwi¢ o specjalnym instytu-
cie dla kleryk6w, tylko o seminarium, bo o nim jasno méwi Sobor
Watykanski II. Inny konsultor wspomniat, iz biskupi niekiedy dys-
pensujg od pobytu w seminarium, poniewaz mtodzi niekiedy sa
przeciwni zamieszkiwaniu w seminarium. Byt tez glos, ze Sobor
Watykariski II zacheca. aby formacja duchownych dokonywata si¢
w seminarium, ale trzeba rozréznia¢ migdzy studiami filozofii i teo-
logii. Zwracano uwagg, by zaja¢ si¢ tylko seminariami, poniewaz
kandydaci do diakonatu stalego maja mieszkac¢ w specjalnym insty-
tucie. Pytanie tylko, czy takie instytuty w ogéle istnieja gdziekol-
wiek. Sekretarz zespolu studyjnego wyjasnil, iz w niektérych Ko-
Sciotach partykularnych przyjeto zasad¢ istnienia diakonéw statych,
ale instytutéw dla nich nie ma do tej pory. Sekretarz zaproponowat
nastepujacy tekst: 972 bis §1. Zamierzajgcy przyjgé swigcenia ka-
plariskie winni w celu uzyskania przez nich wiasciwej formacji ducho-
wej, powinni przebywac w seminarium przez caly czas formacji, chyba
ze prawo partykulame inaczej stanowi albo ordynariusz w poszczegdl-
nym przypadku udzieli dyspensy z waznego powodu. §2. Ci, ktdrzy
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przebywajq poza seminarium powinni by¢ poleceni przez ordynariusza
poboznemu i zdolnemu kaplanowi, ktéry bedzie czuwat nad zyciem
duchowym i dyscypling kandydata do swigceri. Ten ostatni tekst uzy-
skat aprobat¢ wszystkich.

Kan. 972 trzecia wersja. Chodzi tu o kandydatow do diakonatu
statego. Sekretarz zespotu studyjnego zaproponowal nast¢pujacy
tekst. §1. Kandydaci do diakonatu stalego:

N. 1. Milodzi niech przebywajg w specjalnym kolegium przynaj-
mniej trzy lata, w ktdrym bedq sig sposobic do zycia wedtug Ewangelu
i do spelniania nowych obowiqzkéw, wszystko zgodnie z normami
ustalonymi przez konferencje miejscowego episkopatu lub czy statu-
tow okreslonego regionu.

N. 2. Starsi wiekiem, stanu wolnego czy zwigzani malzeristwem,
niech przebywajq jakis czas w kolegium zgodnie z wytycznymt konfe-
rencji m;ejscowego episkopatu lub statutow okreslonego regionu, zeby
mogli si¢ nauczyc tego, co jest potrzebne do nalezytego spelniania po-
stugi diakona.

§2. Ci, ktorzy ze wzgledu na szczegdine okolicznosci fonnaqg zdo-
bywajg poza kolegium, niech bedq przez ordynariusza powierzeni po-
boznemu i zdolnemu kaplanowi, ktory bedzie ich uczyl i przygotowy-
wal do speiniania postugi diakona. — Tekst ten przyjeli wszyscy
cztonkowie zespolu studyjnego™®.

W dyskusji nad kanonami 968 — 972 KPK z 1917 r. ustalono tek-
sty, ktore mialy zastapi¢ wymienione kanony. I nad nimi znéw si¢
odbyla dyskusja w zespole studyjnym pracujgcym nad prawem ka-
nonicznym na temat Swigcen.

Kan. 208 (KPK 968). 1 zostal przyjety bez jakichkolwiek zmian.

§2. Sekretarz zaproponowal, aby po stowach: Instytutu doskona-
losci (Instituti perfectionis) dodaé: albo spolecznosci uprawnionej do
inkardynowania duchownych (aut societatis facultatae sibi clericos
adscribendi donatae). Propozycje¢ t¢ przyjeto.

Kan. 209 (KPK 971). Konsultor proponowal, aby w miejsce
zwrotu: bardzo nie godzi sig (nefas est): uzyto wyrazdéw: nie mozna
przymuszac (non debet fieri coactio). Nie przyjeto tej propozycji. Se-
kretarz zespofu studyjnego uwazal, ze mozna powiedzie¢ w tym

* Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 22-27 ianuarii 1968: Disceptatio de
subiecto sacrae ordinationis, cann. 968 — 982: Communicationes 30 (1998) n. 1
p. 92-100.
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kontekscie: nikt nie moze przumuszaé (nemo potest cogere). Jednak
inni konsultorzy byli zdania, iz nie nalezy odchodzi¢ od ustalonego
tekstu czyli pozostawi¢ w kanonie: bardzo nie godzi (nefas est). Za-
tem kanon nie zostat nic zmieniony.

Kan. 210 (KPK 969). Co do §1, w ktorym stwierdza sig, iz jest
konieczne, konsultor zaproponowal, aby wyrazono si¢ w sposob
bardziej okreslony przez dodanie wyrazéw: dla KoSciota, dla ktore-
go udziela si¢ przyjmujacemu §wigceh (pro Ecclesia pro qua ordina-
tur). Sckretarz zespolu byl zdania, iz nalezy w §1 skresli¢ przymiot-
nik: konieczny (necessarius). Inny konsultor wyrazil obawe, czy
w takim przypadku nie wykluczy si¢ z zakresu tego paragrafu mni-
chow, ale byt za skre§leniem przymiotnika: konieczny (necessarius).

Kan. 211 (KPK 270). Konsultor opowiedzial si¢ za wstawieniem
do kanonu: Przetozony wickszy kompetentny (Moderator maior co-
mepetens), w miejscu, gdzie si¢ méwi o wyzszym przetozonym za-
konnym. I aby skreslono wyrazy: instytutu doskonalosci (Instituti
perfectionis). Zgodzono si¢ z ta opinia. Sekretarz zespotu studyjne-
go uwazal, iz po wyrazach: przelozony wigkszy (moderator maior)
dodaé: kompetentny zgodnie z kan. 201 §1 (ad normam can. 201 §1
competens). Zaaprobowano t¢ propozycj¢. Inny konsultor sadzil, iz
przy wzmiance o diakonach nalezy doda¢, ze chodzi o diakonow
przyjmujacych te §wigcenia przed prezbiteratem (non permanenti-
bus). Sekretarz zespotu studyjnego uwazal, iz nie ma potrzeby pod-
kreslania, iz chodzi tylko o diakonéw przyjmujacych te Swiecenia
przed prezbiteratem, poniewaz to i tak wynika z kanonu. Jesli za$
sie doda co$§ w tej materii, to bedzie drugi raz powiedziane to samo.
Sam sekretarz zaproponowal, aby po stowach o instytucie doskona-
tosci dodano: albo spotecznoscei duchownych (aut societatis clerico-
rum). Przyjeto te propozycjg.

Kan. 212 (KPK 972). Przyj¢to tre$¢ kanonu bez zadnej zmiany.

Kan. 213 (nowy). Przyje¢to go bez zmian”. Jak widzimy do ustalo-
nych wcze$niej tekstéw kanonéw poprawek byto stosunkowo mato.
Zatem gléwna praca nad kanonami byla wykonana na poprzedniej
sesji zespotu studyjnego. I teraz ustalono juz, iz ostatnim kanonem
w tej czgSci bedzie kan. 213. Wcezesniej nie byto jeszcze wiadomo,
gdzie jest koniec tej czescei. I wszystkich kanonow jest szeS¢.

% Coetus studiorum. De sacramentis, dd. 29 ianuarii — 2 februarii 1973: Com-
municationes 32 (2000) n. 1, p. 90 - 91.
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W Schemacie Prawa na temat Sakramentéw z 1975 r., w rozdzia-
le 11 — przyjmujgcy swigcenia (de sacrae ordinationis subiecto) mamy
kanony 206 - 211. Z tych, kan. 206 (odpowiadajacy KPK 968) w §1
stwierdza, iz Swigcenia moze przyjgc jedynie ochrzczony mezczyzna.
W § 2 dodano: godziwie moze przyjaé §wiecenia, kto zgodnie z nor-
mami prawa, przeszedl okres proby, cieszy si¢ odpowiednimi kwali-
fikacjami i zdaniem biskupa lub kompetentego przetozonego wigk-
szego, jest odpowiedni do przyjecia Swigeefi, nie dotykaja go nie-
prawidfowosci lub przeszkody, a wreszcie, odpowiada wymogom
kanondw 212-220.

Kan. 207 (KPK 971). (Zauwazmy, kan. 207 jest po kan. 206, ale
odpowiada on kan. 971 KPK z 1917 r.). Bardzo nie godzi si¢ (nefas
est) przymuszac kogos do przyjecia Swigceni lub nakiania¢ zdatnego
do §wigcen do ich nie przyjecia.

Kan. 208 (KPK 969). §1. Godziwie mozna wyswieci¢ tego, kto
zdaniem odpowiedniego przelozonego, jest uzyteczny do poslugi~
wania w Kosciele.

§ 2. Biskup, ktory udziela § sw1q:cen dla kogos, aby posluglwai on
w innej diecezji, winien mie¢ pewnos¢, iz ten wySwigcony bedzie
przyjety do innej diecezji, zgodnie z kanonami na temat inkardyna-
cji duchownych.

Kan. 209 (KPK 970). Biskup wilasny lub przetozony wigkszy
kompetentny zgodnie z kan. 200 moze zakaza¢ przyjecia Swigcen
prezbiteratu tylko w przypadku istnienia przyczyny kanonicznej
takze tajnej diakonom im podlegtym, ale ci diakoni moga si¢ odwo-
ta¢ do Stolicy Apostolskiej albo do przetozonego generalnego, jesli
zakaz wydat zakonnikowi przelozony wigkszy.

Kan. 210 (KPK 972). §1. Alumn pragnacy przyjaé $wigcenia pre-
zbiteratu niech si¢ doktadnie przygotuje wiodac zycie duchowe
w seminarium wi¢kszym prowadzonym, jak tego wymaga kanon
(na temat seminarium).

§ 2. Ci, ktoérzy mieszkaja prawnie poza seminarium, niech beda
poleceni przez ordynariusza trosce poboznego i zdolnego kaplana,
aby przygotowat ich pilnie do zycia duchowego i do karnosci.

Kan. 211 (nowy, nie ma odpowiednika w KPK z 1917 r.). §1.
Alumni pragngcy przyja¢ diakonat na state: 1. miodzieficy niech
mleszkajz} w ciaggu trzech lat w koleglum w ktérym beda poinfor-
mowani o sposobie prowadzenia zycia ewangellcznego i 0 obowigz-
kach wtasnych diakona statego. 2. m¢zczyZni starsi wiekiem, stanu
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wolnego czy zonaci, niech bedg doksztalceni w specjalnym kole-
gium prowadzonym wedtug zarzadzef konferencji biskupéw, zeby
dowiedzieli si¢ tego wszystkiego, co jest konieczne, aby godnie
spetniali swoja postuge.

§2. Ci, ktorzy poza kolegium zdobywaja formacj¢ ze wzgledu na
specjalne okolicznosci, niech bedg przez ordynariusza poleceni po-
boznemu i zdolnemu kaptanowi, aby ich przysposobit do spetniania
postugi diakonatu®. — Ten ostatni kanon §wiadczy o probie ujecia
w normie prawnej tre$ci zawartej w Motu Proprio Sacrum diacona-
tus ordinem z dnia 18 czerwca 1967 r. pap. Pawla VI (AAS 59
[1967] 697-704). Kanon ten oraz ustawienie wszystkich kanonéw
w tym rozdziale w nowy sposob, a nie w takiej kolejnosci, w jakiej
znajdowaly si¢ w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r., (co wy-
zej juz wskazywaliSmy) mowig nam, iz reforma prawa kanoniczne-
go jest dokonywana.

Zespol studyjny pracujacy nad prawem dotyczacym sakramentu
Swiegceft w dniach 6 — 10 lutego 1978 r. ustalil najpierw, iz sam tytut
rozdziatu drugiego, to jest de sacrae ordinationis subiecto, nalezy
zmieni¢, bo w taki sposob wczedniej zmieniono tytuly przy innych
sakramentach. Mianowicie trzeba po prostu méwi¢ de ordinandis
(= o tych, ktorzy maja przyjac $wigcenia, krocej, o przyjmujgcych
$wiecenia). Zastanawiano si¢ tez, czy w tym rozdziale nie méwié
o 1. przyjmujacym Swigcenia diakonatu, 2. przyjmujacym Swigcenia
prezbiteratu i 3. o przyjmujgcym Swiecenia biskupie.

Jedli chodzi o sam kan. 206 (KPK 968), to wszyscy zgodzili si¢, aby
w tym kanonie pozostat sam paragraf pierwszy. Paragraf drugi tego
kanonu zaproponowano przenie§¢ do nastepnego kanonu. Nast¢p-
nym kanonem nalezy uczyni¢ dotychczasowy kan. 208. Znajdzie si¢
w nim paragraf drugi z kan. 206 i dwa paragrafy z kanonu 208.

Ustalono tez, zeby kan. 207 stat si¢ kan. 208. Zgodzono si¢, aby
§2 dotychczasowego kan. 206 mial nast¢pujaca tre$¢: Aby ktos go-
dziwie byl dopuszczony do swigcer diakonatu lub prezbiteratu, wyma-
ga sig, by po przejsciu okresu préby... dopetnif. Kan. 207 (ktéry ma
sta¢ si¢ kan. 208), ma mie¢ tre$é: Bardzo nie godzi si¢ przymuszac
kogos do przyjecia swigcen, wzglednie naklaniac zdolnego do przyjecia
Swigcen, by ich nie przyjmowal.

* Schema documenti pontificii quo disciplina canonica de sacramentis reco-
gnocitur, Typis Polyglottis Vaticanis 1975.
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Kan. 208 (kt6ry ma sta¢ si¢ kan. 207) sktada si¢ z dwoch paragra-
fow. 1. Nie mozna godziwie udzieli¢ swigcen, jak tylko temu, kto zda-
niem odpowiedniego (legitimo), czy moze lepiej prawnego przetozone-
8o, jest uzyteczny dla postugiwania w Kosciele.

§2. Biskup, ktory udziela swieceri podwiadnemu, by spetniaf postuge
w innej diecezji, winien miec przekonanie, iz ten wyswigcony bedzie in-
kardynowany do innej diecezji, jak tego wymaga kanon o inkardynacji.
Przyjeto, by §1 tego kanonu stal si¢ §2. Zwrocono uwagg, by tekst
mowil jasno, iz chodzi o przeniesienie osoby z jednej diecezji do dru-
giej, by kto$ nie sadzil, iz wystarczy sama uzyteczno$¢ postugi. Inni
twierdzili, ze biskup moze udzieli¢ $wigcen, jesli uznaje uzyteczno$é
wySwieconego dla KoSciola powszechnego. Ostatecznie przyjeto, by
§2 miat tre§¢: Nadto wymaga sig, aby zdaniem odpowiedniego przeto-
Zonego wyswigcony byl uzyteczny dla postugi w Kosciele.

§2 (ktéry ma byé §3) przyjeto taki, jaki jest.

Kan. 209 (KPK 970). Biskup wiasny i przelozony wigkszy, kompe-
tentny zgodnie z kan. 200, moze zakazac¢ diakonom przyjecia swieceri
prezbiteratu tylko ze wzgledu na przyczyne kanoniczng, takze tajng.
Ten, kto otrzymat zakaz przyjecia swigceri moze si¢ odwolaé przeciw
niemu do Stolicy Apostolskiej, a jesli jest zakonnikiem i zakaz wydat
mu przelozony wigkszy, to do przefoionego najwyziszego. Zwrocono
uwage, by kanon mowit o diakonach przeznaczonych do §wieceh
prezbiteratu. Nadto, przetozony winien diakonowi poda¢ racje, ze
wzgledu na ktore zakazuje mu przyj¢cia Swigcen prezbiteratu, bo
dopiero w takim przypadku bedzie mégt odwolad si¢ przeciw zaka-
zowi do przetozonego wyzszego. Uznano, iz okre§lenie przetozony
wigkszy, kompetentny zgodnie z kan. 200 ma ograniczone znacze-
nie, poniewaz przelozony instytutéw diecezjalnych i laickich winni
mie¢ takie samo prawo zakazania diakonowi przyj¢cia $wigcen pre-
zbiteratu. Wreszcie przyjeto, aby odwotanie bylo dokonywane
zgodnie z prawem (ad normam iuris), poniewaz nie zawsze bedzie
to rekurs do Stolicy Apostolskiej. Dlatego ostatecznie tekst kanonu
ma by¢, jak nastgpuje: biskup wlasny i przetozony wigkszy, kompe-
tentny, tylko z powodu przyczyny kanonicznej, jakkolwiek tajnej, moze
zakazac¢ wlasnym podwladnym diakonom przeznaczonym do swigcer
prezbiteratu przyjecia Swigceri prezbiteratu, ale ci mogq zgodnie z pra-
wem odnies¢ sig do wladzy wyzszej.

Kan. 210 (KPK 972). W dyskusji zauwazono, iz nie jest to miej-
sce wlasciwe, zeby mowié o przygotowaniu do przyjecia Swiecen.
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Z tego powodu, w miejsce dotychczasowych dwoch paragraféw po-
stanowiono da¢ jeden paragraf, krotszy od poprzednich. Ma on
miec treS¢: pragngcy przyjgé swigcenia diakonatu lub prezbiteratu
niech bedq dokladnie przygotowani zgodnie z kanonami 86 i 86 bis
o Ludzie Bozym.

Kan. 211 (nowy, czyli nie majacy odpowiednika w KPK z 1917
r.). W dyskusji stwierdzono, iz kanon ten nalezy przenie$¢ do Sche-
matu poSwigconego Ludowi Bozemu jako kan. 86 bis, mianowicic
tam, gdzie jest mowa o formacji klerykow. Poza tym, tekst kanonu
nalezy poprawi¢, byle nadal odrdézniano diakonat staty od diakona-
tu przejSciowego (permanens et transiens). Ci, ktérzy zamierzajg by¢
diakonami stalymi, zaréwno mlodzi jak dojrzalsi wiekiem, niech
beda doksztalcani (efformari debent) przynajmniej w ciggu trzech
lat, w sposob okreslony przez konferencje biskupéw, by zdobyli od-
powiednia wiedz¢ i wszystko co im potrzebne. Jednak do Schematu
o Ludzie Bozym nalezy przenie$¢ tekst, jaki jest nizej: pragngcy
przyjgc swigcenia diakonatu stalego, niech bedq doksztaiceni wedtug
zalecen konferencji biskupow co do zycia ewangelicznego i co do obo-
wigzkow diakondw stalych: 1. mlodzi niech przebywajg przynajmniej
trzy lata w domu specjalnym, chyba ze z powodu powaznych racji or-
dynariusz zwolni ich od tego;

2. kandydaci do diakonatu stalego w wieku dojrzalszym, czy to sta-
nu wolnego czy to zonaci niech bedg przygotowani do Swigcen przez
okres do trzech lat, zgodnie z wymaganiem podanym przez konferen-
cje biskupow®.

Schemat prawa na temat Sakramentow z 1975 r., po przeprowa-
dzeniu nad nim dyskusji, ktorg wyzej przedstawili$my, zostat wig-
czony do Schematu Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980 r., ale ze
znacznymi zmianami. By je wykazaé przypominamy tu, ze w Sche-
macie prawa na temat Sakramentéw z 1975 1., rozdziat 11, o przyj-
mujacym Swigcenia, mamy kanony 206 ~ 211, razem sze$¢ kano-
néw. W dyskusji proponowano, aby kanony 210 i 211 przenie$¢ do
Schematu o Ludzie Bozym jako kanony 86 i 86 bis. Pozostaly cztery
kanony, to jest 206-209, ktorych istnienia nikt nie kwestionowal.
Tymczasem w Schemacie Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1980 r.

¥ Coetus studiorum de sacramentis. Conventus dd. 6 — 10 februarii 1978 habiti.
De ordine. Caput II. De sacrae ordinationis subiecto; Communicationes 10 (1978)
n 2, p. 179, 187-190.
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kanonom 206 — 209 odpowiadaja kanony 977 1 978, przy czym kan.
977 nie dzieli si¢ na paragrafy, natomiast kan. 978 dzieli si¢ na trzy
paragrafy”.

Kanony 977 — 978 Schematu KPK z 1980 zostaly przyjete do
Schematu KPK z 1982 r., gdzie s3 kanonami 1024 i 1025.

Kan. 977 Schematu KPK z 1980 jest identyczny z kan. 1024 Sche-
matu KPK z 1982 r. Natomiast kan. 978 §1 Schematu KPK z 1980 r.
zostal zmieniony zaraz na poczatku. Kan. 978 §1 zaczynat si¢ tak:
Aby ktos godziwie przyjgl swigcenia prezbiteratu czy diakonatu, po-
trzeba. Kan. 1025 §1 KPK z 1982 r. w tym miejscu stwierdza: Do go-
dziwego przyjecia swieceri prezbiteratu i diakonatu, wymaga sig, by
kandydat. Dalej kan. 978 §1 Schematu KPK z 1978 r. 1 kan. 1025 §1
nie r6znig si¢, ale w miejsce kanonéw 986 — 992, 1003 §1, 1004 §2,
podane zostaly kanony; 1033-1039, 1050 1 1051.

Kan. 978 §2 Schematu KPK z 1980 r. rozni si¢ tylko jednym sto-
wem (ad) w stosunku_do kan. 1025 §2, gdzie mamy w tym miejscu
inny wyraz (pro).

Kan. 978 §3 Schematu KKP z 1980 r. nie r6zni si¢ w niczym od
kan. 1025 §3*.

Kanony 1024 i 1025 §§1-3 zostaly przyjete do Kodeksu Prawa
Kanonicznego Jana Pawla II, gdzie sa takze kanonami 1024 i 1025
§§1-3. I nie ma zadnej réznicy migdzy tymi kanonami. Dlatego mo-
zemy teraz zajmowac si¢ juz samymi kanonami 1024 i 1025 KPK
z 1983 1. czyli po prostu ich trescig. Co te kanony nam mowig?
A najpierw co méwi nam kan. 1024.

Kan. 1024 stwierdza krotko: Swzgcema moze przy]qc waznie tylko
ochrzczony mezczyzna. Sama zasada nie zmienia si¢ od KPK z 1917.
Domaga si¢ do waznoSci, aby przyjmujacy Swigcenia 1. byt
ochrzczony i 2. byt mf;iczyznq

Ad 1. Swiecenia moze przyjgc tylko ochrzczony.

Sw. Piotr, apostoi pytajagcym go zydom, co majg czyni¢, odpo-
wiedzial; nawrdccie sig, i niech kazdy ochrzci si¢ w imi¢ Jezusa (Dz
2, 17-18). Podobnie postapil Filip, diakon, ktory udzielal chrztu
mezczyznom i kobietom w Samarii, skoro tylko uwierzyli (Dz 8,
12). W ten sposob od pierwszych wiekéw Kosciota przyjmujgcym

“ Schema Codis Iuris Canonici, Libreria Editrice Vaticana 1980.
* Codex Iuris Canonici. Schema novissimum, Typis Polyglottis Vaticanis 1982.
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wiar¢ udziela si¢ najpierw chrztu. Kan. 842 KPK z 1983 r. wyraznie
stwierdza: tylko ochrzczony moze przyjgc inne sakramenty. Norma ta
dotyczy takze sakramentu §wigcen. Dlatego wtasnie waznie Swig-
cef nie przyjmie, kto nie jest ochrzczony.

Ad 2. Swigcenia moze przyjgc tylko ochrzczony mezczyzna.

Juz po opublikowaniu Kodeksu Prawa Kanonicznego w 1983 1.
Papiez Jan Pawel II w Liscie apostolskim Ordinatio sacerdotalis
o0 udzielaniu §wigcehi kaptafiskich wytacznie mgzezyznom z dnia 22
maja 1994 r. (w uroczysto$¢ Zestania Ducha Swigtego) stwierdza
jasno i wyraznie, iz w §wi¢gcenia kaplanskie od samego poczatku
byly zastrzezone w KoSciele katolickim jedynie dla m¢zczyzn. Po-
wiedziat tez, ze pap. Pawel VI w piSmie do Wspélnoty anglikan-
skiej przypomnial braciom anglikanom: Kosciél uwaza, iz udziela-
nie Swieceri kobietom jest niedopuszczalne z racji zasadniczych
(przypis 1: Por. Pawel VI, Odpowiedz na list Jego Ekscelencji Ks.
Abpa Dr. E D. Coggana, Arcybiskupa Canterbury o kaptanstwie
urzegdowym kobiet, 30 listopada 1975, s. 599). Gdy problem ten
stal si¢ przedmiotem dyskusji w niektorych Srodowiskach katolic-
kich, pap. Pawet VI zlecil Kongregacji Nauki Wiary, by ta wyjasni-
ta nauke Kosciola w tej kwestii. Kongregacja wydata wowczas De-
klaracj¢ Inter insigniores (przypis 2: Por. Kongregacja Nauki Wia-
1y, Deklaracja Inter insigniores w sprawie dopuszczania kobiet do
kaplanstwa urzedowego, 15 pazdziernika 1976: AAS 69 (1977) 98
- 1160), w ktorej stwierdzono, iz Koscidl nie uwaza si¢ za upraw-
nionego do dopuszczania kobiet do Swigcen kaplanskich (przypis
3: Tamze, 100).

Papiez Jan Pawel II w LiScie apostolskim Mulieris dignitatem na-
pisal na ten temat: Powolujgc samych mezczyzn na swych apostolow,
Chrystus uczynil to w sposob catkowicie wolny i suwerenny. Uczynil to
z takq samq wolnoscig, z jakg w calym swoim postgpowaniu uwydat-
nial godnosc i powolanie kobiety, nie dostosowujgc sig do panujgcego
obyczaju i tradycji usankcjonowanej owczesnym ustawodawstwem
(przypis 5: List Apostolski Mulieris dignitatem, 15 sierpnia 1988, nr
28: AAS 80 [1988] 1715).

W Adhortacji apostolskiej Christifideles laici z dnia 30 grudnia
1988 r. Jan Pawel II stiewierdzil: Kobieta w ramach uczestnictwa
w zyciu i misji KoSciola nie moze otrzymac swiecer kaplariskich i dla-
tego nie moze spetniac funkcji wynikajqcej z kaplaristwa sakramental-
nego. Zrodlo tej dyspozycji zawsze widzial w catkowicie wolnej i suwe-
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rennej decyzji Jezusa Chrystusa, ktory na swych Apostolow powolal
samych mezczyzn®.

Fakt, ze NajSwictsza Maryja Panna, Matka Boga i Matka KoScio-
fa, nie otrzymata misji wiaSciwej apostofom ani kaptafstwa urzedo-
wego, ukazuje wyraZznie, iz niedopuszczenie kobiet do $wiecen ka-
planskich nie oznacza umniejszenia ich godnosci ani ich dyskrymi-
nacji, ale jest wiernym wypetnieniem zamystu madrosci Boze;j.

Obecnos€ 1 rola kobiety w zyciu i misji KoSciola, cho¢ nie sa
zwigzane z kaplafistwem urzgdowym, pozostajga absolutnie nie-
zbe¢dne i niezastgpione. Ksiegi Nowego Testamentu i cala historia
KosSciota dostarczaja wielu przykltadéw obecnosci w Kosciele ko-
biet, ktore byly prawdziwymi uczennicami i §wiadkami Chrystusa
w rodzinie 1 w zawodach $wieckich, a takze w catkowitej konsekra-
¢ji na stuzbe Bogu i Ewangelii. Z drugiej strony struktura hierar-
chiczna KoSciola jest catkowicie ukierunkowana na Swigtos¢ wier-
nych. Z tego powodu_Deklaracja Infer insigniores, przypomina, iz
jedynym i najwiekszym charyzmatem, ktérego mozna i nalezy pra-
gngé, jest mitos¢ (por. 1 Kor 12-13). Najwigkszymi w Krolestwie Nie-
bieskim nie sq szafarze, ale Swigci (przypis 12: Kongregacja Nauki
Wiary, Deklaracja Inter insigniores, VI: AAS 69 (1977) 115).

Jan Pawet II konczy swoj List Apostolski Ordinatio sacerdotalis
w sposOb nast¢pujacy: Choc nauka o udzielaniu Swieceri kaplariskich
wylgcznie mezczyznom jest zachowywana w niezmiennej Tradycji Ko-
Sciota i gloszona ze stanowczoscig przez Urzqd Nauczycielski w naj-
nowszych dokumentach, to jednak w naszych czasach w réznych sro-
dowiskach uwaza sig¢ jg za podlegajgcg dyskusji, a takze twierdzi sig,
zZe decyzja Kosciola, by nie dopuszczac-kobiet do swigcer kaplariskich
ma walor jedynie dyscyplinarny. — Aby zatem usung¢ wszelkg waqtpli-
wos¢ w sprawie tak wielkiej wagi, ktora dotyczy samego Boskiego usta-
nowienia Kosciola, mocq mojego urzedu utwierdzania braci (por. Lk
22, 32) oswiadczam, ze Koscidl nie ma zZadnej wladzy udzielenia swie-
cert kaplaniskich kobietom oraz ze orzeczenie to powinno by¢ przez
wiernych uznane za ostateczne®.

Jest odpowiedZ na watpliwosci dotyczace doktryny zawartej
w Lidcie apostolskim Ordinatio sacerdotalis. Watpliwos¢: Czy dok-

“ Libreria Editrice Vaticana (1988) n 51, s. 144.
“ L’Osservatore Romano, wydanie polskie 15 (1994) nr 8 (165) s. 7-9. Zob. tez:
Nota wprowadzajaca do Listu Apostolskiego Ordinatio sacerdotalis, tamze, s. 9-10.
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tryna, wedltug ktorej Kosciol nie ma wladzy udzielania $wigceni ka-
planskich kobictom, przedstawiona w Licie apostolskim Ordinatio
sacerdotalis jako nauczanie, ktére nalezy uznac za ostateczne, po-
winna by¢ uwazana za nalezacg do depozytu wiary. Odpowiedz: tak.
Doktryna ta wymaga ostatecznego przyjgcia, poniewaz — oparta na
spisanym stowie Bozym oraz od samego poczatku niezmiennie za-
chowywana i stosowana w Tradycji KoSciota — zostata przedstawio-
na nieomylnie (infallibiliter) przez nauczanie zwyczajne i powszech-
ne (por. Sob6r Watykanski I1, konst. Lumen gentium, 25, 2). Dlate-
go w obecnej sytuacji Papiez, sprawujac swoj urzad utwierdzania
braci (por. Lk 22, 32), przedstawit t¢ sama doktryng w formalne;j
deklaracji, stwierdzajac jednoznacznie to, co powinno by¢ uznawa-
ne wszedzie przez wszystkich wiernych, poniewaz nalezy do depo-
zytu wiary (ad fidei depositum pertinens). Odpowiedz ta uchwalona
na plenarnym zebraniu Kongregacji Nauki Wiary zostata zatwier-
dzona przez Papieza, ktory nakazat jej opublikowanie®.

Na temat motywéw wydania Listu apostolskiego Ordinatio sacer-
dotalis przez Jana Pawla II pisze kard. Joseph Ratzinger: Jezeli Ko-
sciot otwarcie i jednoznacznie wypowiada sig na temat ograniczonosci
swej wladzy, to ma to przede wszystkim praktyczne konsekwencje w sfe-
rze dyscypliny, co nie znaczy jednak, ze mamy tu do czynienia z kwestig
czysto dyscyplinamg, a wigc z problemem praktyki koscielnej, jako ze
praktyka jest wyrazem i konkretng formg okreslonej nauki wiary: wedle
zas wiary katolickiej kaplaristwo jest sakramentem, a wigc nie czyms
wynalezionym przez Kosciot dla celow pragmatycznych, ale otrzyma-
nym od Pana darem, ktéremu Koscidt nie moze nadac dowolnej for-
my, ale moze go jedynie z szacunkiem | wiernie przekazywac. Z gory
przesgdzona, niezalezna od decyzji Kosciola jest wigc takze kwestia
podmiotu, to znaczy osoby, ktdra moze otrzymac swigcenia: kwestia ta
dotyczy samego Boskiego ustanowienia Kosciola®.

Ponownie na temat §wigceni wypowiedziata si¢ Kongregacja Nauki
Wiary po opublikowaniu Listu apostolskiego Motu proprio Ad tuen-
dam fidem przez Papieza Jana Pawla II z dnia 18 maja 1998 r. W Li-
Scie apostolskim Jan Pawel II przedstawia trzy poziomy nauczania

“ LOsservatore Romano, wydanie polskie, 17 (1996) nr 3 (181), s. 49.

“ O Liscie apostolskim Ordinatio sacerdotalis: LOsservatore Romano, wyda-
nie polskie, 15 (1994) nr 8 (165) s. 11. Zob. Majewski J., Kobiety a §wigcenia ka-
planskie: Tygodnik Powszechny 2 (2688), z dnia 14 stycznia 2001 r. s. 11.
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KoSciota, z ktérych kazdy domaga si¢ innego stopnia postuszenstwa
wiary. Pierwszy stopien, to nauczanie nieomylne, czyli prawdy gloszo-
ne jako objawione przez Boga. Drugi stopief, to nauczanie definityw-
ne, ktore nie jest gloszone jako objawione, ale SciSle wigze si¢ z obja-
wieniem. Tizeci, najnizszy stopien, to nauczanic autentyczne (nr 2-3).
Kongregacja Nauki Wiary w dniu 29 czerwca 1998 r. wydata Wyjasnie-
nie doktrynalne dotyczgce koricowej czesci formuly ,,Wyznania wiary”
(chodzi tu o formulg¢ Wyznania wiary obowiazujaca w przypadkach,
w ktorych wedtug przepisu prawa sktada sie¢ Wyznanie wiary). Kard. J.
Ratzinger ilustruje przyktadami konkretnego nauczania r6zng zobo-
wiazujgcg moc prawd nalezacych do tych pozioméw. Jako przykiad
praw drugiego poziomu, a w szczeg6lnosci prawd zwiazanych z obja-
wieniem na mocy logicznego wynikania, mozna podac rozwdj doktry-
ny zwigzane;j z definicjg nieomylnodci Biskupa Rzymu przed definicjg
dogmatyczng Soboru Watykanskiego I. Podobny przyktad mozna za-
obserwowa¢ w przypadku sformulowanego w ostatnim okresie na-
uczania o udzielaniu Swigcen kaptanskich wylacznie mezezyznom. Bi-
skup Rzymu chociaz nie postuzyl si¢ definicja dogmatycznq, potwier-
dzil, ze prawda ta powinna by¢ uznana za ostateczng, poniewaz zosta-
la podana w sposob nicomylny przez Magisterium zwyczajne i po-
wszechne jako oparta na prawie Bozym spisanym i byta zawsze zacho-
wywana i stosowana w tradycji Kosciola. Rozw0j $wiadomosci Ko-
Sciota moze sprawi€, ze w przysziosci nauczanie to zostanie zdefinio-
wane jako prawda, w kt6ra nalezy wierzy¢ jako objawiona przez Boga
(nr 11). Pierwszy i drugi stopiefi nauczania naleza do dziedzictwa de-
positum fidei (nr 9) Uporczywe odrzucanie lub poddawanie w watpli-
woS¢ pierwszego stopnia nauczania stanowi herezj¢ karana cenzurg
(KPK kan. 750 i 751; kan. 1364: KKKW, kan. 598 §1: kan. 1436 §1)
Kto odrzuca prawde nauki katolickiej, czyli drugi stopien nauczania,
ten nie jest w pelnej komunii z KosSciolem katolickim (ale nie jest he-
retykiem, jak w pierwszym przypadku) WypowiedzZ przeciwna trzecie-
mu stopniowi nauczania, ktére nie nalezy do depositum fidei, moze
by¢ zakwalifikowana jako opinia blgdna, zuchwata lub niebezpieczna

* List apostolski Motu proprio Ad tuendam fidem: Kongregacji Nauki Wiary:
1. Wyznanie wiary (formuta odtad obowiazujaca w przypadkach, w ktérych wedtug
przepisu prawa skiada si¢ Wyznanie wiary, oraz 2. Wyjasnienie doktrynalne doty-
czace koncowej czgsci formuly Wyznania wiary: LOsservatore Romano, wyd. pol-
skie, 19 (1998) nr 10 (206) s. 13-19.
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Nauke Kosciola na omawiany temat zawiera tez Katechizm Ko-
$ciola Katolickiego, w ktdrym czytamy: Pan Jezus wybral mezczyzn
(viri), aby utworzy¢ kolegium dwunastu Apostolow, zas Apostolowie
uczynili to samo, gdy wybrali sobie wspdlpracownikow, ktorzy miel
przejgé ich misje... Koscidl czuje sig zwigzany przez ten wybor, doko-
nany przez samego Chrystusa. Dlatego udzielanie swigceri kaplani-
skich kobietom nie jest mozliwe (n. 1577).

Z tego, co powiedzieliSmy wyzej jasno wynika, ze w KoSciele ka-
tolickim mozna udzieli¢ §wigcen waznie jedynie m¢zczyZnie. Jest to
wigc warunek do waznosci §wigcen kaptanskich. Ten wniosek jest
zupelnie logiczny, ale dla nas nie wystarczy. A nie wystarczy dlate-
go, ze jest wlasnie wnioskiem. Tymczasem z kan. 1024 wiemy, bo
jest w nim jasno napisane, ze §wigcen kaptafiskich mozna udzieli¢
tylko mezczyZnie, czyli jest taki tekst kan. 1024. Nie znaczy to wca-
le, ze pracowaliSmy na prézno, skoro na koncu dowiedzieliSmy si¢
tego, co wiedzieliSmy na poczatku. Z tego, co przedstawiliSmy wy-
zej wynika nam nie tylko to, ze §wigcen mozna udzieli¢ jedynie
mezczyznie. Wynika bowiem takze, dlaczego urzad nauczycielski
Kofsciota katolickiego naucza w ten sposéb. Dlatego mianowicie, iz
tego chce sam Chrystus Pan, ze taki ustanowil Koscidl, ze od cza-
sow apostotéw do naszych dni taka jest wlasnie praktyka udzielania
Swiecen kaptanskich jedynie mezczyznom, ze Kosciél katolicki nie
tylko tak naucza teraz, ale tak be¢dzie nauczat do kofica §wiata, bo
nie moze kiedykolwiek naucza¢ inaczej, skoro uznaje, iz to Chry-
stus chee, by Swiecefi udziela¢ tylko mezczyznom.

Tym samym zakoficzyliSmy nasze rozwazanie kanonu 1024,
w ktorym zawarte sa dwa warunki wazno$ci Swigcent kaptanskich.
Przyjmujacy §wigcenia kaptaniskie musi byé 1. ochrzczony, 2. musi
tez by¢ mezczyzna.

2. Warunki godziwego przyjecia swigceri

Kan. 1024 zawieral norm¢ odno$nie do udzielania $wigceni. Jak
wiemy z kan. 1009 §1, $wiecenia sg trzy, mianowicie diakonat, pre-
zbiterat i biskupstwo. Kan. 1025 nie jest tak ogdlny, jak kan. 1024
i mowi tylko o dwoch §wigceniach, mianowicie o diakonacie i pre-
zbiteracie. Nie odnosi si¢ wiec do §wigcen biskupich.

Godziwo$¢ udzielenia §wigcen prezbiteratu i diakonatu zalezy
od spetnienia warunkow okres§lonych w kan. 1025 §1. Omoéwimy
te warunki.
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1. Kandydat do Swigcefi prezbiteratu i diakonatu ma przejsc¢
probe przepisang prawem kanonicznym. Chodzi tu o stosowanie
si¢ do kan. 1032. Wedtug §1 tego kanonu diakonatu przejSciowe-
go, czyli przed przyjeciem §wigcen prezbiteratu, mozna udzieli¢
po ukoficzeniu przez kandydata do §wigcen pigtego roku studiow
filozoficzno - teologicznych. Kan. 1032 §2 upowaznia biskupa
1 przetozonego wigkszego, aby po ukoficzeniu studidéw przez dia-
kona posfali go jeszcze na praktyke duszpasterska na czas przez
nich okreSlony. Czas tej praktyki duszpasterskiej nalezy zaliczy¢
do okresu préby, o ktérej wspomina kan. 1025 §1. Diakon wigc
nie moze nie poddac si¢ tej probie.

2. Kandydat do Swigcen diakonatu i prezbiteratu winien posiadaé
pewne przymioty. O tych przymiotach wspomina kan. 1029, ktéry
wymaga od kandydata do §wi¢cen, aby mial pelna, czy moze nieska-
zitelng wiar¢ (integram fidem), czyli ma przyjaé wszystkie prawdy
wiary, ktorych Koscidl naucza. Nie mozna wigc poprzestaé na uzna-
waniu niektoérych prawd wiary. Wymaga si¢ tez od kandydata do
Swiecefi, aby kierowat sie¢ odpowiednig intencja, to jest stuzenia Bogu
1 Kosciotowi. Kan. 1029 wymaga od kandydata do $wigcen nalezytej
wiedzy. Zatem kandydat do $wiecefi ma nie tylko wystucha¢ wykta-
déw w czasie studiow filozoficzno — teologicznych, ale tez winien
zda¢ egzamin z wylozonego mu materiatu. Dalej, kandydat do Swie-
cen winien si¢ cieszy¢é dobrg opinia u wiernych, czyli ci, ktérzy go
znaja, maja mie¢ o nim dobre zdanie. Jest to mozliwe, poniewaz oby-
czaje kandydata do §wigcen sg nienaganne, za$ cnoty wyprobowane.
Wreszcie kandydat do Swigcei ma mie¢ inne przymioty fizyczne
1 psychiczne. Jak si¢ zdaje, chodzi tu najwiecej o zdrowie fizyczne
1 psychiczne, odpowiadajace przyjmowanemu Swigceniu. O istnieniu
wszystkich tych przymiotéw u kandydata do Swigceni ma by¢ przeko-
nany biskup wiasny lub przelozony wigkszy, gdy kandydatem jest za-
konnik. Przekonanie samego kandydata, iz posiada on odpowiednie
przymioty wymagane w kan. 1025, nie wystarcza.

3. Kandydat do Swigcefi diakonatu i prezbiteratu nie moze byé
zwigzany nieprawidlowoscig lub przeszkoda, o ktdérych kan. 1040
- 1049.

4. Spelnia wymagania postawione kandydatowi do Swigcefi
w kan. 1033 — 1039.

5. Zebrane zostaly dokumenty na temat kandydata do Swigcen,
jak tego wymaga kan. 1050.
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6. Zostaly przeprowadzone odpowiednie badania (scrutinia), jak
tego wymagaja kan. 1051 nn. 1-2, i kan. 1052 §§1-2. Tematy przed-
stawione punktach: 3, 4, 5, 6 zostang opracowane, gdy przyjdzie ko-
lej na zajecie si¢ kanonami wymienionymi w tych punktach. - Tyle
nicch nam wystarczy powiedzie¢ o kan. 1025 §1. Teraz zajmiemy si¢
kan. 1025 §2.

Kan. 1025 §2 wymaga, aby kandydat do §wigcen byl uzyteczny
dla postugi w Kosciele, co ocenia uprawniony przetozony. Pamigta-
my, ze kan. 969 §1 KPK z 1917 r. zobowigzywal biskupa, aby przy
udzielaniu $wigceni duchownym diecezjalnym mial na uwadze po-
trzeby jego wlasnej diecezji. Jesli przyjmujacy §wigcenia nie byt po-
trzebny dla biskupa — szafarza §wiecen, to biskup nie miat obowigz-
ku udzielenia mu §wigcen. Jednak kan. 969 §2 KPK z 1917 r. nie za-
branial biskupowi $wigci¢ kandydata, jesli po przyjeciu Swigcen
mozna bylo skierowa¢ go do pracy w innej diecezji. Od Soboru Wa-
tykanskiego II (1962 — 1965) moéwi sig, aby biskupi mieli na uwadze
potrzeby nie tylko swojego Kosciola partykularnego, ale takze cale-
go Kosciola powszechnego. Wyraznie o tym moéwia kanony 233
§81-21257 §81-2.

Kan. 1025 §2 zawiera norme¢ dotyczacg wszystkich duchownych,
diecezjalnych i zakonnych, a nie samych diecezjalnych, jak kan. 969
§1 KPK z 1917 r. Dlatego tez w kan. 1025 §2 nie mowi si¢ o bisku-
pie, tylko o uprawnionym przetozonym (legitimi superioris).

Pedro Lombardia i Juan ~ Ignacio Arrieta zwracajg uwage, iz
udzielenie §wigcen przyniesie pozytek, jesli wySwigcony nie be-
dzie mogt pracowaé zajmujac wyznaczony mu urzad (officium),
ale bedzie w stanie celebrowaé Msze §wigta”. Kontynuujac te
mySl mozemy stwierdzi¢, iz nawet w przypadku celebrowania tyl-
ko jednej Mszy Swigtej przez wySwigconego, jego Swigcenie nie
bytoby bezuzyteczne.

Zgodnie z kan. 1025 §3 biskup udzielajacy Swigcefi wiasnemu
podwiadnemu, ktory jest przeznaczony do stuzby w innej diecezj,
powinien mie¢ pewnos¢, ze wyswiecony rzeczywiscie bedzie inkar-
dynowany do okre§lonego Kosciola partykularnego. Kazdy bowiem
duchowny winien by¢ inkardynowany do jakiego§ KoSciola party-
kularnego, albo do jakiego$ instytutu doskonatosci lub stowarzy-

“ Codice di diritto canonico, edizione bilingue commentata, Roma (1987)
vol. IT, p. 728.
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szenia o zyciu apostolskim, by nie bylo duchownych nie podlegaja-
cych zadnemu przetozonemu, czyli tulaczy (acephalos) (kan.265).

Zakonczenie

1. Kodeks Kanonow KoSciotow Wschodnich w kan. 754 stwier-
dza: swigcenia moze przyjgc jedynie mezczyzna ochrzczony.

2. Joaquin Navarro — Vals, rzecznik prasowy Stolicy Apostolskiej
wypowiedzial si¢ w dniu 11 listopada 1995 r. na temat udzielania
$wiecen kobietom w Czechoslowacji w okresie panowania tam par-
tii komunistycznej. Nastapito to w zwiazku z wypowiedzig nauczy-
cielki religii w Brnie Ludmily Javorovej, iz otrzymata ona §wigcenia
kaplafiskie z rgk niezyjacego juz biskupa KoSciola podziemnego
w Brnie, Feliksa Davidka. Zdaniem rzecznika fakt ten nalezy wi-
dzie¢ w kontekscie dwcezesnych przeSladowant KoSciola katolickie-
go przez czechoslowacki rezim komunistyczny. Jednak zgodnie
z prawem kanonicznym $wigcenia kaplanskie moze przyjac tylko
ochrzczony mezczyzna. Prasa wioska informowata w dniu 10 listo-
pada 1995 r., ze Javorova juz przed oSmiu laty zwrdcila si¢ listow-
nie do papieza Jana Pawla Il o rozwigzanie problemu jej Swigcen
i $wiecen innych kobiet. Byly gtosy, ze Javorova przyjela nawet sa-
kr¢ biskupia i pelnifa funkcje wikariusza generalnego Kosciofa ka-
tolickiego w podziemiu. Podobno tych wyswigconych kobiet w Cze-
chostowacji jest wiecej. Sg to przewaznie zakonnice. Jednak poza
Javorowa, zadna z kobiet nie przyznata si¢ oficjalnie do przyjecia
$wigcen kaptafiskich. (Dane te podal: Biuletyn KAI z dnia 14 listo-
pada 1995 r., dzial zagraniczny).

De ordinando (canones 1024 — 1025).

Studium hoc proemio, parte principali et conclusione constat. In proemio Jici-
tur hac in dissertatiuncula de canonibus 1024 — 1025 tractari.

Pars principalis in tria particula subdividitur, nempe:

1. De ordinando in iure vetere, seu a Christo Domino usque ad Codicem Iuris
Canonici Pio- Benedictinum de 1917 anno. In primis Ecclesiae saeculis quidam
haeretici seu papuzani seu quintilliani docebant feminas sacerdotio idoneas esse.
Eorum opiniones Ireneus, Epiphanius, et Augustinus inter haereses computant.
Can. 19 Concilii Nicaeni, can. 11 Concilii Laodicensis dicunt feminas sacrae odri-
nationis incapaces esse. Secundum can. 2 Concilii Nemausensis (394 anni): Illud
etiam a quibusdam suggestum est, ut, contra apostolicam disciplinam, incognito
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usque in hoc tempus, in ministerium feminae nescio quo loco leviticum videantur
assumptae: quod quidem, quia indecens est, non admittit ecclesiastica disciplina:
et contra rationem facta talis ordinatio destruatur: providendum ne quis sibi hoc
ultra praesumat. Similitter statutum est in Conciliis: Arausicano I, Epaonensi, Au-
relianensi II, Turonico II et Parisiensi (anno 829). Quae capita conciliorum in De-
cretum Magistri Gratiani assumpta sunt. Quod Decretum in scholis usitatum est
usque ad Codicem luris Canonici Pio-Benedictinum.

2. Can 968 Codicis Iuris Canonici dicit: sacram ordinationem valide recipit so-
lus vir baptizatus: licite autem, qui ad normam sacrorum canonum debitis qualita-
tibus, iudicio ordinarii, praeditus sit, neque ulla detineatur irregularitate aliove
impedimento.

Sacra Congregatio pro Doctrina Fidei in declaratione Inter insigniores, diei 15
octobris 1976 anni mandatum exequens a Beatissimo Patre acceptum, explicavit
sibi non agnoscere adimittendi mulieres ad sacerdotalem ordinationem; atque
aestimat oportere, pro praesentibus adiunctis, ut in luce clariore ponat hanc do-
ctrinam, quae dolenter forsitan a quibusdam percipiatur, unde tamen oriens bo-
num paulatim discernetur, quippe quae conferre possit ad respectiva viri ac mulie-
ris munera altius investiganda [ AAS 69 (1977) 100].

3. Can. 1024 Codicis Iuris Canonici Papae loannis Pauli II sonat: sacram ordi-
nationem valide recipit solus vir baptisatus. Iuxta can. 1025 §1 ad licite ordines
presbyteratus vel diaconatus conferendos requiritur, ut candidatus, probatione ad
normam iuris peracta, debitis qualitatibus iudicio proprii episcopi aut superioris
maioris competentis praeditus sit, nulla detineatur irregularitate nulloque impedi-
mento.

Papa Joannes Paulus II in epistola apostolica Ordinatio sacerdotalis diei 22 ma-
ii 1994 anni confirmavit doctrinam Ecclesiae de mulieribus non ordinandis. Con-
gregatio pro Doctrina Fidei publicavit responsum ad dubium circa doctrinam epi-
stolae apostolicae Ordinatio sacerdotalis die 25 octobris 1995 anni.

Sub fine articuli can. 754 Codicis Canonum Ecclesiarum Orientalium expo-
nitur.



