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WNIESIENIE APELACIJI
W KANONICZNYM PROCESIE O NIEWAZNOSC MALZENSTWA
Tre$§é: Wstep. — 1. Geneza i pojecie apelacji kanonicznej. — 2.
Zgloszenie i poparcie apelacji. — 3. Przestanie akt do trybunalu apela-
cyjnego. — Zakonczenie.

Wstep

Sadowe rozstrzygniecie sporu miedzy dwiema stronami co do
przystugujacych im praw dokonuje sie za pomocg wyroku. Wyrok
sadowy, bedacy nastepstwem rozpoznania sporu zgodnie z przepi-
sami prawa procesowego, jest prawnym S$rodkiem wymiaru spra-
wiedliwosci. Wyrok wiec pelni szczegolnie waima i miezastapiona
role w zyciu spolecznym.

Wyrok sadowy, aby moégl spelnié swojg role spoteczns, musi byé
sprawiedliwy czyli opieraé sie na prawdzie obiektywnej. Do praw-
dy obiektywnej, ktora jest przedmiotem poszukiwan sadu i stano-
wi podstawe sprawiedliwego wyroku, dochodzi sie w wyniku zmud-
nych i zlozomych czynmosci procesowych, przede wszystkim za$
wszechstronnego zbadania wszystkich okolicznogei sprawy, sumien-
nego zebramia srodkéw dowodowych oraz wlasciwej oceny argu-
mentow przemawiajgcych ma korzys$é i niekorzysé zaréwno strony
powodowej jak i strony pozwanej.

Poszukiwanie prawdy obiektywnej, zgodnie z przepisami prawa,
przeprowadza sedzia. Jest on wyposazony w autorytet wladzy,
jednakze jego wlasne przekonamie i sumienie W istotny sposob
rzutuje na wynik poszukiwan sadowych. Stad kazda sprawa sagdowa
ma aspekt subiektywny. Prawidlowe rozpatrzenie sprawy powinno
sedziego prowadzi¢ do wnioskéw obiektywnych, ktore, dzieki pew-
nosci sedziego o ich prawidlowym wyprowadzeniu, staja sie jego
wlasnym przekonaniem (zob. kan. 1608). Mimo to wyprowadzenie
wnioskow obiektywnych niekiedy jest narazone na niebezpieczen-
stwo subiektywizmu, ktéry moze prowadzi¢ do naruszenia prawdy
obiektywnej, w mastepstwie czego wyrok nie moze by¢ sprawiedli-
wy.

Prawodawca koscielny odpowiednimi przepisami procesowymi
staral sie zagwarantowaé sprawiedliwo$¢ kazdego wyroku sadowe-
go. Ale tez przewidzial mozliwo$¢ wydania wyroku niesprawiedli-
wego przez sedziego nizszego. Chcac zaradzié takiej sytuacji
przyznal stronie pokrzywdzonej wyrokiem, jej zdaniem miespra-
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wiedliwym, prawo do apelacji czyli odwolania sie do sedziego
wyzszego w celu maprawienia bledow sedziego nizszego. Dzieki
apelacji w sposéb maksymalny zapewnia sie wyrokowi sadowemu
obiektywny i racjonalny charakter.

Przedmiotem mniniejszej pracy bedzie problematyka zwigzana
z wniesieniem apelacji w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa. Pro-
blematyka ta jest wazna z punktu widzenia zaréwno naukowego,
jak 1 praktyki procesowej. Postepowanie apelacyjne po Soborze
Watykanskim II uleglo stosunkowo duzym zmianom; zmiany te
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. wigczyl do swojego syste-
mu.

1. Geneza i pojecie apelacji kanonicznej

a. Geneza apelacji

Klasyczne prawo rzymskie nie zmalo wlasciwej apelacji sado-
wej. W rzymskim postepowaniu zwyczajnym apelacja w $cistym
znaczeniu ni€ byla znana. Przeciwko decyzji magistratury lub wy-
rokowi sadu przyslugiwaly jedynie miektéore srodki prawme, np.
przywrocenie do stanu poprzedniego (restitutio in integrum), pod-
jecie powodztwa egzekucyjnego (actio iudicati). Srodki te stano-
wily surogat apelacji. Dopiero w okresie cesarstwa, czyli w pro-
cesie kognicyjnym, strony mogly domagaé sie powtdornego rozpa-
trzenia sprawy przez sad wyzszy w celu naprawienia bledéw wy-
rokowania popelnionych przez sedziéw mnizszych. Apelacja nie-
kiedy byla wielostopniowa. Cesarz Justynian I (527—565) ograni-
czy liczbe apelacji oraz ustalil hierarchie sedziéw, ustanawiajgc
spec alne mnormy proceduralne, ktore daly poczatek dzisiejszemu
systemowi rozmych instancji sadowych 1.

Instytuc¢ja apelacji w kanonicznym prawie procesowym pojawi-
la sie pod wplywem praktyki rzymskiej. Trzeba jednak stwier-
dzié, ze w pierwszych wiekach chrzescijanstrva rzadko korzystano
w Kosciele z apelacji. Wynikalo 10 z patriarchalnego charakteru
pierwotnego sadu biskupiego. Biskup rozstrzygal sprawy nie jako
surowy sedzia, lecz maczej jako sprawiedliwy ojciec, chrzescijanie
za$, zawsze posluszni wobec biskupa, z ulegloscia przyjmowali
jego wyroki 2. Z czasem jednak, gdy liczba spraw sgdowych wzro-
sta, przez co pomylki sedziow mogly sie zdarzaé czesciej, apelacja
stala sie zwyczajnym $rodkiem odwotawezym od wyrckéw kosciel-
nych. Od wyroku biskupa mozna byla apelowaé do sadu biskupow

1C,7 7. — Zob. W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa pry-
watnego, Warszawa 19662, s. 188—189, 214; W. Litewski, Wybrane
zagadnienia rzymskiej apeldcji, Krakow 1967 (Zeszyty Naukowe UJ
161).

2 Zob. T. Pawluk, Kanoniczny proces karny, Warszawa 1978, s. 32.
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sasiednich, do metropolity, prymasa prowincji, synodu prowin-
cjonalnego, patriarchy, wreszcie do samego papieza, nawet z po-
minieciem instancji poérednich 3. Prawo do apelacji wywodzono
z zasady stuszno$ci maturalnej. Dlatego do§¢ wczesnie w prawie
koécielnym pojawil sie makaz przyjmowania wniesionej apelacji4.
Tu i owdzie pod wplywem prawa rzymskiego niekiedy usitowano
odwolaé sie od wyrcku sedziego koScielnego do cesarza. Takie od-
wolanie uwazano za naduzycie 5. Katolikowi nie wolno bylo ape-
lowaé do sedziego innej wiary 6. Bezpodstawne wniesienie apelacji
byto karalne 7.

Najwyzszym trybunalem apelacyjnym w Kosciele od poczatku
byl sad Biskupa Rzymskiego. Znane sg kanony synodu w Sardyce,
odbytego w 343 r., ktére jednoznacznie podkreslilty tradycyjne
prawo papieza do rozstrzygania spraw wplywajgcych z catego Kos-
ciola w drodze apelacyjnej8. Biskupi zebrani na tym synodzie w
liscie do papieza Juliusza I o$wiadezyli: ,,Wydaje sie rzecza dobra
i najbardziej wskazanmg, aby ze wszystkich prowincji kaplani zwra-
cali sie do glowy Kosciola, tj. do Stolicy Apostota Piotra”9. Pa-
piez Bonifacy I (418--422) w liscie do Rufusa, biskupa Tesaloniki,
zamiescil znamienme stowa: ,Do synodu w Koryncie... wystalis-
my takie pisma, aby wszyscy bracia zrozumieli..., ze nie nalezy
odwolywaé naszego wyroku. Nigdy bowiem nie bylo wolno roz-
trzasaé ma nowo tego, co zostalo raz postanowicne przez Stolice
Apostolska” 19, Stynne s3 stowa Sw. Augustyna (354—430): Roma
locuta, causa finita est1l; sg cne dowodem uznawania Stolicy
Apostolskiej za instancje najwyzszg takze w sprawach sadowych.

Kanomniczne prawo procesowe dopuszezajgc apelacje jednocze-
$nie staralo sie ograniczy¢ ich liczbe, aby spér nie przewlekal sie
zbytnio. Synod odbyty w Antiochii okolo 332 r. zabranial wzna-
wiania sprawy, jezeli wyrck byl wydany zgcdnie przez wszystkich

3 Zob. ¢. 140, C. II, q. 6. — Mamy tu zebrane przez Gracjana sta-
rozytne zrodia dotyczace apelacji kanonicznej.

4+ C. 9, C.II, q. 6: ;,Placuit, ut a quibuscumque ecclesiasticis iudicibus
ad alios iudices ecclesiasticos (ubi est maior auctoritas) provocatum
fuerit, audientia non negetur”.

5J. Gaudemet, L’Eglise dans U'empire romain (IVe—VIe siécle), t.
III, Paris 1958, s. 250—252.

8 C. 32, C. I, q. 6: ,Catholicus, qui causam suam, sive justam sive
iniustam, ad dudicium alterius fidei dudicis provocat excommunice-
tur”.

7C. 21, C. 11, q. 6: ,Omnimodo puniendus est, quociens iniusta appel-
latio pronunciatur...”

8 Breviarium fidei. Kodeks doktrynalnych wypowiedzi Kosciota, oprac.
J.M. Szymusiak i S. Glowa, Poznan 1964 s. 65—66.

9 Tamze, s. 66, n. 3.

10 Tamze s. 68, n. 5.

n Kazalnie 131. PL 38, 734.
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biskupow prowineji 12, Bylo zasadg, Ze nie nalezy zmienia¢ decyzji
rozumnie podjetych 13, Gracjan pod wplywem prawa rzymskiego
glosit zasade, ze w tej samej sprawie mie wolno apelowaé wiece]
niz dwa razy 4. Przytacza on jednak przepisy, ktoére nie ogrami-
czajg apelacji pod wzgledem liczebnym 15. Dekretysei i dekretalisei
zajmowali w tej sprawie rézne stanowiska 16. Prawo dekretalowe
dostarczylo podstaw do gloszenia zasady potréjnego zgodnego wy-
"roku (triplex sententia conformis)17. Jednakze pod wplywem orzecz-
nictwa trybunalow $wieckich, a nastepnie Roty Rzymskiej, w dru-
giej polowie XVI wieku do sadownictwa koscielnego zaczela prze-
nikaé zasada podwojnego zgodnego wyroku (duplexr sententia con-
formis) 18, Zasade te w odniesieniu do spraw o niewaznos$¢ mat-
zenstwa usankcjonowal Benedykt XIV w Komnstytucji Dei misera-
tione z dnia 3 listopada 1741 1.19 Tenze papiez wykluczy! mozli-
wosé zawarcia nowego malzenstwa juz po pierwszym wyroku
orzekajacym miewazno$é malzenstwa, co dotad moglo sie zdarzyé,
jesli strona pozwama zaniechala apelacji; odtad sg komieczne dwa
zgodne wyroki. Obowigzkiem wniesienia apelacji z urzedu od kaz-
dego wyroku po raz pierwszy orzekajacego miewazno$¢ malzen-
stwa zostal obarczony obronca wezla malzenskiego. Ta zasada po-
zostala niezmiemiona do czaséw dzisiejszych 20

b. Pojecie apelacji

Termin ,,apelacja” {appellatio) wywodzi sie od slowa lacinskie-
go appello (= wolam, prosze o pomoc, odwoluje sie). Oznacza on
prawne odwolanie sie strony, ktoéma uwaza sie za pokrzywdzong
wyrokiem sgdowym, do sedziego wyzszego czyli do sadu wyzszej
instancji (zob. kan. 1628).

2C 5 C VI a 4

B C.1 C XXXV, q. 9.

1 C, 39, C.II, q. 6: ,Tertio in una eademque causa super hisdem ca-
pitulis provoeare non licet”. — Zob. T. Pieronek, Zakaz trzeciej
apelacji w Dekrecie Gracjana. Analecta Cracoviensia 7 (1975) 403—410;
tenze, ,,Res iudicata” a niezmienno$é wyroku w sprawach matzenskich
u Gracjana, Prawo Kan. 20 (1977) nr 1—2, s. 259—266.

5C, 5-6,C. I, q. 6; c. 6, C. III, q. 6.

18 Zob. T. Pieronek, Zakaz trzeciej apelacji i niezmienno$é wyro-
ku w sprowach matienskich u dekretystéw, Prawo Kan. 20 (1977) nr
3—4, s. 187—194.

17 C, 1, 11, 11, in Clem. — Zob. T. Pieromnek: ,Triplex sententia
conformis” w prawie dekretaléw, Analecta Cracoviensia 8 (1976) 277—
294,

8 T, Pieronek, ,Duplexr sententia conformis” w sprawach o nie-
wazno$é malzenstwa w prawie kanonicznym. Studium historyczno-praw-
ne, ATK 1975 (maszynopis), s. 54—60.

19 Fontes, I, m. 318. — Zob. tez Konst. Si datam, 4 III 1748. Fontes,
II, n. 385, § 12 i 13, s. 136—137. .

20 Zob. M. Mangan, ,Res iudicata”. An Historico-Judical Study,
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Celem apelacji jest spowodowanie ponownego rozpatrzenia spra-
wy, a tym samym uchylenie lub zmiana wyroku wydanego przez
sad mnizszej instancji, niekorzystnego dla strony apelujgcej. Podsta-
wg apelacji jest przeSwiadczenie stromy, ze wyrok wydany przez
sedziego nizszego jest dla niej krzywdzacy mie tylko subiektyw-
nie, lecz takze obiektywmnie, a wiec jest niesprawiedliwy.

Wyrok moze sie staé niesprawiedliwy z wielu powodow. Moze on
narusza¢ interes strony na skutek naruszenia prawa materialnego.
Naruszemie t0 moze mastapi¢ w wyniku btednej wykladni lub nie-
wlasciwego mastosowania prawa materialnego w konkretnej spra-
wie sgdowej. Niesprawiedliwy jest wyrok, jeSli wlasciwie pojete
prawo materialne zostalo zaaplikowane do niewlaSciwie ustalone-
go stanu faktycznego. Wyrok moze byé krzywdzacy w razie mie-
wyja$nienia okolicznosci faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy 21, )

W wyniku apelacji wyrok poprzedniej instancji moze byé¢ za-
twierdzony, uchylony lub poprawiony. Apelujacy nie moze mieé
absolutnej pewnosci, ze sprawe wygra; kazda apelacja stanowi
dla apelujacego pewnme tyzyko.

Prawo do apelacji przystuguje stronie zaréwno powodowej jak
i pozwanej. Jedna i druga strona moze poczué¢ sie pokrzywdzona
wyrokiem sgdowym. Rzadko sie zdarza, aby wyrok zadowolil obie
strony jednoczednie; najczesciej z wyroku jest zadowolona tylko
jedna strona, matomiast druga, jesli nie ze wzgledow obiektyw-
nych, to przynajmniej subiektywnie, jest przekonana o krzywdzg-
cym, a wiec niesprawiedliwym rozstrzygnieciu przedlozonej spra-
wy. Tylko w odniesieniu do spraw karnych i spraw o roszczenia
cywilne wyrok o charakterze kompromisowym moze niekiedy za-
dowoli¢ obie strony, w zwigzku z czym rezygnuja z dalszego sporu,
wyrok zas pierwszej instancji staje si¢ prawomocny po uptywie
czasu przeznaczonego ma apelacje (zob. kan. 1641 n. 2), czyli po
uplywie pietnastu dni uzytecznych od wiadomos$ci o ogloszeniu
wyroku (zob. kan. 1630 § 1).

Pewngy specyfike pod tym wzgledem maja sprawy o niewazmosé
malzenstwa. DoSwiadczenie uczy, ze nie tylko strona powodowa,
lecz takze strona pozwana jest zainteresowama wyrokiem orzeka-
jacym miewaznio$¢ malzenstwa, gdyz obie strony dzieki pozytyw-
nemu wyrokowi mogag zawrze¢ nowe zwigzki malzenskie. W takim
razie przed sadem staje obronca wezla matzenskiego. Jako rzecz-
nik swigtosei i nierozerwalnoSci wezta malzenskiego przedktada on
zgdamie, aby raz jeszcze rozwazyé, czy w $wietle przedstawionych
argumentow nie da si¢ uratowa¢ zaskarzomego malzenstwa.

Rome 1962; L. Musselli, Il concetto di giudicato nelle fonti storiche
del diritto canonico (Dalle origini al XVII secolo), Padova 1972.

2l Zob. T. Pawluk, Kanoniczny proces matzenski, Warszawa 1973,
s. 161.

13 — Prawo Kanoniczne
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Oprocz stron i obroncy wezla matzenskiego apelacje od wyroku
w sprawach o niewazno$¢ malzenstwa moze wnies¢ publiczny
oskarzyciel czyli promotor sprawiedliwosci (zob. kan. 1628), jesl
zgodnie z prawem zaskarzy! wazno§é malzenstwa (zob. kan. 1674 n.
2).

Apelacja nie jest jedynym Srodkiem prawnym stuzacym do zwal-
czania wyroku. Srodkami odwolawezymi sa ponadto skarga o nie-
waznos§é wyroku (querela nullitatis) oraz — gdyby chodzilo o
sprawy, ktére przechodza w stan rzeczy osadzonej -— prosba o
przywrocenie do stanu poprzedniego (restitutio in integrum). Skar-
ga o niewazno$é wyroku moglaby mieé miejsce w razie marusze-
nia lub pominiecia przez sad istotnych przepiséw proceduralnych
lub dotyczacych zewnetrznej formy wyroku (zob. kan. 1619—1627),
mnatomiast przywréocenie do stanu poprzedniego — w razie wykry-
cia, ze wyrok ponad wszelkg watpliwosé jest niesprawiedliwy (zob.
kan. 1645—1648). Sprawy © niewazno§¢ malzenstwa nie przechodzg
w stan rzeczy osgdzonej (zob. kan. 1643), dlatego przeciwko nim
nie przystuguje restitutio in integrum; przystuguje natomiast w
okre§lonych warunkach tzw. nova causae propositio (zob. kan. 1644).

2, Zgloszenie i poparcie apelacji

a. Apelacja z urzedu

Apelacje z urzedu do procesu o niewaznosé malzenstwa wprowa-
dzit Benedykt XIV. Papiez ten w znanej Konstytucji Dei misera-
tione z dnia 3 listopada 1741 r. ustanowil urzad obroncy wezla
matlzenskiego, ktorego szczegbdlniejszym obowigzkiem bylo wnosze-
nie apelacji od wyroku po raz pierwszy orzekajgcego niewaznosé
malzenstwa 22. Dzieki zarzadzeniu Benedykta XIV wyrok pierwszej
instancji orzekajacy miewaznos$¢ malzenstwa, a takze wyrok instan-
cji wyzsze' po raz pierwszy orzekajacy te niewaznosé, nie mogl
staé sie prawomocny, jesli nie zostal potwierdzony wyrokiem
kolejnei instancji. Obowigzek apelacji z urzedu w znacznej mierze
przyczynil sie do tego, ze proces o niewazno$é malzenstwa wy-
odrebnil sie z procesu ogdlnego i stal sie procesem szezegdlnym.
Wypada tu zauwazyé¢, ze to przede wszystkim sytuacja w Polsce —

22 § 8: ,Itaque si a iudice pro matrimonii validitate iudicabitur et
nullus sit qui appellet, ipse etiam ab appellatione se abstineat; idque
etiam servetur, si a iudice secundae instantiae pro validitate matrimonii
fuerit iudicatum, postquam iudex primae instantiae de illius nullitate
sententiam pronuntiaverit; sin autem contra matrimonii wvaliditatem
sententia feratur, defensor inter legitima tempora appellabit adhaerens
parti, quae pro validitate agebat; cum autem in iudicio nemo unus
sit qui pro validitate matrimonii negotium insistat, vel si adsit, lata
contra eum sententia, iudicium deseruerit, ipse ex officip ad superio-
rem iudicem provocabit”. Fomtes, I, n. 318, s. 698.



(7] Whiesienie apelacji 195

jak to obszernie uzasadmnia S. Biskupski — wplynela na podjecie
decyzji przez Benedykta XIV co do udzialu obroncy wezla w pro-
cesie 0 niewazno§é malzenstwa i jego obowigzku apelacji 23.

Dyspozycje Benedykta XIV dotyczace obowigzku apelacji obron-
cy wezla malzenskiego znalazly sie w Kodeksie Prawa Kanonicz-
mnego z 1917 r. 24, a nastepnie w Instrukcji Provida Mater Ecclesia
Kongregacji Sakramentow z dnia 15 sierpnia 1936 r. 25 oraz w Motu
proprio Causas matrimoniales Pawta VI z dnia 28 marca 1971 r. 26

Pewng mowo§¢ do postepowania apelacyjnego wprowadzit Ko-
deks Prawa Kanonicznego z 1983 r. Kodeks ten zobowigzuje do
przestania z urzedu zardéwno wyroku, ktory po raz pierwszy orzekl
niewaznos$é malzenstwa, jak i apelacji, jesli wplynely, wraz z akta-
mi sgdowymi, w ciggu dwudziestu dni od ogloszenia wyroku, do
trybunatu apelacyjnego 27.

A wiec nowy Kodeks Prawa Kanonicznego nie makazuje doko-
nania apelacji obroncy wezla malzenskiego, jak to bylo dotad, lecz
poleca trybumatowi a quo przestanie wyroku z aktami i ewentual-
nymi apelacjami do trybunalu apelacyjnego z urzedu, tzn. nie-
zaleznie od wplyniecia apelacji. Owszem, obronca wezla maltzen-
skiego ma prawo do wniesienia apelacji (zob. kan. 1628), nie ma
jednak obowigzku apelowania, poniewaz wyrok z urzedu podlega
apelacji. Obronca wezla moze w czasie przepisanym zglosi¢ ape-
lacje; gdyby jednak tego mie uczynil, sedzia mie musi mu przypo-
minaé o cigzacym na nim obowigzku apelacji, jak to czynit dotych-
czas, lecz powinien przed uplywem dwudziestu dni od ogloszenia
wyroku orzekajacego niewaznosé malzenstwa, w ramach wilasnych
czynnos$ci, przekazaé sprawe instancji apelacyjne;j.

Mozna zapytaé, czym kierowal sie prawodawca tagodzac dotych-
czasowy obowiagzek obroncy wezta co do apelacji? Odpowiedz wy-
daje sie proste. Obronica wezla swoje stanowisko, poparte moty-
wami prawnymi i faktycznymi, przedstawia w uwagach przedwy-
rokowych (zob. kan. 1601—1603). Odwolujac sie do instancji wyz-

2§ Biskupski, Obronca wezla w kanonicznym procesie malzen-
skim, Lo6dz 1937, s.-74—T7, 98 n.

2t Codex Iuris Canonici Pit X Pontificis Maximi iussu digestus, Be-
nedicti Papae XV quctoritate promulgatus (= CICB), kan. 1986: , A pri-
ma sententia, quae matrimonii nullitatem declaraverit, vinculi defensor,
imtra legitimum tempus, ad superius tribunal provocare debet; et si
negligat officium suum implere, compellatur auctoritate iudicis”.

2 Instructio servanda a Tribunalibus Dioecesanis in pertractandis
causis de nullitate matrimoniorum, art. 212 § 2, AAS 28 (1936) 313.

28 [itterae Apostolicae Motu proprio datae quibus normae quaedam
statuuntur ad Processus matrimoniales expeditius absolvendos, n. VIII
§ 1. AAS 63 (1971) 441.

27 Kan. 1682 § 1: ,Sententia, quae matrimonii nullitatem primum de-
claraverit, una cum appellationibus, si quae sint, et ceteris iudicii
actis, intra viginti dies a sententiae publicatione ad tribunal appellatio-
nis ex officio transmittatur”.
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szej powtorzylby tylko argumenty juz przytoczone. Z tych wiasnie
wzgledow od dawma wytworzyl sig zwyczaj, ze obroicy wezla
czynili zado§é obowigzkowi apelowania przez samo zgloszenie ape-
lacji, z pominieciem jej poparcia 28. Gdyby jednak obronca wezla
w miedzyczasie zdobyl nowe argumenty za wazno$cig danego mal-
zenstwa, powinien apelacje poprzeé, skierowujac do instancji ape-
lacyjnej osobne pismo, zgodnie z przepisem kam. 1633. W ten spo-
sbb procedura apelacyjna ma szanse pozbyé sie czystej formali-
styki.

Niezaleznie wiec od zgloszenia i poparcia apelacji przez obronce
wezta malzenskiego trybunal pierwszej instancji, ktéory wydat wy-
rok orzekajacy niewaznod¢ malzenstwa, a takze trybunal instancji
wyzszej, jeSli po raz pierwszy orzekl niewazno$é malzenstwa w
wyniku apelacji strony powodowej, jest obowiazany na mocy
prawa przestaé caly sprawe do ponownego rozpatrzenia do instan-
cji apelacyjnej czyli do trybunalu, ktéry zgodmie z przepisami
prawa procesowego jest uprawniony do przyjecia apelaciji.

Przekazanie sprawy trybunalowi apelacyjnemu powinno sie od-
byé w ciggu dwudziestu dni od ogloszenia wyroku. Ogloszenie to
moze sie odbyé albo przez wreczenie stronom lub ich pelnomocni-
kom odpisu wyroku, albo przez przestanie tegoz odpisu w sposob
udokumentowany stronom lub ich pelnomocnikom (zob. kan. 1615,
1682 § 1). Dnia wreczenia bgdZz otrzymania wyroku nie wlicza
sie, gdyz dzien ten nie pokrywa sie z poczgtkiem dnia. Dlatego
pierwszym dniem, ktéory wlicza sie do czasokresu dwudziestu dni,
jest dzien nastepny po dniu, w ktoérym odbylo sie wreczenie lub
dostarczenie odpisu wyroku {(zob. kan. 203 § 1).

b. Apelacja strony powodowej

Jest rzecza oczywisty, Zze strona powodowa wnosi apelacje do
wyzszej instancji tylko w mnazie wydamia przez sad pierwszej in-
stancji, ewentualnie przez sad drugiej instancji, wyrcku nega-
tywnego, tj. orzekajgcego wazno§¢ malzenstwa. Strona powodowa
nie musi apelowa¢ do instancji wyzszej; moze pogodzi¢ sie z wyro-
kiem negatywnym i uzmaé jego sprawiedliwo§é. W takim razie
sprawa zostaje zakonczona na szozeblu instancji pierwszej, ewen-
tualnie drugiej, ktora nie potwierdzila pozytywnego wyroku instan-
cji pierwszej. Tylko wyrok pozytywmy, tj. po raz pierwszy orzeka-
jacy mniewazno$¢ malzenstwa zgodnie z zgdaniem strony powodo-
wej, podlega apelacji z urzedu.

Apelacja strony powodowe] jest czynnoScig zlozona. Obejmuje
cna zgloszenie jej w trybunale, ktéry wydal wyrok (interpositio
appellationis), craz poparcie jej w trybunale wyzszym (prosecutio

% T. Pawluk, Kanoniczny proces matjenski, s. 165.
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appellationis). Tak byla pojmowana apelacja rowniez w Swietle
przepisow poprzedniego Kodeksu Prawa Kanonicznego 29.

Apelacje nalezy zglosié w trybumale, ktéry wydat wyrok nie-
korzystny dla strony powodowej, w ciggu pietnastu dni uzytecz-
nych od ofrzymania wiadomosci o ogloszeniu wyroku30. Okres
pietnastu dni nalezy liczyé¢ zgodnie z zasadg zawarta w przepisie
kan. 203 § 1. Pietnascie dni to czasokres nieprzekraczalny (termi-
nus peremptorius). Jednakie mie plynie on, je§li strona nie wie,
7e ma wniesienie apelacji jest przeznaczonych pietnascie dni, albo
wie o tym, lecz w wyznaczonym czasokresie nie moze dziala¢ (zob.
kan. 201 § 1), np. z powodu choroby, nieobecnosci w kraju, prze-
bywania w wieziemiu itd.

Porownujac powyzsza dyspozycje odnowionego prawa proceso-
wego z odpowiednim przepisem Kodeksu Prawa Kanonicznego z
1917 r. dostrzegamy réznicg. Poprzednie prawo procesowe na zglo-
szenie apelacji przeznaczalo tylko dziesie¢ dni, mie okreslajac cha-
rakteru tych dni 31, natomiast nowe prawo procesowe termin prze-
znaczony na apelacje wydluzylo do pietnastu dni, podkreslajac, ze
sa to dni nieprzekraczalne, a jednoczesnie uzyteczne. Wydluzenie
tego termimu zostalo podyktowane interesem strony. Praktyka pro-
cesowa wykazala, ze czasokres dziesigciu dni jest miekiedy zbyt
krotki na podjecie decyzji o zgloszeniu apelacji i dopelnienie for-
malnosci zwigzanych z tym zgloszeniem. Jesli strona dokona zglo-
szenia apelacji w krotszym terminie, tym samym przyczyni sie do
szybszego madamiia dalszego biegu sprawie.

Apelacje zwyczajnie skilada sie na pismie. Wystarczy napisaé:
,,Od wyroku Sadu Biskupiego Diecezji... z dnia..., orzekajacego waz-
nos$¢ matzenstwa N.-N., odwoluje sie do Sadu Metropolitalnego

. jako Trybunalu II Instancji”, podajac miejsce i dzien zglo-
szenia apelacji. Notariusz sadowy na piSmie tym sporzadzi adnota-
cje o dacie iego faktycznego dostarczenia, ewentualnie wystania
przez poczte (data stempla). -

Mozna jednak apelacje zghosi¢ ustnie, np. bezpo$rednio po otrzy-
maniu w sadzie odpisu wyroku. W takim razie notariusz jest obo-
wigzany fakt zgloszenia apelacji zaprotokolowaé w obecnosci stro-
ny apelujgcej (zob. kan. 1630 § 2) oraz pouczyé strone o konse-
kwencjach tego zgloszenia.

Niekiedy przy zglaszaniu apelacji moze sie zrodzi¢ watpliwosé
co do przystugiwania stronie prawa do apelacji. Sprawe de iure
appellandi rvozpatruje w jak majkrotszym czasie (expeditissime)

# CICB, kan. 1881—1884.

30 Kan. 1630 § 1: , Appellatio interponi debet coram iudice a quo
sententia prolata sit, intra peremptorium terminum qumdecum dxerum
utilium a notitia pnubhcatmms sententiae”.

31 CICB, kan. 1881.
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trybunal apelacyjny wedlug norm ustnego procesu spornego (kan.
1631), zawartych w kanonach 1656—1670. Od decyzji trybunatu
apelacyjnego w sprawie prawa do apelacji nie przystuguje dalsze
odwotlanie (zob. kan. 1629 n. 5).

Zgloszona apelacja wywrze skutki prawme, jeSli zostamie przez
strone poparta w sadzie apelacyjnym. Poparcia tego nalezy doko-
na¢ w ciggu miesigoa od zgloszenia apelacji, chyba ze trybunal
a quo wyznaczyl dluzszy czas na jej poparcie (kan. 1633). Czaso-
kres miesieczny nalezy liczyé wedlug zasady przepisanej w kan.
203 § 2. Miesigc konczy sie z uplywem dnia o tej samej liczbie,
a jezeli miesigc mie ma dnia o tej liczbie — z uplywem ostatnie-
go dnia miesigca.

Na poparcie apelacji nie trzeba przytaczaé szczegdlowego uza-
sadnienia. Wystarczy, jesli strona zwroéci sie do trybunalu ape-
lacyjnego z Zzgdaniem zmiany wyroku wydanego przez trybunal
nizszy, zatgczajac odpis tego wyroku i wskazujgc na racje apelacji
{kan. 1634 § 1).

Termin przeznaczony na poparcie apelacji nie biegnie, jesli sad
nizszej instancji nie wydal w pore odpisu wyroku. W takim razie
o zwloce w wystawieniu odpisu wyroku malezy powiadomi¢ trybu-
nal apelacyjny, ktéory sedziego a quo zobowigze nakazem do spel-
nienia swojego obowigzku (kan. 1634 § 2). Strona nie musi swojego
egzemplarza odpisu wyroku, ktéry otrzymata w zwigzku z oglo-
szeniem wyroku, przesylaé do trybunalu apelacyjnego.

Terminy apelacyjne to terminy zawite. Z niezachowaniem ich
ustawa wiaze ujemne skutki dla strony. Niedostosowanie sie do
tych terminéw oznaczaloby, ze apelacja zostala zaniechana 32,

Apelacja wniesiona przez strone powodowa przystuguje stronie
pozwanej, 1 odwrotnie (kam. 1637 § 1). Oznacza to, ze nie tylko stro-
na apelujaca, lecz takze stroma przeciwna jest podmiotem dziata-
nia 'w instancji apelacyjnej.

Apelacja moze dotyczyé calego wyroku albo tylko jego czesci.
Domniemywa sie, ze apelacja, je$li co innego na pewno nie wynika,
dotyczy catego wyrcku, a wigc wszystkich jego punktow 33. Ale
nic nie stoi na przeszkodzie, aby strona apelowala tylko od czeSci
wyroku, np. tej czedci, ktéma orzeka o wysokosci kosztow sgdo-
wych albo obowigzkach moralnych badz cywilnych wobec drugiej
strony i dzieci. '

32 Kan. 1635: ,Inutiliter elapsis fatalibus appellatoriis sive coram
iudice a quo sive coram iudice ad quem, deserta censetur appellatio”.

¥ Kan. 1637 § 4: ,Nisi aliud constet, appellatio praesumitur facta
contra omnia sententiae capita”.
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3. Przeslanie akt do trybunalu apelacyjnego

a. Formalnosci

Trybunat, ktory wydal wyrok podlegajacy apelacji z urzedu
zgodnie z przepisem kan. 1682 § 1, jest obowigzany w ciggu dwu-
dziestu dni przesla¢ akta do instancji apelacyjnej; terminem a quo
jest dzien ogloszenia wyroku (zob. kan. 1682 § 1). JeSli za$ od wy-
roku negatywnego apeluje strona powodowa, akta nalezy przestac
w ciggu miesigca od 2zgloszenia apelacji. Chyba ze sad a quo
zgodzil sie ma poparcie apelacji w czasie dluzszym niz miesigcz-
ny; w takim razie akta przesyla sie przed uplywem tego termi-
nu (zob. kan. 1633, 1634 § 3).

Jesli apelacja zostaje wmiesioma z urzedu, trybunal a quo prze-
syla do instamecji apelacyjnej: wyrok orzekajacy niewazno$¢ mai-
zenstwa, ewentualne odwolania, np. obroncy wezla badz strony
pozwanej, oraz pozostale akta sgdowe (kan. 1682 § 1). Jesli wyrok
jest zwalczany przez strone powodowa, do imstancji apelacyjnej
rowniez przesyla sie catos¢ akt sagdowych, z tym jedmak, ze strema
ta moze osobno przesla¢ pismo popierajace apelacje wraz z odpi-
sem wyroku (zob. kan. 1634).

Do trybunalu opelacyjnego z zasady przesyla sie cdpis akt {acto-
rum exemplar), ktorego autentyczno§é potwierdza notariusz 3¢. Akta
oryginalne powinny pozosta¢ w trybunale a quo. Jest to zrozu-
miale, je§li wezmie sie pod uwage mozliwos¢ zaginiecia akt ory-
ginalnych podczas przesylania ich droga pocztows. W razie za-
giniecia tych akt miemozliwe byloby odtworzenie procesu; a wigc
strata bylaby niepowetowana.

Z drugiej jednak strony sporzgdzenie odpisu akt to czynnosé
wymagajgca duzego nakladu pracy i czasochlonna, nie zawsze dajg-
ca sie przeprowadzi¢ w przepisanym czasie. Dlatego w polskim
orzecznictwie koscielnym wytworzyl sie zwyczaj przesylania do
trybunatu apelacyjnego akt oryginalnych, jesli — zwazywszy na
sposob przestania — zachodzi pewnos$¢, ze akta oryginalne zostang
bezpiecznie przestane i bezpiecznie powrdcg. Nic jednak nie stoi
ma przeszkodzie, aby akta od poczatku byly sporzadzane w dwoch
jednobrzmigcych egzemplarzach, czyli akta oryginalne i w odpi-
sie; tym bardziej, ze odpisy mozna sporzadza¢ metodg kserografi-
czng,

Przesylane akta muszg byé spiete w sposdb trwaly, aby unie-
mozliwi¢ wypadniecie jakiego§ dokumentu badZ jego wusuniecie lub
zamiane. Ponadto poszozegdélne karty akt maja byé ponumerowane
i sygnowane jako autentyczne 35, Calo§é¢ akt powinna byé ma kon-

3 Kan. 1474 § 1: ,In casu appellationis, actorum exemplar, fide facta
a notario de eius authenticitate, ad tribunal superius mittatur”.

35 Kan. 1472 § 2: ,Singula folia actorum numerentur et authenticita-
tis signo muniamtur”.
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cu poswiadczona przez notariusza. Powiniem tez byé¢ sporzadzony
wykaz wszystkich akt i dokumentow.

Gdyby akta byly sporzadzone w jezyku mie znanym trybunalowi
apelacyjnemu, np. Rocie Rzymskiej, nalezaloby je przetlumaczyé
na jezyk temuz trybunalowi znany, przy czym nalezy mie¢ pew-
nos¢, ze ttumaczemie jest wiérme 36, Kongregacja Sakramentdw w
swej Instrukcji Provida z 1936 r. domagala sie, aby tlumacz, jesli
zostal specjalnie powolany, zlozyl przysiege, ze wiernie speini
powierzone sobie zadanie i zachowa tajemnice 37. Zgodnos¢ tiu-
maczenia z aktami oryginalnymi powinien poswiadczyé notariusz
lub kanclerz.

Przesylajac akta motariusz powinien skierowaé do trybunatu
apelacyjnego odpowiednie pismo towarzyszgce.

b. Trybunat apelacyjny

Jest zasads, ze drugg dnstancjg dla trybunalow diecezjalnych
jest trybunal metropolity (kan. 1438 mn. 1), natomiast dla trybu-
nalu metropolity, orzekajgcego sprawy w pierwszej instancji, try-
bunat obrany przez metropolite ma stale za aprobata Stolicy Apo-
stolskiej (kan. 1438 n. 2).

Instancja apelacyjng jest tez Trybunal Roty Rzymskiej. Rota
Rzymska sadzi sprawy w drugiej instancji, jesli wpiynely one do
Stolicy Apostolskiej po osadzeniu ich przez zwyczajny trybunal
pierwszej instancji (kan. 1444 § 1 n. 1). Sadzi tez w trzeciej 4 dal-
szej instamecji sprawy juz rozpatrzone przez siebie lub inne trybu-
naly (kam. 1444 § 1 n. 2),

Gdyby wyrok zostal wydany przez trybunal miedzydiecezjalny,
a wiec ustanowiony po mysli kan. 1423, instancja apelacyjng bytby
trybunat ustanowiony przez Konferencje Biskupéw za aprobatg
Stolicy Apostolskiej; chyba ze wszystkie diecezje bylyby sufraga-
niami tej samej archidiecezji (kan. 1439 § 1). Konferencja Bi-
skupéw moze za aprobatg Stolicy Apostolskiej ustanowié jeden
lub wiiecej wspdlnych trybunaléw apelacyjnych, niezaleznie od
istnienia miedzydiecezjalnych trybunatow pierwszej instancji (kan.
1439 § 2).

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. mie znat trybunatow
wspolnych — ani pierwszej, ani drugiej instancji. Pojawily sie
one za zgodg Stolicy Apostolskiej najpierw we Wtoszech 38, p6z-
niej w innych krajach 39. Powszechnie zostaly usankcjonowane przez

% Kan. 1474 § 2: »51 acta exarata fuerint lingua tribunali superiori
ignota, transferantur in aliam eidem tribunali cognitam, cautelb adhi-
bitis, ut de fideli translatione constet”.

37 Art. 105 § 2.

38 Zob. AAS 30 (1938) 410—413; 32 (1940) 304—308.
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Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej w 1970 r. 40 Nie ule-
ga watpliwosei, ze dzieki trybunatom wspélnym, dobrze zorga-
nizowanym i sprawnie funkcjonujacym, mozna lepiej i szybciej
rozpatrywaé sprawy sadowe, zwlaszcza malzenskie, ktore nie cier-
pig zwloki. Trybunaly te w ostatnich czasach sg przedmiotem za-
interesowan biskupéw mniejszych diecezji4t.

W Kosaiele katolickim w Polsce, obok trybunatéw apelacyjnych
ustanowionych zgodnie z prawem powszechnym 42, istnieja trybu-
naly trzeciej instancji, ustanowione na mocy specjalnego indultu 43.
Nie przeszkadza to jednak w apelowaniu bezposrednio do Roty
Rzymskiej.

Wypada tu jednak zauwazyé, ze sprawy malzenskie, osgdzone w
polskich sgdach koscielnych w pierwszej lub drugiej instancji,
bardzo rzadko sa przekazywane w trybie apelacyjnym do Stolicy
Apostolskiej. Zadecydowala o tym przede wszystkim trudno$é¢ w
kontaktowaniu sie z Rotg Rzymska oraz w ustanawianiu peino-
mocnikow i adwokatow w Rzymie.

Zakonczenie

Prawo do apelowania, czyli do odwolania sie do sedziego wyz-
szego od wyroku wydanego przez sedziego nizszego, mie jest laska
przyznang stromom procesujacym sie przez ustawodawce. Prawo
to wyplywa z prawa matury. Prawo mnaturalne domaga sie, aby

¥ Zob. I. Gordom, De tribunalibus regionalibus cum respectu ad
tudicum delectum et ad Processus breviationem, Periodica de re morali,
canonica, liturgica 56 (1967) 580-—586.

4 Normae pro Tribunalibus interdioecesanis vel regionalibus aut inter-
regionalibus, 28 XII 1970. AAS 63 (1971) 486—492.

4 T, Pawluk, Kanoniczny proces malzenski, s. 188.

42 Polskie trybunaly koscielne drugiej instancj: 1) trybunal metro-
politalny w Warszawie — dla sgdow diecezji lubelskiej, t6dzkiej,
plockiej, podlaskiej, sandomierskiej i warminskiej; 2) trybunal metro-
politalny w Gnieinie — dla sadu archidiecezji poznanskiej oraz sg-
dow diecezji chelminskiej, koszalinsko-kotobrzeskiej, szczecinsko-kamien-
skiej i wloclawskiej; 3) trybunal metropolitalny w Krakowie — dla
sadow diecezji czestochowskiej, katowickie]j, kieleckiej, tarmowskiej oraz,
na podstawie specjalnego indultu, dla wiasnych spraw; 4) trybunat
metropolitalny w Poznaniu — dla sgdéw archidiecezji gnieznienskiej,
warszawskiej i wroctawskiej oraz sadu w Lubaczowie; 5) trybunal me-
tropolitalny we Wrocltawiu — dla sadéw diecezji gorzowskiej i opol-
skiej; 6) trybunal archidiecezji w Biatymstoku — dla sgdu diecezj
lomzynskiej; 7) trybunal diecezji lubelskiej — dla sadu die-
cezji przemyskiej; 8) trybunat diecezji tomzynskiej — dla sagdu
archidiecezji w Biatymstoku. — Zob. T. Pawluk, Kanoniczny proces
matzenski, s. 162.

43 Zob. Dekret Prymasa Polski z dnia 22 X 1960 r. w sprawie wlasci-
wosci terytorialnej Sadow III Instancji w Polsce. — J. Glemp, Pol-
skie sgdownictwo koScielne w latach 1945—1970, Prawo Kan. 14 (1971)
nr 3—4, s. 169—187.
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kazdemu, kto czuje sie pokrzywdzony wyrokiem, zezwolomo do-
chodzi¢ sprawiedliwodei.

Prawo do apelowania ma charakter obiektywny, co oznacza, ze
sedzia musi z urzedu to prawo wuznaé i przyczyni¢ sie do jego
realizacji. Sedzia jest zobowigzamy do rzetelnego pouczenia stron
o przystugujacym im prawie do odwoblania sie do instancji wyzszej
zgodnie z przepisami prawe Procesowego.

Sprawy o miewaznoé¢é malzenstwa maja charakter specyficzny.
Zadanie orzeczenia miewazno$ci malzenstwa niekiedy wyplywa z
motywdw subiektywnych strony powodowej. Zadanie to zwykle
popiera strona pozwana, gdyz dzieki wyrokowi pozytywnemu ona
rowniez bedzie mogla zawrze¢ nowy zwigzek malzenski. Tymecza-
sem sprawa wezla malzenskiego nie moze byé¢ rozstrzygnieta umo-
wnie. U podstaw wyroku orzekajgcego niewazno§é malzenstwa mu-
si leze¢ prawda obiektywna, a wiec przeszkoda rozrywajaca, wada
zgody mualzenskie] badz miezachowanie kanonicznej formy zawar-
cia malzenstwa. Aby wyeliminowaé ewentualnie mniedociggniecia
w poszukiwaniu prawdy obiektywnej, wyrok po raz pierwszy orze-
kajacy niewazno$é malzenstwa podlega apelacji z urzedu. :

Instytucja apelacji mie moze demobilizujaco wplywaé ma sedzie-
go nizszego przy poszukiwaniu prawdy obiektywnej. Nie moze on
zakladaé, ze wszystkie jego mniedociggniecia zostang naprawione
w sadzie apelacyjnym. Tylko polaczone wysilki dwoch instancji
dojscia do prawdy dajg gwarancje, ze wyrok bedzie sprawiedliwy.
Apelacja daje okazje do sprawdzenia, czy wysilek podjety przez
instancje mizszg byl rzetelny i odpowiedzialny.

De iure appellandi
in causis ad matrimoenii nullitatem declarandam

Appellatio est provocatio ab inferiore iudice, qui sententiam tulit, ad
superiorem, ad impugnatae sententiae emendationem. Distinguitur ap-
pellatio ex officiol iudicis et ad instantiam partis.

Sententia, quae matrimonii nullitatem primum declaraverit, una cum
appellationibus, si quae sint, et ceteris iudicii actis, intra viginti dies
a sententiae publicatione ad trbunal appellatonis ex officio transmit-
tatur. Defensor vinculi habet ius a sententia matrimonii nullitatem pri-
mum declarantem appellandi ad iudicem superiorem, sed ad appellan-
dum ex officio mon tenetur; acta enim ex officio ad tribunal appella-
tionis transmittantur.

Ius appellandi ad iudicem superiorem habet pars, quae sententia ne-
gativa se gravatam putat. Appellatio interponi debet coram iudice a quo
sententia prolata sit, intra peremptorium terminum gquindecim dierum
utilium a notitia publicationis sententiae. Prosecutio appellationis diri-
gitur ad iudicem superiorem intra mensem ab interpositione, nisi iudex
a quo longius tempus ad eam prosequendam parbi praestituerit.

Appellatio quoad substantiam derivat a iure naturae, quoad formam
a iure canonico positivo.



