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Tre§é: — [I. Wprowadzenie — czym jest spoteczna nauka Koscio-
1a? — 2. Rerum movarum; — 3. Quadragesimo anno; — 4. Rozwdj ka-
tolickiej nauki spotecznej. Kwestia jej oceny; — 5. Katolicka mys$l spo-
teczna w II Rzeczypospolitej; — 6. Formy orgamizacyjne katolicyzmu
spolecznego w II Rzeczypospolitej; — 7. Problem ,partii katolickiej’; —
8. Program Chrzeécijaiskiej Demokracji w Polsce; — 9. Spoleczna mys$l
Koéciola a program Narodowej Partii Robotniczej — 10. Program
Stronnictwa Pracy; — 11. Prosanacyjne stronmictwa chadeckie; — 12.
Kwestia realizacji programu Chrzeécijanskiej Demokracji w II Rzeczy-
pospolitej; — 13. Program chrzeécijansko-spoleczny a programy naj-
wiekszych ugrupowan politycznych II Rzeczypospolitej; — 14. Zakoricze-
nie.

1. Wprowadzenie — czym jest spoleczna nauka Kosciola?

Wybitny znmawca spolecznej mauki KoSciola - Czestaw Strze-
szewski — okresla jg jako ,mauke katolicka w odniesieniu do za-
gadnien spotecznych 1 gospodarczych, do zycia spolecano-gospo-
darczego” 1. Nauka ta jest nierozerwalng czescia calej nauki Kos-
ciota i jako taka ,nie ma charakteru teorii opracowanej przez
uczonych. Jej Zrodlem mie sa dociekania naukowe, lecz objawie-
nie Boze. Spoleczna mnauka XKo$ciola ma charakter moralny, jej
srodlem jest wiec prawo Boze. Odwieczne prawo Boze (lex aeter-
na) jest zrédlem calej moralnodei ludzkiej, a wiec i etyki spolecz-
nej”. Odbiciem prawa Bozego w duszy i maturze czlowieka jest

_prawo naturalne. ,,Druga cze$é prawa Bozego =zostala czlowiekowd
objawiona bezpoérednio, stad nosi nazwe Prawa Objawionego.
Mozna wiec powiedzie¢, ze zZrodlami katolickiej mauki spoleczne]
s3 1. Prawo naturalne, 2. Prawo Objawione”.

,Zrédlem poznania prawa mnaturalnego jest maturalny rozum
ludzki, zrodlem poznamia Prawa Objawionego jest Pismo Swiete
Starego i Nowego Testamentu oraz Tradycja KoSciola” reprezento-
wana przede wszystkim przez nauke ,bezposrednich nastepcow
Apostotow zwanych Ojcami Apostolskimi i dalszych ich uczniow
zwanych Ojcami Kosciota”. Sg to tzw. materialne lub dalsze zréd-

1 C. Strzeszewski, Katolicka nauka spoteczna, Warszawa 1985, s. .
15.
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la katolickiej mauki spolecznej. Zrédila te sz uzupelniane przez

arodia blizsze, bezpodrednie, okreslane jako 2Zrédita formalne. Do

nich zaliczamy oficjalng mnauke KoSciola i wyniki dociekaft na-

ukowych uczonych katolickich.

»Na oficjalng nauke Koéciota w daziedzinie spoltecznej skladaja

sie:

1. Orzeczenia sobordéw powszechnych i synodéw,

2. Spoleczne encykliki papiezy i inne wypowiedzi papiezy oraz
orzeczenia $wietych kongregac’i papieskich,

3. Kodeks prawa kanonicznego,

4. Listy pasterskie i inne wypowiedzi biskupow” 2.

Jak z tego wynika spoleczna nauka Kosciola nie powstata z kon-
cem XIX w.3, cho¢ prawda jest, ze jej wyodrebnienie i wiel-
kie ozywienie wigze sie z wydaniem przez Leona XIII 15 maja
1891 r. Encykliki o kwestii robotniczej zwanej od pierwszych slow
lacinskiego oryginalu encyklikg Rerum novarum. Jeszcze pdzniej-
sze jest samo okreS§lenie ,spoleczna nauka katolicka”. Uzyl go
po raz pierwszy Pius XI w encyklice Quadragesimo anno z 15
maja 1931 r.4.

»W mauczaniu spotecznym Kosciola mozna wyrbéznié¢ trzy deziaty:
1. Rozpoznamie sytuacji aktualnej §wiata,

2. Jej ocema moralna,

3. Wskazanie koniecznych reform spotecznych” 5.

W ten sposob Kosciol katolicki stojagc na gruncie niezmiennych
zasad, tlumaczy je i rozwija w sposéb wlasciwy dla danej epoki.

2. Rerum novarum

W koncu XIX w. podstawowa kwestia spoleczng stalo sie poto-
zenie klasy robotniczej. Katolicka probe rozwigzamia tego pro-
blemu podjgl papiez Leom XIII w encyklice Rerum mnovarum 6.
»e-Jasno widzimy i wszyscy sie ma to godzg — pisatl Leon XIII —
ze nalezy szybko i skutecznie przyjs¢ z pomocy ludziom z warstw
najnizszych, poniewaz olbrzymia ich czes¢ znajduje sie w stanie
niezastuzonej, a okropmej niedoli” (RN mr 2).

Rozwigzanie proponowane przez socjalizm, polegajace na znie-
sieniu wlasno$ci prywatnej i zastapienie jej wspolnym posiada-
niem doébr materialnych, ktoére byloby w istocie zastapieniem wia-

2 Tamze, s. 161—164,

¢ Zob. Encyklika Ojca Swigtego Jana Pawta II O pracy ludzkiej,
Laborem xeercens, Pallotinum 1981, s. 8, a takze w: Nauczanie spo-
teczne Kosciola, dokumemty, ODiSS, Warszawa 1984, s. 5/

4 Tamze, s. 42, C. Strzeszewski, dz cyt, s. 157.

5 Tamze, s. 722.

8 Papiez Leon XIII, Rerum novarum. Encyklika o kwestii robotni-
czej, w: Nauczanie spoteczne Kosciola, s. 11—35.
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snosci prywatnej wlasnoscly panstwows, uwaza papiez za fal-
szywe. ,,Oprocz niesprawiedliwo$ci sprowadzilby ten system jesz-
cze bez watpienia zamieszanie i przewrdt calego ustroju, za czym
by przyszla twarda i okrutna niewola obywateli (...) réwnos¢ za$,
o ktérej marzg socjalisci, nie bylaby czym innym, jak zréwnaniem
wszystkich w niedoli” — pisze Leon XIII (RN nr 12).

Prywatne posiadanie dobr materialnych na wlasnos¢ jest —
wedlug Rerum movarum — naturalnym prawem czlowieka. ,,Czlo-
wiek bowiem starszy jest, mizli panstwo” (RN nr 6). ,Znaczenie
wilasnosei prywatnej podkresla fakt, ze jest ona podstawa bytu
rodziny i zabezpieczeniem jej niezaleznoé$ci. Prawa i obowigzki ro-
dziny »s3 wiczeSniejsze i blizsze natury niz prawa i obowiazki
panstw« (RN nr 10). Diatego tez rodzinne prawo wlasnosci pra-
cownikéw mie moze byé zastgpione — stwierdza papiez — przez
opieke ze stromy panstwa. Wskazuje tu Leon XIII wyraZnie na po-
mocniczg role panstwa w zyciu spolecznym, ma ono pomagaé i
ochraniaé mniejsze spolecznosci, do ktorych nalezy rodzina, a mie
zastepowaé je w pelnieniu wlasciwych sobie funkeji, odbiera¢ na-
lezme im z samej matury prawa J obowigzki” 7.

Rerum novarum potepia — dalej — koncepcje walki klas, glo-
szgc harmonijne wspdéldziatanie bo ,,ani kapital bez pracy, ani bez
kapitalu praca istnie¢ mie moze” (RN nr 15).

Wzajemne stosunki miedzy pracodawcag a pracownikiem opieraé
sie winny ma mnaczelnych zasadach chrzescijanskiej mitosci, posza-
nowania godno$ci osoby ludzkiej i sprawiedliwosci. Dlatego tez
robotnik powinien ,w calodci i wiermie wykondé prace, do kto-
rej sie zobowigzal umows wolng i odpowiadajacg stusznoéci — nie
szkodzié pracodawcy ma majatku i nie zniewazaé¢ jego osoby — w
dochodzeniu swych praw, wstrzymaé¢ sie od gwaltu i mie wy-
wolywaé rozruchéow..” Z kolei obowiazkiem pracodawcy jest ,nie
uwaza¢ robotnika za niewolnika, kierowaé sie zasada, ze nalezy
w nim uszanowaé godnosé osobistg (...) Nie nakladaé pracy prze-
wyzszajacej sily robotnika ani takiej, ktoéra nie odpowiada jego
wiekowi i plei.” (RN nr 16)., Najwazniejszym jednak obowigzkiem
pracodawey jest przestrzeganie zasady sprawiedliwoéei: ,kazdemu
oddaé to, co mu sie stusznie nalezy”. Dlatego tez przy ustalaniu
placy nie wolno korzysta¢ ,z biedy i nedzy cudzej, ani tez wy-
zyskiwaé cudzego ubdstwa. Zbrodnia o pomste do nieba wolajaca
jest pozbawia¢ kogos§ maleznej mu placy” (RN nr 17).

Stojac mocno na gruncie prywatnej wilasnoéeci Rerum movarum
odréznia jednak od wlasnosei sposéb jej uzywania. Nie powinno
by¢ cno egoistyczne. ,Rozréoznia wiec Leon XIII wspolnote uzyt-
kowania od dindywidualnego posiadania”8, Uzywanie wlasnosci
—_—————————

7C. Strzeszewski, dz cyt., s. 257.
8 Tamze.
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winno by¢ zgodne z dobrem ogétu. Chronienie tego dobra jest obo-
wigzkiem panstwa. Winno sie wiec ono opiekowaé w potrzebnym
zakresie wszystkimi. ,,A jak nierozumng byloby rzecza, gdyby
sie panstwo staralo o dobro czeSci tylko obywateli, reszte zas za-
niedbywato, tak tez jasnym jest, ze ‘wtadza publiczna nie powin-
na w swej dzialalnosci pomija¢ dobra i pozytku proletariatu” (RN
ar 27). :

Analizujge wklad poszczegélnych klas w dobro ogélu Leon XIII
nie waha sie¢ stwierdzi¢, ze ,praca robotnikow jest jedynym Zrod-
lem bogactw panstw. Przykazaniem wiec sprawiedliwosci jest pu-
bliczna opieka mad pracownikami taka, by =z tego co do dobra pu-
blicznego dorzucaja, tyle przynajmniej z powrotem otrzymali, izby
sobie zapewnili mieszkanie, odzienie i $rodki zywnosci..” (RN nr
27). ,,..Panstwo winno popieraé¢ wszystko, co w jakikolwiek sposob
moze polepszyé dole robotnikow” (RN nr 27). ,,Chronigc za§ prawa
prywatne — pisze dalej Leon XIII — szezegodlnie maluczkich i
biednych winno mieé pahstwo na wzgledzie. Warstwa bowiem bo-
gatych dostatkami obwarowana mniej potrzebuje opieki panstwa;
klasy matomiast ubogie pozbawione ochrony, jaka daje majatek,
szczegolnie tej opieki potrzebujg. Dlatego panstwo powinno bardzo
pilnym staraniem i opieka otoczyé pracownikéw mnajemnych...”
(RN nr 29). Panstwo ma wiec prawo i obowiagzek ingerencji gdy
naruszane sg dobra duchowe, w tym prawo do odpoczynku w dniu
Swigtecznym. Winno tez panstwo ,wyzwoli¢ pracowmikéw z nie-
woli ludzi cheiwych, ktérzy dla celow zysku bez miary naduzy-
waja osob, jak rzeczy martwych. Ani sprawiedliwo$¢, ani uczucie
ludzkosci nie pozwalajg wymagaé takiej pracy, by umyst tepiat od
zbytniego trudu, a cialo upadalo ze zmeczenia” (RN mr 33). Ency-
klika glosila wiec prawo panstwa do ingerencji — w razie potrze-
by — w okreflenie czasu pracy, tak aby robotnik mial zapewnio-
ny niezbedny wypoczynek. Dlugo$¢ pracy winna zaleze¢ od warun-
kow pracy, wieku, plei i zdrowia roboinika. Postulowano zakaz
pracy dzieci, szczegélng ochrone pracy kobiet d robotnikéw mlo-
docianych.

Sporo miejsca po§wieca Rerum mnovarum kwestii placy. Papiez
odrzuca poglad, wedlug ktorego ingerencja panstwa jest mozliwa
tylko wtedy gdy pracodawca nie wyplaci przewidzianej umowsg
kwoty. ,,Chociaz wiec pracowmnik i pracodawca wolna ze soba za-
wrg umowe, a w szczegdlnosei ugodzg sie co do wysokosei placy,
mimo to jednak ponad dch wolg zawsze pozostanie do spelnienia
prawo sprawiedliwodci naturalnej, wazniejsze i dawniejsze od wol+
nej woli ukladajacych sie stron, ktore powiada, ze placa winna
pracownikowi rzadnemu i uczciwemu wystarczyé mna utrzyma-
nie zycia. Je$li zatem pracownik zmuszony konieczno$cia albo
skloniony strachem przed gorszym nieszczeSciem, przyjmuje nie-
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korzystne dla siebie’ warunki, ktére zreszta przyjmuje tylko pod
przymusem, poniewaz mu je narzuca wla$ciciel warsztatu lub w
ogole pracodawca, wtedy dokonuje sie gwalt, przeciw ktéremu
glos podnosi sprawiedliwo$é” (RN nr 34).

Placa wiec — wedlug Rerum novarum — to nie tylko ekwiwa-
lent za prace. Musi ona uwzgledniaé potrzeby robotnika i jego
rodziny. Taka godziwa placa winna zacheci¢ robotnikéw do oszeze-
dzania w celu nabycia wlasnoéci. To uwlaszezenie robotnikow
winno — zdaniem papieza — zlagodzié nieréwnosci spoteczne, a co
za tym idzie ograniczyé antagonizm miedzy klasami, wzmoéc wy-
dajno$é ziemi. ,Roénie bowiem w czlowieku ochota do pracy i
pilnoéci, jesli wie, ze na swoim pracuje” (RN nr 33). Warunkiem
osiggniecia tych korzy$ci jest mnieobeigzanie wlasnos$ci prywatne]
zbyt wielkimi podatkami.

Ochrona wlasnosci prywatmej jest obowigzkiem panstwa. Ma
tez ono interweniowa¢ w wypadku strajkow. Generalng zasada
jest jednak ogramiczenie ingeremcji panstwa do wypadkéw ko-
niecznych. Takze wiele kwestii w zakresie ochrony pracy moglo-
by — zdaniem Leona XIII — by¢ pozostawionych porozumieniom
pomiedzy pracodawcami i pracowniczymi zwigzkami zawodowymi.

Tym ostatnim poswieca Rerum novarum duzo miejsca. Encykli-
ka przypomina, ze prawo do zrzeszania jest naturalnym prawem
czlowieka, ktorego panstwo nie moze go pozbawié. Zacheca do
tworzenia chrzescijanskich zwigzkoéw zawodowych. | Niechze pan-
stwo otoczy opieka te prawnie tworzone zwigzki -obywateli — glo-
si Leon XIII — niech:sie nie wtrgca w dch dzialalno§é i w ich
organizacje; zyciowy bowiem ped wynika z wewnetrznych zrodel,
a manika szybko pod mnaciskiem z zewngtrz” (RN nr 41). Czlon-
kowie zwigzku winni mieé¢ wolno$é wyboru statutow i regulami-
néw. Do zadan zwigzkéw zawodowych encyklika zalicza mie tylko
obrone stusznych interesow swych czlonkow wobec pracodawcow,
ale takze podjecie staran o stworzenie imstytucji ubezpieczen spo-
lecznych w razie bezrobocia, choroby i mieszezeSliwych wypadkéow
przy pracy.

3. Quadragesimo anno

Druga wielkg encyklikg spoleczng jest wydana przez Piusa XI
w czterdziestolecie Rerum novarum — 15 maja 1931 . Encykli-
ka o odnowieniu ustroju spotecznego i o udoskonaleniu go wedtug
normy prawa Ewangelii. Zgodnie z tradycjg zwana jest ona od
pierwszych stow lacinskiego oryginalu Quadragesimo anno?. Jest
rzeczy interesujgca, ze papiez whbrew dotychczasowej tradycji adre-

_ % Papiez Pius XI, Quadragesimo anno, Encyklika o odnowieniu ustro-
ju spolecznego i o udoskonaleniu go wedlug normy prawa Ewangelii
~w: Nauczanie spoteczne Koéciota, s. 37—15.
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suje encyklike mnie tylko do ,,Czeigodnych Braci Patriarchéw, Pry-
maséw, Arcybiskupow, Biskupow i innych Ordynariuszéw” ale
takze ,,do wszystkich wiernych katolikéw $§wiata”. ,,Przyczyna te-
go jest charakter encykliki. Glosi ona zasady odnowienia ustroju
spotecznego. Ustalenie form ustrojowych nalezy do kompetencji
samych obywateli, a nie imnstytucji hierarchii Kosciola. Wezwanie
do odnowienia ustroju ze strony wladzy koscielnej jest w tym
wypadku uzasadnione wyraznym naruszeniem prawa Bozego przez
stosunki aktualnego ustroju, ustroju kapitalistycznego. Papiez wzy-
wa do reform ustrojowych, wskazuje zasady moralnoSei chrzesei-
janskiej zawarte w Ewangelii, ale zbudowanie na tej podstawie no-
wego lepszego ustroju nalezy do samych wiernych jako cztonkéw
spoleczno$ci panstwowej i dlatego do mich bezposSrednio skierowa-
na jest emcyklika’ 10,

Pius XI przypomina przyczyny wydania Rerum novarum: ,Nowa
techmika gospodarcza i rozwdj przemystu w calym szeregu panstw
doprowadzily pod koniec XIX w. do coraz jaskrawszego podzialu
spoleczenstwa na dwie klasy spoleczne. Z tych jedna, nieliczna,
korzystala z wszystkich prawie udogodnien zycia, ktérych tak
obficie dostarczaly nowoczesne wynalazki. Druga za$, obejmujgca
olbrzymia mase robotnikéw, cierpiata przygnieciona straszna ne-
dza, bezskutecznie prébujac sig¢ z niej wyzwoli¢” (QA nr 3). Stan
ten stanowil pogwalcenie sprawiedliwosci. Wydobywajgc mysli
zawarte w Rerum novarum Pius XI stwierdza expressis verbis, ze
encyklika ta skierowana byla nie tylko przeciw socjalizmowi ale
takze przeciw liberalizmowi, okazal sie on bowiem ,niezdolnym
do sprawiedliwego rozwigzania kwestii spotecznej” (QA nr 10).

Wymieniajagc korzy$ci jakie przyniosta Rerum mnovarum wska-
ezuje Pius XI m. in. na powstanie katolickiej nauki spotecznej jako
odrebnej dyscypliny (QA nr 20), na rozwdj ustawodawstwa so-
cjalnego (QA nr 28), rozwdj chrzeScijanskich zwigzkéw zawodo-
wych (QA nr 36). Osiggniecia te sklaniaja Piusa XI do stwierdze-
nia, ze ,encyklika Leona XIII przebywszy prébe dlugiego czasu,
okazala sie wielkg kartg dla wszelkiej pracy chrzescijanskiej na
polu spotecznym” (QA nr 39).

»Z uplywem jednak lat — pisze Pius XI — powstaly watpli-
wodcd przy wyjasnianiu niektérych ustepéw encykliki Leona XIII
lub przy wyciaganiu z miej wnioskow (..) Nadto pojawily sie
nowe potrzeby naszych czaséow, zmiana za§ warunkéw domaga sie
dokladnie’szego dostosowania mnauki Leona XIIT lub nawet cal-
kiem nowych uzupelnien” (QA nr 40). Jest to powodem wydania
Quadragesimo anno.

W kwestii prawa wilasnosci Pius XI mocniej niz Leon XIII pod-
kresla jej indywidualny i spoleczny zarazem charakter. Wynika
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stad z jednej stromy prawo indywidualnego posiadamia, z drugiej
obowigzek uzywania wilasnodci zgodnie z dobrem ogbétu. , Do kie-
rownik6éw za§ panstwa nalezy szczegbélowe okredlenie tych obo-
‘wigzkow, ilekroé¢ tego wymaga konieczno$é, a prawo mnaturalne
mie podaje wyraznych w tym wzgledzie przepiséw. A zatem ma-
jac na uwadze rzeczywisty koniecznoéé dobra wspdlnego wladza
panstwowa moze, kierujac sie zawsze prawem naturalnym i Bo-
skim, dokladniej okresli¢, co w zakresie uzywanie wiasnych dobr
ich posiadaczom wolno, czego za$ nie wolno” (QA nr 49).

Powtarzajgc mys$l Leona XIII, ze ,,ani kapitat bez pracy, ani bez
kapitalu praca istnie¢ nie moze” Pius XI postuluje taki podzial
korzysci, aby zgodne to bylo ze sprawiedliwoscig spoleczng tzn.
dobrem wspélnym. ,,Na mocy tej zasady sprawiedliwosci spolecz-
nej nie wolno jednej klasie wyklucza¢ drugiej od udzialu w ko-
rzy$ciach” (QA nr 56). ,Fakt, ze z jednej strony sa tak olbrzymie
masy proletariate — stwierdza dalej papiez — a z drugiej za§
ogromne kapitaly niewielkiej grupy nad miare bogatych jedno-
stek, dowodzi w spos6b niezbity, ze bogactwa, tak obficie w naszym
okresie »industrializmu« wytwarzane, nie sa sprawiedliwie roz-
dzielane i nie wedlug zasad stusznoéci przydzielane poszezegdlnym
klasom spotecznym (QA nr 60).

Szukajgc wyjscia z tej sytuacji Pius XI powtarza teze Leoma
XIII o uwlaszczemiu proletariatu. Cho¢ system oparty na pracy
najemnej mie jest — zdaniem Piusa XI — sam w sobie niespra-
wiedliwy wskazanym jest jednak ,by umowa o majem pracy byla
w granicach mozliwosci uzupelniona umows spotkowa (...). W taki
to sposéb robotnicy i urzednicy otrzymuja udzial we wiasnosei
lub zarzgdzie przedsiebiorstwa, albo tez w jaki§ sposob uczestniczg
w jego zyskach” (QA nr 65).

Quadrogesimo anno znacznie rozbudowuje w stosunku do Rerum
novarum problem stusznej placy. Opiera jg na zalozeniu, ze pra-
ca, podobnie jak wlasnosé, ma nature indywidualng i spoleczng
zarazem. Stad postulat, wypowiedziany znacznie wyrazniej niz w
Rerum novarum, aby placa wystarczala na utrzymanie nie tylko
robotnika lecz takze jego rodziny. Jest bowiem ,straszliwym nad-
uzyciem, ktore za wszelka cene nalezy usunaé, jeski matki z po-
wodu szezuploscl zarobku ojca musza poza demem szukaé pracy
zarobkowej z zaniedbaniem wtlasciwych swych prac i obowigz-
kow, przede wszystkim wychowania dzieci. Dlatego ze wszystkich
sit nalezy dazy¢ do tego, by ojcowie rodzin taka otrzymali place,
ktora by waspokoila przecietne potrzeby zycia rodzinnego. Je$li
za$§ w obecnym staniie rzeczy taka placa mie zawsze jest mozliwa,
sprawiedliwoé¢ spoleczna wymaga, azeby bezzwlocznie przysta-
piono do reform, ktére by kazdemu doroslemu pracownikowi za-
pewnily place odpowiadajacg powyzszemu warunkowi” {(QA nr
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71). Wysckoéé placy powinna takze uwzgledniaé stan przedsiebior-
stwa. ,,Niestusznym byloby zgdanie tak mnadmiernych plac, zeby
ich przedsiebiorstwo nie moglo wyptacaé bez popadniecia w ru-
ine” (QA nr T2). ,,Wysoko$é placy winna byé w koricu uzgodniona
ze stanem gospodarczym spoleczenstwa” (QA nr 74). ,,Wykracza sie
przeciw sprawiedliwodci spotecznej, gdy o wysokos$al plac decyduje
interes iosobisty, a mie wzglad ma dobro powszechne” (QA nr 74).
Chodzi tu zwlaszeza o takie okreSlenie plac, aby wyeliminowaé
bezrobocie.

Droge do odnowy ustroju spotecznego widzi Pius XI glownie
w respektowaniu zasady pomocniczosci. Sformulowanie tej zasa-

dy — sygnalizowanej juz w Rerum novarum — stanowi jeden z
najwazniejszych punktéw Quadragesimo anno. ,,Jak nie wolno jed-
nostkom — pisze Pius XI — wydziera¢ i na spoteczenstwo prze-

nosi¢ tego, co mogg wykona¢ z wilasnej inicjatywy i wlasnymi si-
tami, podobnie niesprawiedliwo$cia, szkoda spoteczng i zakloce-
miem porzadku jest zabieraé mniejszym i niZzszym spotecznosciom
te zadania, ktore mogg spelni¢ i przekazywaé je spolecznoSciom
wigkszym 1 wyzszym” (QA mr 79).

Pius XI podziela poglad Leoma XIII, ze jedng z przyczyn zla
jest zlikwidowanie dawnych korporacji, przez co zniszezono ogni-
wa pofrednie miedzy jednostka a panstwem. Dlatego tez wypowia-
da si¢ za wprowadzeniem ustroju ,,stanowo-zawodowego” (QA nr
81—87, 91—95). Zostal on okreSlony mianem korporacjonizmu
chrzeécijanskiego. Jego prekursorami byli Austriak von Vogelsang
i Francuzi de la Tour du Pin i de Mun. Koncepcje korporacyjne
glosili oni jeszcze przed Rerum novarum 11, Korporacjonizm za-
ktadal istnienie samorzadu gospodarczo-zawodowego zlozonego z
korporacji wyposazonych w osobowosé publiczno-prawng, skupia-
jacych pracodawcdéw i pracownikoéw. Ustrdj taki winien — zdaniem
papieza — stanowi¢ antidotum na walke kilas, prowadzac do so-
lidaryzmu spolecznego, a takze przyczynié sie do usunijecia wol-
nej konkurencji jako zasady kierowniczej zycia gospodarczego.
»Wolna konkurencja — pisze papiez — jakkolwiek w pewnych
granicach stuszna i pozyteczna -— nie moze byé kierownicza za-
sada zycia gospodarczego”. Zasada ta winna byé ,sprawiedliwosé
spoleczna i milo$¢ spoleczna” (QA nr 88). Propagujgc ustréj ,sta-
nowo-zawodowy”, odecina sie rownoczeSnie papiez od korporacjo-
nizmu faszystowskich Wtoch, ktérego bledy polegaly ma tlumie-
niu inicjatywy prywatnej, nadawaniu korporycjom charakteru or-
ganéw administracji panstwowej a nie samorzadu, wykorzystywa-
niu korporacji dla celow partii faszystowskiej. Tak odczytuje od-
powiedni fragment encykliki C. Strzeszewski 12, Sama encyklika

I Tamze, s. 236—245.
12 Tamze, s. 274.
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nie podaje wprost — zgodnie zreszta z do$¢ powszechnie przyjeta
zasadg Stolicy Apostolskiej — jakiego panstwa system krytyku‘e.
Nie ulega jedmak chyba watpliwosci, ze zarowno do§¢ szczegbdlo-
wy opis systemu korporacyjnego jak i krytyka jego wypaczen
oparte sg o przyklad wtoski. Najistotniejsze jednak jest wkom-
ponowanie korpornacjonizmu chrze$cijanskiego w calo$é spolecznej
nauki Ko$ciota. Korporacjonizm wsparty zasadami milo$ci chrzes-
cijanskiej, sprawiedliwosci, godnos$ci kazdej osoby ludzkiej, wresz-
cie zasada pomocniczo$ci jest czym$ zupelnie innym niz korpora-
cjonizm faszystowski, ktorego celem jest sluzenie totalitarnemu
panstwu. Warto tez dodaé, ze —- zdaniem papieza — istnienie kor-
poracji i wchodzgecych w ich sktad oficjalnych zwigzkoéw pracow-
nikow i pracodawcow nie wyklucza tworzenia innych stowarzyszen
zarwodowych (QA nr 92). Oceniajgc koncepcje korporacyjne Piusa
XI trzeba — sgdze — stwierdzié, ze byla to chyba kwestia zbyt
szczegdlowa jak ma papiesky encyklike. Jej aktualnosé — zwlasz-
cza w pelnej postaci — okazala sie przemiiajgca.

Dalszg cze$é encykliki poswieca Pius XI zdecydowanej kry-
tyce komunizmu. Odrzucenie socjalizmu w jego socjaldemokraty-
cznym wydaniu uzasadnia papiez wyjSciem socjalistow z bled-
nych, z punktu widzenia KoSciota, zalozen ideowych, ale w kwe-
stiach blizszych praktycznym rozwigzaniom wyraza poglad, ze ,roz-
woj stosunkéw moze doprowadzi¢ do tego, ze dazenia umiarkowa-
nego socjalizmu nie bedy sie réznily od zamierzen i zadan, ktore
stawiaja chrzeScijanscy reformatorzy spoteczni. Zupelmnie bo-
wiem stusznym jest zadanie zastrzezemia pe-
wnych rodzajow dobr dla panstwa (podkr. — SK),
gdy posiadanie tych dobr daje taka potege, ze jej ze wzgledu mna
dobro panstwa mnie mozna prywatnym osobom zostawi¢” (QA nr
114).

Koncowa cze$¢é encykliki poSwiecona jest wskazaniom ogo6lno-
-moralnym.

W sumie Quadragesimo anno skierowana jest zaréwmno przeciw
indywidualizmowi jak i kolektywizmowi, a droge wlasciwg wi-
dzi w chrzescijanskim personalizmie, Gléwng zapora przeciw roz-
nym formom totalizmu ma by¢ respektowanie zasady pomocniczo§-
ai.

4. Rozwéj katolickiej nauki spolecznej. Kwestia jej oceny

~Encyklika Rerum novarum — pisze C. Strzeszewski — wywo-
lala znamienng reakcje. Z jednej strony wielki entuzjazm katoli-
kow-spolecznikow, duzej czesci duchowienstwa i szerckich kot ro-
botniczych. Z drugiej strony jednak konsternacje, a nawet obu-
rzenie ze strony konserwatywnych grup katolickich” 13, Nie zaha-

13 Tamze, s. 260.
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mowalo {o jednak rozwoju spotecznej nmauki Ko$ciota. Szczegélnie
aktywni w jej rozwijaniu byli uczeni francuscy tacy, jak: L. Gar-
riguet, Ch. Calippe, A. D. Sertillangés OP. Wyrdznialy sie prace
G. Goyau, Le pape, les catholiques et la questin social, wydana
w 1892 r. oraz pieciotomowe dzielo wydane w latach 1897—1912:
Autour du catholicisme social. W Anglii powstal kierunek zwa-
ny dystrybucjonizmem reprezentowany przez G. K. Chestertona
i H. Belloc’a. Skupiat sie on na kwestii upowszechniania wtasnosei
prywatnej. Zywa byla tez katolicka nauka spoleczna w Holandii
i Belgii. Zwiastunami nowych pradéw w Kosciele byli Francuzi:
J. Manitain i E. Mounier. Pod opiekg i przewodnictwem pryma-
sa, Belgii kardynata D. J. Mercier powstala tzw. Unia Mechlinska,
miedzynarodowy zesp6l teologow, filozofow, socjologéw, ekonomi-
- stow, dzialaczy spolecznych i politykéw. W umii rozwijano w
Swietle spolecznej nauki Ko$ciola m. in. zagadnienia: organizacji
przedsiebiorstwa, stusznej ceny, placy, podatkdéw, uspolecznienia
przedsiebiorstw, prawa do strajkow, ubezpieczen spotecznych, do-
datkéw rodzinnych. W 1927 r. Unia wydala Kodeks Spoteczny.
Z innych o$rodkéw wymieni¢ malezy Katolicki Zwigzek Badan
Miedzynarodowych we Fryburgu.

Po Quadragesimo anno mnauke spoleczna Kosciola szezegdlnie
interesowata koncepcja korporacjonizmu chrzescijanskiego. Myéli
gawarte na ten temat w Quadragesimo anno zostaly rozwiniete.
Podstawowa jednostkg organizacyjng miatl byé samorzad przed-
siebiorstwa, jego crganem rada zakladowa. Rady zakladowe lgczy-
ly sie w radzie branzowej. Rady branzowe tworzyly z kolei rady
dla poszczegolnych dziedzin gospodarczych przemysiu, rolnictwa,
handlu, transportu, bankowos$ci. Naczelnym ogmniwem miala byé
Krajowa Rada Korporacyina. W kazdym ogniwie reprezentowani
byliby pracodawcy i pracownicy 14.

Bez watpienia stabo$cig miedzywojennej katolickiej nauki spo-
lecznej bylo zbyt szczegbdlowe wchodzenie w zagadmienia korpo-
racjonizmu, ze szkoda dla kwestii ogolniejszych i znacznie bar-
dziej podstawowych dla nauki Kosciota. W zwigzku z tym ble-
derm krytycy Owczesnej katolickiej mauki spolecznej sklonni sg
niemalze utazsamia¢ jg z konporaciomizmem i do niego jg ogra-
niczaé. I tak mp. Franciszek Ryszka w podreczniku historii dok-
tryn politycznych i prawnych 15 piszage o doktrynie katolickiej po-
mija zupelnie naczelne zasady nauki spoltecznej Kosciola: milose,
sprawiedliwoé¢, godnosé osoby ludzkiej, oparcie prawa pozytyw-
nego na prawie Bozym i naturalnym, wreszcie zasade pomocniczo-
Sci. Czyni tak mimo, ze we wstepie autorzy podrecznika pisza, ze

1 Tamze, s. 262—269, 276. :
15 J Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych
i prawnych, wyd. V, Warszawa 1984, s. 407—410.
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nie pomijaja ,moralnych i — ogolnie rzecz biorgc — filozoficz-
nych podstaw teorii prawniczej” 16, Dokonana przy abstrahowaniu
od tych zasad krytyka korporacjonizmu mie jest w istocie krytyka
korporacjonizmu chrze$cijanskiego. F. Ryszka w podrozdziale Dok~
tryna katolicka. Korporacjonizm. o Rerum mnovarum pisze tylko
tyle, ze ,,zapoczgtkowala doktryne spoleczng kosciola”, o Quadra-
gesimo anno nie wspcomina wecale. Omawia za to poglady Charles
Maurnras mie podajac, ze zostaly one potepione przez Stolice Apo-
stolskg 17. Blednie tez pisze F. Ryszka ,,zz korporacjonizm chrzes-
cijanski pozbawial robotnikéw prawa tworzenia wlasnych klaso-
wych organizacji”.

Nalezy podkresli¢, ze korporacjonizm mial byé w zasadzie tylko
rozbudowanym samorzgdem gospodarczo-zawodowym nie wchodzg-
cym w kompetencje wladz politycznych. Jego istnienie nie prze-
kreSlalo wiec zasad zwierzchnictwa narodu i reprezentacji par-
lamentalnej — co sugeruje F. Ryszka. Przewidziana przez kon-
stytucje Republiki Weimarskiej Gospodareza Rada Rzeszy zlo-
zona z Rady Robotniczej Ruzeszy, przedstawicieli przedsiebior-
coOw 1 ,innych zainteresowanych kot ludno$ci”, majaca swe od-
powiedniki ma nizszych szczeblach, w niczym nie naruszala kon-
strukeji demokracii politycznej 8. A przeciez rozwigzanie to nie
byto sprzeczne 2z chrzescianskim korporacjonizmem. Koncepcja
jakg realizowano w Niemczech na podstawie rozporzadzenia z 4.
V. 1920 r. jeszeze blizsza byla idei korporacjonizmu. W Radzie
Gospodarczej istnialy dzialy dla poszczegélnych dziedzin zycia go-
spodarczego. W dziatach zasiadali reprezentanci pracodawcoéw i pra-
cujgcych. Rada powstala pod naciskiem SPD 19, co nie pozbawia
jej podobienstwa do koncepcji korporacjonizmu chrzescijanskiego.
W Polsce projektodawca Naczelnej Izby Gospodarczej byl maro-
dowy demokrata — ks. Kazimierz Lutoslawski, cho¢ inspiracii w
pewnym stopniu dostarczyl! zupelnie odmienny projekt socjali-
sty — Mieczystawa Niedzialkowskiego dotyczacy Izby Pracy 20,
Miala byé¢ ona reprezentacjg tylko pracownikéw najemnych. Po
odrzuceniu przez wiekszo$¢ sejmows Izby Pracy, Niedziatkowski
popart powotanie Naczelnej Izby Gospodarczej 21. Koncepeje zawie-

1% Tamze, s. 5.

17 Zob. Historig katolicyzmu spolecznego w Polsce, ODiSS, Warszawa
1981, s. 295, C. Strzeszewski dz cyt, s. 263.

18 Nowe konstytucje przetozone pod Kkierunkiem Juliusza Ma-
kowskiego, Warszawa 1925, s. 408.

¥ Ankieta Towarzystwa Ekonomicznego w Krakowie o Naczelnej
Izbie Gospodarczej, wypowiedZ Mieczystawa Niedzialkowskiego w: An-
kieta o Komnstytucji z 17 marca 1921 r. pod redakcijg W. L. Jawor-
skiego, Krakow 1924, s. 1175.

2 S Krukowski, Geneza Konstytucji z 17 marca 1921 r., War-
szawa 1977, s. 2117.

2l Ankieta Towarzystwa Ekonomicznego .., s. 172—183.
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rajace co najmniej elementy korporacjonizmu byly jak widzimy
wysuwane przez bardzo rézne kierunki ideowe d polityczne. Nie
ma wiec podstaw aby korporacjonizm chrzescijanski laczyé z kon-
cepcjami faszystowskimi. Zwhaszcza, ze Stolica Apostolska juz za
pontyfikatu Piusa XI jednoznacznie okreflita swoje potepiajace
stanowisko wobec wszelkich form totalitaryzmu, w szczegoélnosci
w encyklikach Non abbiamo bisogno, Divini redemptoris i Mit
brennender Sorge 22.

Trudno zgodzié sie z twierdzeniem F. Ryszki, ze zgodnie ze sta-
nowiskiem Koéciota , demokracja polityczna nie miala prawa prze-
ksztalcié sie w demokracje socjalng” 23. Przeciez okre§lenie czasu
pracy, placy rodzinnej, zakaz pracy dzieci, szczegélna ochrona
pracy kobiet d robotnikéw mlodocianych to elementy demokracji
socjalnej. Ich wprowadzenie do ustawodawstwa réznych panstw
jest zastuga nie tylko socjalistow ale takze spotecznego nauczania
Koséciota.

W zakonczeniu podrozdziatu o doktrynie katolickiej F. Ryszka
pisze: ,Narzucanie wspolnych form organizacyjnych zwalczaja-
cym sie grupom spolecznym bylo w nauce mieszczanskiej majdalej
idacym zaprzeczeniem liberalizmu. Doktryna ta przeczyla réowniez
pozytywistycznej komcepcji praworzadnosci wskutek skrajnie in-
strumentalnego pojmowania prawa”?24. Tu mamy do czynienia z
zupelnym juz nieporozumieniem. Przeciez wlaénie katolicka mauka .
o prawie uzmajgca, ze prawo pozytywne jest tylko wtedy prawem,
gdy zgodne jest z prawem BoZzym i prawem naturalnym, gloszaca
podmiotowe prawa czlowieka, zapobiega instrumentalizacji prawa
przez wladze panstwowa. Jednoczeénie raz jeszcze nalezy powté-
rzyé, ze taka i podobme oceny spolecznej nauki Kosciola sg w
czesci zawinione przez wuczonych i publicystow katolickich lat
30-tych XX w., ktorzy zbyt wiele miejsca poswiecali sporom wo-
ko6t konkretnych rozwigzan korporacyjnych, a zbyt mato kwestiom
osadzenia ich wsrod naczelnych zasad spolecznej nauki Koéciola.
W zwigzku z czym i1 wérod autorow katolickich zdarzaly sie ble-
dy utozsamiania realizacji zasad katolicko-spolecznych z wprowa-
dzeniem reform korporacyjnych i uznania podobienstwa korpo-
racjonizmu chirzescijanskiego do systemu owczesnych Wtoch. Nie
bylo to jednak zgodne z Quadragesimo anno.

5. Katolicka mys$l spoteczna w II Rzeczypospolitej

Za najwybitniejszego przedstawiciela katolickiej myS$li spolecz-
nej w II Rzeczypospolitej uwaza sie ks. Antoniego Szymanskiego.

2 Zob., Encyklika Redemptor hominis Ojca Swietego Jana Pawla
II, Pallotinum 1979, s. 39.

2 J Baszkiewicz, F. Ryszka, dz. cyt., s. 408.

% Tamze, s, 410.
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Byl on profesorem polityki spolecznej ma Katolickim Uniwersy-
tecie Lubelskim, pelnit tez tam funkcje rektora, uczestniczyl w
pracach Unii Mechlinskiej. Jego glowne dziela to Zagadnienie
spoleczne, ktorego pierwsze wydanie ukazalo sie we Wloctaw-
ku w 1918 r. a dwa nastepne w 1929 4 1939 r., Polityka spotecz-
na wydana w 1925 r., wreszcie nieopublikowany do tej pory
komentarz do Quadragesimo anno. Z innych wymieni¢ nalezy:
ks. Aleksandra Wbojcickiego, profesora i rektora Umiwersytetu
 Stefana Batorego w Wilnie, autora prac: Chrzescijanski ruch ro-
botniczy w Polsce (1921) i Robotnik polski w zyciu rodzinnym
(1922), ks. Jana Piwowarczyka, redaktora Glosu Narodu, autora
prac: Wspolczesne kierunki spoteczne (1927) i Korporacjonizm i je-
go problematyka (1936), ks. Stefana Wyszynskiego, pozniejszego
kardynala i Prymasa Polski, w okresie miedzywojennym autora
prac Gléwne typy akcji katolickiej za granicq (1931), Przemiany
moralno-religijne pod wplywem bezrobocia (1937), Zasieg i cha-
rakter zainteresowan katolickiej mysli spolecznej (1938). Z filo-
zoféw katolickich duzo miejsca zagadnieniom spoleczanym poswie-
cal zwlaszcza dominikanin o. Jacek Woroniecki OP. Zajmowali sie
tymi kwestiami takze ks. Kazimierz Kowalski, pozniejszy biskup
i ks. Franciszek Sawicki, profesor Seminarium Duchownego w Pel-
plinie. Swo6j wkiad w katolickyg nauke spoteczng mieli socjologo-
wie: ks. Franciszek Mirek, ks. Walerian Adamski, Andrzej Niesio-
fowski i ks. Edward Wojtusiak, ekonomisci: Leopold Caro, Ludwik
Gorski (uczestnik Unii Mechlifiskiej), ks. Antoni Roszkowski i Cze-
staw Strzeszewski oraz prawnicy Ignacy Czuma.i Henryk Dem-
binski. Historyk Karol Gorski publikowal tez prace z dziedziny
filozofid i wychowania spolecznego, pozostawal w nich wyraznie
pod wplywem Jacquesa Maritaina i jego koncepeji personalistycz-
nych. !

Swo6j powazny udzial w rozwoju katolickiej nauki spolecznej
mieli takze przedstawiciele hierarchii koScielnej: ks. August kar-
dynal Hlond, Prymas Polski, ks. bp Stanistaw Adamski ordyna-
riusz katowicki i ks. bp Teodor Kubina, ordynariusz czestochow-
ski 25, Powazng role odegraly tez uchwaly Rady Spolecznej przy
Prymasie Polski: O przebudowie ustroju spolecznego (1934), W
sprawie organizacji zawodowej spoteczeristwa (1935), W sprawie
Stanu gospodarczego wsi polskiej (1937) i W sprawie uwlaszcze-
nia pracy 26,

Ogromne znaczenie miata publicystyka popularyzujaca spoteczng
nauke Koéciota i oceniajgca biezace problemy i wydarzenia pod
jei katem. Szczegoélnie demiosty role odgrywalo czasopismo Prad.

———————

2 Historia katolicyzmu Spotecznego w Polsce, s. 261—275.
2 Tamze, s. 309. :
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Wychodzilo ono juz w latach 1909-—1914 27, wznowiome w roku 1920
bylo pismem Stowarzyszenia Miodziezy Akademickiej Odrodzenie.
Od 1929 r. wychodzilo pod redakcja ks. A. Szymanskiego jako
organ Zwigzku Polskiej Inteligencji Katolickiej. Znaczna byla tez
rola wydawamego przez Ojcow Jezuitow Przegladu Powszechnego
i wychodzgcego we Wloctawku (od 1931 r. pod redakeja ks. Stefa-
na Wyszynskiego) Ateneum Kaptanskiego. W Peznaniu ukazywal
sie Przewodnik Spoleczny. Organem Naczelnego Instytutu Akcji
Katolickiej w Polsce byt Ruch Katolicki (1931.-1939). Z Akcja
Katolicka w latach 1936—1938 nieoficjalnie, a od 1938 oficjalnie
zwigzana byla tez Kultura. Grupa inteligencji skupiona wokot ks.
Kornitowicza wydawala w latach 1934--1939 Verbum.

Nie sposob krotko omoéwié problemy jakimi zajmowala sie ka-
tolicka my$l spoteczna Polski miedzywojennej. Najogolniej byly
to wszystkie te problemy, ktore poruszali papieze w encyklikach
spolecznych 28, Naprawy ustroju szukano wigec w usunieciu kapi-
talistycznych regul, w ktorych pieniadz staje sie przedmiotem bo-
gactwa i celem gospodarowania a nie $rodkiem wymiany, gdzie
praca traktowana jest jak towar, co prowadzi do wyzysku prole-
tariatu 29. Skupiano sie na dwu podstawowych problemach pracy
i wlasnosci. Zdawano sobie na wogoél sprawe z mierealno$ci w od-
niesieniu do przemystu upowszechniania wlasno$ei przez jej roz-
drobnienie. Droge do ograniczenia salariatu czyli pracy najemnej
widziano gléwnie w rozwoju spoldzielczosei oraz udziale pracow-
nikow w zarzadzie i wlasno$ci przedsiebiorstwa. Mialo sie to do-
konaé przez mabywanie specjalnych ,akeji pracy” 30, Mysdl te wy-
sunieto jeszcze przed ukazaniem sie Quadragesimo anmno.

Gloszono potrzebe ubezpieczenn spolecanych i placy rodzinne]j
(tzn. takiej, ktora zapewmia byt pracownikowi i jego rodzinie).
Wskazywano, ze moralnosé chrzescijanska uznaje zwiazek miedzy
prawami i obowigzkami. Stgd wyciggano wniosek o szczegdlnych
obowigzkach wlasciciela wobec spoleczenstwa, polegajacych na
wlasciwym uzywaniu whasnosci. Podkreslano — zgodnie z Quadra-
gesimo anno — ze nadwyzki dochodu powinny byé przeznaczone
glowmie ma inwestycje, aby w ten sposéb przyczyniaé sie do li-
kwidacji bezrobocia 31,

W latach 30-tych duzo miejsca poswiecano korporacjonizmowi,
widzge w nim m. in. antidotum na kryzysy w gospodarce wolno-
—_—

27 Na temat tego okresu w dziejach Prgdu zob. M. Jagietto, Prqgd
(1!920092—1914), Przeglqd Powszechny, nr 7—8 (755—756) z 1984 r.,, s. 190—

28 Obszernie na ten temat zob. Historia katolicyzmu spolecznego
w Polsce, s. 283—336.

2 Tamze, s. 284.

3 Tamze, s. 288—289.

31 Tamze, s. 289—290,
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rynkowej. C. Strzeszewski wprowadzal pojecie gospodarki upo-
rzadkowanej i postulowal, aby korporacjonizm uwzglednial istnie-
nie ogélnego planu gospodarczego panstwa, uzgadnianie planoéw
przedsigbiorstw prywatnych przez orgama korporacyjne oraz ar-
bitraz w obrebie kazdego z ogniw korporacyjnych w razie nie-
doj$cia do porozumienia pomiedzy pracownikami i pracodawca-
mi 32, Byl wiec C. Strzeszewski — juz w latach 30-tych — zwo-
lennikiem gospodarki planowej.

I w polskiej nauce mie unmiknieto bledow polegajacych na szu-
kaniu amalogii miedzy korporacjonizmem chrzesScijanskim a fa-
szyzmem wloskim. Nie brak bylo jednak i glosoéw przeciwnych,
podnoszacych te argumenty przeciw korporacjonizmowi wloskie-
mu, ktére znalazly sie juz w Quadragesimo anno 33.

Szczegblnym problemem Polski byla sytuacja wsi. Tu wlasnie
koncepcja upowszechnienia wlasnoéci przez jej rozdrobnienie mo-
Zliwa byla do zrealizowania. Werbalnie jg popierano, ale reforma
rolna zakladajgca wywlaszczenie budzita zastrzezenia. Co prawda
w 1919 r. ks. Jan Rostworowski w Przeglqdzie Powszechnym pi-
sal w zwigzku z reforms rolna, ze ,mySl ogramiczenia a nawet
w pewnych okolicznodciach przymusowego wywlaszczenia wielkich
posiadlosei ziemskich nie jest calkiem obca etyce katolickiej” ale
sejmowa wersje reformny rolnej potepit 34 Sytuacja ulegla zmia-
nie w latach 30-tych. Pojawilo sie wtedy wiele konkretnych pro-
pozycji dotyczacych przebudowy struktury i organizacji rolnictwa,
oplacalno$ei produkeji m. in. przez organizacje handlu spoéldziel-
czego, podnoszenia oswiaty itp. 35 Znaczy nacisk kladziono ma roz-
woj spoldzielezosei.

Wiele uwagi poSwiecano temu, aby przyjmowane rozwigzania
byly zgodne z prawami podmiotowymi czlowieka. W zwigzku z tym
Kosciol powinien — twierdzono -— wskazywaé ogoélne zasady spra-
wiedliwego ustroju. Kryterium oceny to przestrzeganie prawa
naturalnego, bo ,nie moze utrzyma¢é sie panstwo, ktore nie buduje
swego ustroju ma porzadku moralnym” 36, Bylo to bardzo istotne
‘wobec narastajgcych w latach 30-tych totalizmow. Niektore z nich
popierane byly przez znaczng wczesé katolikow. Stad mniezwykia
waga cyklu artykuloéw Amndrzeja Niesiotowskiego w Kulturze w
latach 1937-—1938. Dal on w pelni trafng definicje totalitaryzmu.
Okreslil go ,,jako prad ideologiczny, zmierzajacy do uporzadkowa-
nia wedlug jednolitej zasady calej rzeczywistosei politycznej, go-
spodarczej, religijnej i kulturalnej przez panstwo rzadzone przez

32 Tamze, s. 298.
3 Tamze, s. 587—588.
# Tamze, s. 330.
35 Tamze, s. 336.
% Tamze, s. 292.
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monopartie opierajgcg sie ma autorytecie wszechwladnego wodza,
postugujacg sie przymusem i zmierzajaca do wychowania jednoli-
tego typu czlowieka, zgodnego z wazorem wyznaczonym przez dang
ideologie”. Analizujgc totalitaryzm Niesiofowski dochodzit do wnio-
sku, ze jest on ,antyteza idei Krolestwa Bozego”. Panstwo nie mo-
ze byé oparte na przymusie i lamaniu sumien (lecz na ustroju de-
mokratycznym — konkludowal Niesiolowski 37.

Podobne stanowisko zajgt ks. Jozef Kobylinski ma lamach Ruchu
Katolickiego, Powolywal sie on przy tym na wypowiedz ks. Augu-
sta kardynala Hlonda 38.

6. Formy organizacyjne katolicyzmu spolecznego w II Rzeczypo-
spolitej

Zarowno Rerum novarum jak i Quadragesimo anno zachecaly
katolikow do aktywmnosci spolecznej, przypominaly réwniez, ze pra-
wo do zrzeszania jest prawem naturalnym. Stwarzalo to podatny
grunt dla powstawamia rozmaitych zrzeszen; od stowarzyszen dzia-
tajacych wewngtrz Kosciota, pod Scistym patronatem duchowmych,
przez chrzescijahiskie zwigzki zawodowe do partii politycznych,
opierajgcych swe programy na spolecznej nauce Kosciola.

W katolicyzmie polskim szczegdlng role odegralo Odrodzenie.
Jego prekursorem byla grupa skupiona wiokdél czasopisma Prgd 39.
Po odzyskaniu niepodleglosci Prad zostal — jak juz wspomnia-
mo — reaktywowany. Powstalo Stowarzyszenie Mlodziezy Akade-
mickiej Odrodzenie. W 1926 r. powstal seniorat Odrodzenia, sku-
piajacy absolwentoéw, a w 1930 r. Zwigzek Polskiej Inteligencji Ka-
tolickiej, w ktorym powazng role odgrywali seniorzy Odrodzenia.
W dalszym ciggu mieli oni tez znaczny wplyw na orgamnizacje
akademicks. Czolowsg role odgrywal zwlaszcza ks. Szymanski. Za-
daniem Odrodzenia bylo ksztalcenie katolickich elit intelektual-
nych i jednocze$nie dzialalno$é spoteczna. Odrodzenie akademickie
nalezalo do miedzynarodowej organizacji studenckiej Paxr Romana,
a Stanistaw Orlikowski pelnil nawet fuhkcje prezesa a potem wi-
ceprezesa Pax Romana. Odrodzenie odgrywalo tez bardzo powazng
role w Sekretariacie Slowianskich Organizacji Akademickich. Na
gruncie akademickim dzialala rowniez utworzona przez ks. Edwar-
da Szwejnica Iuventus Christiana. I ona miala swa organizacje se-
niorackg. Wirod mlodziezy szkot $rednich i akademickich dzia-
laly sodalicje marianskie. Istnialy tez sodalicje skupiajgce inteli-
gencje 490,

Chrze$ci’anskie zwigzki zawodowe w Polsce, przynajmniej po-

37 Tamze, s. 328.

8 Tamze.

3% M. Jagietto, dz cyt, s. 190—202.

4 Historia katolicyzmu spotecznego w Polsce, s. 339—389.
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czatkowo, byty Scisle zwigzane z Chrzescijanskg Demokracjg. Ich
wplywy byly stosunkowo niewielkie. Wirod mlodziezy robotnicze]
od 1927 r. dzialal ChrzeScijanski Zwigzek Mtodziezy Pracujacej
Odrodzenie. 1 tu takze zaznaczy! sie powazny wplyw senioratu
Odrodzenia. Podobnie bylo w istniejgcym od 1926 r. ChrzeScijan-
skim Uniwersytecie Robotniczym, ktory prowadzit akeje wydawni-
cza, wyklady i kursy dla dzialaczy robotniczych 41.

Szczegdlne miejsce zajmowata Akcja Katolicka. Jej zadania sfor-
mulowal Pius XI w 1922 r. Chodzilo o odnowienie zycia katolic-
kiego w rodzinie i spoleczenstwie.

W Polsce Akcja Katolicka dziatala od 1930 r. Statut otrzyma-
la w 1934 r. Masowo$é katolicyzmu w Polsce sprawila, ze i Akcji
Katolickiej nadano charakter masowy. Skiadala sie ona z czterech
tzw. ,,kolumn”, Jedynym kryterium podziatu byl wiek, pteé¢ i stan
cywilny 42, Akcja Katolicka byla orgamizacja w ramach KoScio-
fa. W takim tez kierunku ewoluowalo Odrodzenie, wyrazem czego
bylo przystgpienie do Akeji Katolickiej. Jednocze$nie Odrodzenie,
ktore poczatkowo bylo mocno powigzane z ChrzeScijanska Demo-
kracja od konca lat 20-tych akcentowalo swa niezalezno§¢ od partii
politycznych.

Wieksze niz w Odrodzeniu podporzgdkowanie Kosciolowi hie-
rarchicznemu wystepowalo w Iuventus Christiana. W zatozeniu
oznaczalo to brak zwigzku z jakimkolwiek konkretnym kierun-
kiem politycznym.

7. Problem ,partii katolickiej”

Apolitycznosé Kosciota nie oznacza oczywiscie apolitycznosei
katolikow. W zgodzie ze spoleczng nauksg Kosciola moga byé roz-
wijane roézme programy polityczne. Spoleczna mauka Kos$ciota mo-
ze wiec byé w réznych formach recypowana w programach roéz-
nych partii przyznajacych sie do katolicyzmu. Elementy katolic-
kiej doktryny spotecznej moga oczywiscie wystepowaé w progra-
mach partii obojetnych wobec Kos$ciola, a nawet mu wrogich.
W tych przypadkach rozpatrujac podobienstwa do mauki spoiecznej
Kos$ciota nalezy jednak pamietaé, ze stanowi oma system calo$cio-
wy. W zwigzku z tym rozwigzanie proponowane w nauce katolic-
kiej osadzone w odmiennym systemie ideologicznym moze byé
czym$ zupelnie innym.

Inny problem to kwestia partii werbalnie przyznajacych sie do
katolicyzmu a traktujacych go w sposéb czysto instrumental-
ny. Bylo to szczegélnie istotne w miedzywojennym dwudziestole-
ciu. W krajach masowego katolicyzmu partie nacjonalistyczne

4 Tamze, s. 483—508.
4 Tamze, s. 419—451.
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o programach faszyzujacych cheac uzyskaé masowe poparcie akcen-
towaly swa katolickosé. Dotyczylo to w zmacznej mierze i Pol-
ski.

Analizujge stosunek Kosciota do partii polityeznych w II Rze-
czypospolitej trzeba braé pod uwage szczegdlne cechy katoli-
cyzmu polskiego, a wiec przede wszystkim jego masowos§t i Scisty
zwigzek Kosciola z marodem. To powodowalo, ze Narodowa Demo-
kracja, ktora wystepowata w roli ruchu wszechpolskiego ewoluo-
wata jeszcze przed odzyskaniem niepodleglo$ci w kierunku katoli-
cyzmu, nadajgec mu jednocze$nie wyraznie polityczne zabarwienie.
Chrzescijanska Demokracja, ktora ze swej istoty byla powolana
do lansowania spolecznej mauki Koédciola, w II Rzeczypospolite]
nigdy mie reprezentowala sily wiekszej jak endecja. Byla partig
stosunkowo mala, co nalezaloby uzna¢ za pewien paradoks w ka-
tolickiej Polsce. Wynikalo to z pewnego zapbznienia w upowszech-
nianiu spoltecznej mauki Kosciota w Polsce, a w jeszcze wiekszym
stopmiu ze $cislego zwigzku Chrzescijanskiej Demokracji z Narodo-
wg Demokracja. Miato to miejsce w latach 20-tych. PoéZniej, gdy
w Stronnictwie Narodowym coraz silniejsze byly wplywy zwolen-
mikéw tendencji faszyzujacych, drogi ChrzeScijatiskiej Demokracji
i Narodowej Demokracji rozeszty sie. Chrzescijanska Demokracja
a potem Strommictwo Pracy staly sie cze$cia demokratyczmej opo-
zycji. Z kolei opozycja Chrzescijanskiej Demokracji wobec rzadow
pomajowych, a jednoczesnie przychylny stosunek tych rzadow do
Kosciota powodowaty, ze w latach 30-tych Kosciot wolal swg myél
spoteczng glosié przy pomocy takich orgamizacji, jak Akcia Kato-
licka czy Odrodzenie.

W warunkach swobody Kosciota w II Rzeczypospolitej nie bylo
potrzeby tworzenia jakiej§ jednej ,partii katolickiej”. Sprawe te
tak wyjasnil ks. A. Szymanski: ,Dzialalno$é polityczna jest obo-
wigzkiem tych katolikow, ktéorzy sa do tego wzdolnieni. Stad
mogy i powinny istnie¢ w Polsce stronnictwa polityczne, stojace
na gruncie chrzescijanskim i katolickim, to jest takie stronnictwa,
ktoére opiera’g swe programy na zasadach chrze$cijanskich i gru-
pujg katolikow. Ale nie moze powstaé stronnictwo, ktéore byloby
reprezentantem spoleczenstwa wiernych (..) Stronnictwo we wila-
Sciwym znaczeniu katolickie moze powstaé tylko w wypadku roz-
petania walki religijnej...” 43,

Stanowisko takie nie od poczatku drugiej niepodlegloéci bylo
akceptowane. I tak przed wyborami do Sejmu Ustawodawczego
Przeglgd Powszechny zaangazowal sie ma rzecz propagowania jed-
nego stronnictwa katolickiego. Entuzjastycznie wital tez powsta-
nie Zwiazku Ludowo-Narodowego, ale juz w 1922 r. pozostal neu-

48 Tamze, s. 293, W podobny sposéb w 1936 r. wypowiedzial sie
Woiciech Korfanty, zob, Polonia z 14. VI. 1936 r. ’
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tralny wobec tworzonego przed wyborami Chrzescijanskiego Zwigz-
ku Jednosci Narodowej 44, Przeciw powstaniu jednego stronnictwa
chrzescijanskiego juz w 1921 r. wypowiedzial sie Prad 45.

W 1927 r. do stronnictw katolickich ks. Szymanski zaliczal
Chrze$cijanskg Demokracje, Stronnictwo Chrzescijansko-Narodowe,
Narodowa Demokracje (wystepujaca wtedy jako Zwiazek Ludo-
wo-Narodowy), Stronnictwo Katolicko-Ludowe, Polskie Stronnic-
two Ludowe Piast i Narodowg Partie Robotniczy 46. Zwraca uwage
bardzo szerokie potraktowanie pojecia ,partii katolickiej”. Trzeba
jednak dodaé, ze ks. Szymanski zastrzegal, ze niektore z wymie-
nionych partii opierajgc sie na zasadach katolickich czynig to w
sposob bardzo mniedoskonaly. Mial tu ma my$li ZLN, NPR i PSL
Piast 47. Spoérod tych, ktorych katolickiego charakteru ks. Szyman-
ski nie kwestionowal Stronnictwo Chrzeseijansko-Narodowe miato
wyraznie konserwatywny charakter, a Polskie Stronnictwo Katolic-
ko-Ludowe bylo malg regionalng grupg, réwniez o charakterze
dos¢ zachowawczym. W 1928 r. gdy Zwigzek Ludowo-Narodowy
przeksztatcil sie w Stronnictwo Narodowe cze$¢ dziataczy Stron-
nictwa Chrzescijansko-Narodowego znalazia sie w Stronnictwie Na-
rodowym. Inni opowiedzieli sie za obozem marszatka Pilsudskiego.
Po stronie sanacji opowiedzialo sie takze Stromnictwo Katolicko-
-Ludowe. Wspolpracowaly z nig grupy konserswatywne, ktore tez
staly na gruncie katolicyzmu, choé¢ dalekie byly od mysli chrzesci-
jansko-spotecznej. W zwiagzku z tym zroznicowaniem wsréd stron-
nictw uznajgcych sie za katolickie Przeglaqd Powszechny w_ 1930 r.
podkreslal, ze ,,zadne ze stronnictw politycznych na terenie sejmu
i senatu mie posiada kwalifikacji ani praw do wylgcznego repre-
zentowania religii i Ko$ciola, co wiecej nie ma zadnych widokéw,
aby w warunkach polskich mozna go bylo stworzyé”. Znalazt sie
tez akcent krytyczny pod adresem ChrzeScijanskiej Demokracji 48.
Na skutek jej opozycyjnoS$ci poparcie dla niej Kosciola wyraznie
zmalato. W jeszeze wiekszym stopniu odnosilo sie to do Stronnic-
twa Narodowego. Tutaj chodzilo nie tylko o jego opozycyjnosc,
ale w jeszcze wiekszym stopniu o uleganie sprzecznym z katoli-
cyzmem tendencjom totalitarnym, ktére na pierw wystapily w za-
lozonym w 1926 r. Obozie Wielkiej Polski, a po jego rozwigzaniu
w 1933 roku zostaly — w pewmym stopniu — przeniesione do
Stronnictwa Narodowego.

—_— —

44 Historia katolicyzmu spolecznego w Polsce, s. 316. ~
4 Tamze ,s. 316—317.

4 Tamze, s. 453.

47 Tamze, s. 318.

‘8 Tamze, s. 324.
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8. Program ChrzeScijaiiskiej Demokracji w Polsce

Spoérod partii politycznych II Rzeczypospolitej niewatpliwie naj-
blizsza spolecznej doktrynie KoSciola byla chadecja. Ze swej isto-
ty byla ona powolana do recepcii tej doktrymy. Byla tez jedymym
stronnictwem w Polsce, ktore do swych programoéw wprowadza-
1o doktrymalng analize opartg o spoteczng nauke Kosciota.

Poczatek ogolnopolskiej chadecji dato utworzenie w koncu lipca
1919 r. w Sejmie Ustawodawczym Narodowo-Chrzescijanskiego
Klubu Robotniczego. Doszio do tego w wymiku polgczenia grupy
posiow z b. zaboru pruskiego reprezentujgcych Narodowe Stron-
nictwo Robotnikéw {NSR) z postami chadecji, ktorzy dotad zasia-
dali w zdominowanym przez Narodowag Demokracje Zwigzku Sej-
mowym Ludowo-Narodowym (ZSLN) 49.

We wrzesniu 1919 1. grupy chrzescijansko-spoteczne z bylych
zaboréw rosyjskiego i1 austriackiego zjednoczyly sie mna zjezdzie
w Krakowie. Odbywajacy sie w lutym 1920 ¢. w Poznaniu zjazd
Narodowego Stronnictwa Robotnikéw zaakcentowal jego odreb-
no$¢ od ruchu chrzescijansko-spotecznego i wykazal dazno$e do
polaczenia z dzialajgcym w bylym zaborze rosyjskim Narodowym
Zwiazkiem Robotniczym (NZR), do czego zreszta wkrotce doszio.
W tej sytuacji grupa chadecka dziatajgca dotgd w NSR utworzyla
Chrzescijansko-Narodowe Stronnictwo Robotnicze. W maju 1920 r.
na I Ogolnopolskim Kongresie stronnictwo powstate na zjezdzie
krakowskim polgczylo sie z chadecja z Wielkopolski tworzac
Chrze$cijansko-Narodowe Stronnictwo Pracy zwane tez Stronnict-
wem Chrzedcijanskiej Demokracji. W 1922 r. do stronnictwa przy-
laczyla sie, dzialajagca dotad odrebmie, grupa $laskiej chadecji 50.

Na zjezdzie w 1920 r. przyjeto zarys programu, a na II zjez-
dzie w 1925 r. pelny program. Wtedy tez zmieniono oficjalnie na-
zwe stronnictwa ma Polskie Stronnictwo Chrze§cijanskiej Demo-
kracji (PSChD).

W zarysie programu z 1920 r. podkre§lano, ze ,,Chrzescijaniska
Demokracja widzi w religii najwyzsza i jedyma sile zdolna stwo-
nzy¢ podstawy prawdziwej moralnoéci, oraz jedyna potege, wydo-
bywajacg ludzkos§é ze stanu pierwotnego, rzucajaca ja w Wwir
zycia wszech$wiatowego i wazmagajaca nieustannie jej ducha.
Bez religii nie moze istnie¢ ani prawdziwa moralnoéé, ani dob-
robyt materialny, ani sumienna panstwowo$é, ani wogodle szczes-
——

® T Rzepecki, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej 1919 roku, Poznan
1920, s. 287, S. Krukowski, Geneza Konstytucji z 17 marca 1921 r.
Warszawa 1977, s. 168. :

% J, Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, War-
szdwa 1974, s. 131, A. Belcikowska, Stronnictwa i 2wiqzki poli-
tyczne w Polsce, Warszawa 1925, s. 123, H. Szareyko, Powstanie
Narodowej Partii Robotniczej, Wiez nr 3 z 1976 r, s. 101—102.
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liwe zycie spoleczmosci” 51, Chadecja zdawala sobie jednak spra-
we, ze pogladu tego, tak samo jak Zadnego innego nie moina
cztowiekowi narzucié. Dlatego odrzucata komcepcje religii pan-
stwowej. Odrzucala tez rozdzial KoSciola od panstwa, bo religia
nie jest sprawg prywatng. ChrzeScijaniska Demokracja stala na
gruncie harmonii religii i panstwa.

Konkretne propozycje byly na ogél podobne do tych jakie zmaj-
dowaly sie w projekcie konstytucji, opracowanym w tym czasie
przez Komisje Konstytucyjna Sejmu Ustawodawczego 52, Chrzesci-
janska Demokracja podkreglala naczelne stanowisko religii kato-
lickiej uznajgec zarazem rownouprawnienie i wolno§¢ dla innych
wyznan. Z odrzuceniem koncepcji religii panstwowej kolidowato
jednak szczegOéblowe zadanie ,aby urcczystoSci panstwowe byly
polaczone z obrzedami katolickimi”. Niezbyt jasny byl postu-
lat ,,aby duchowienstwo posiadato w dzialalnosci panstwowej przed-
stawicielstwo, odpowiadajgce jego powadze i znaczeniu w spole-
czenstwie”. Pozostawalo to zapewme w zwigzku z projektem wpro-
wadzenia do senatu pieciu biskupdéw.

W kwestiach o§wiaty i wychowania domagano sie:

»l. Aby panstwo zapewnilo swymi ustawami nienaruszalnosé zwiaz-
ku matlzenskiego.

2. Aby rodzina znajdowala opieke panstwows przez zastosowanie
plac rodzinnych, przez zapomogi dla licznych rodzin,

3. Aby panstwo wydalo systematyczng walke prostytucji, nie
tylko przez zakazy lecz i przez odpowiednig akcje pozytyw-
na,

4. Aby panstwo ze szczegblng usilnoscia pracowalo nad rozsze-
rzeniem 4 umacnianiem sieci szkol! powszechnych oraz zawo-
dowych i uniwersytetow ludowych,

Aby szkola byla wyznaniowa,

6. Aby pozostawiona byla wolno§é uczeszczania do szko6l pry-
watnych, bez przymusu uczeszczania do szk6t panstwo-
wych (...)

7. Aby stan nauczycielski byl wynagradzany odpowiednio do
swej roli w spoleczenstwie,

8. Aby w jak mnajszybszym czasie umozliwié bezplatne nauczanie
w szkotach $rednich i wyzszych” 53,

Z punktu widzenia interesujgcego mas tematu ma szczegblne
podkreslenie zastuguje mocne zaakcentowanie potrzeby wpmnowadze-
nia placy rodzinnej. Program Chrzescijanskiej Demokracji czynit
to w sposob znacznie bardziej jednoznaczny niz Rerum mnovarum.
Takze niektére postulaty zawarte w rozdziale Sprawa spoteczna

w

51 A. Betcikowska, dz cyt, s. 124
2 S, Krukowski, dz. cyt., s. 137.
% A. Betlcikowska, dz. cyt., s. 124—127.
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i robotnicza wykraczaly poza zadania Rerum novarum. Byly one
wyrazem rozwoju nauki spolecznej Kosciola po Rerum mnovarum.
Nawigzujgc do Leona XIII autorzy programu Chrzescijanskiej
Demokracji pisali: ,,Zasadniczym miernikiem doébr materialnych
i ich pod#iatu winna byé praca ludzka — ona jest podstawa bo-
gactwa narodowego, za jej pomocy spoleczenstwa kwitng i wazras-
taja w dobrobyt. Stad z jednej strony kazdy czlonek spoleczen-
stwa obowigzany jest do rzetelnej, mozliwie majlepiej wykony-
wanej pracy — a z drugiej strony spoleczenstwo winno zapewnié
kazdemu mozno§é zastosowania swoich sil przy ogdélnym warszta-
cie oraz odpowiednio zabezpieczeyé zycie kazdego pracownika”.

Dalej autorzy programu dokonali teoretycznej analizy zwigz-
ku miedzy pracg a 'wlasnoscig. Pisali omi: ,Rezultatem pracy jest
. pewien produkt, ktory w zasadzie winien naleze¢ do pracownika,
o ile ten przyczynia sie catkowicie do jego wytworzenia. Stad
tez, skoro kazdy w =zasadzie jest panem owocu swych trudéw
i na zasadzie sprawiedliwo$ci moze sie nimi rozporzadza¢, kazdy
czlowiek izgodnie z maturalnym biegiem rzeczy dochodzi do wha-
sno$ci. Wiasnosé tedy w ogole i wlasno$é prywatna w szczegdlno-
$ci nie jest sprzeczna -ani ze sprawiedliwoscia ani z prawem przy-
rodzonym — jest ona bezposrednim i maturalnym wynikiem pra-
cy ludzkiej. Nie ma wiec sprzecznosci pomiedzy pracg a wlasnoscia,
bowiem pierwsza jest Srodkiem a druga celem dzialalnosei ludz-
kiej. Poniewaz za§ kazdy produkt zdobywa sie przewaznie za po-
mocg pewnych $Srodkéw produkeji, nalezy dojs¢ do wmniosku, ze
zarowno $rodki uzytkowe, jak d $rodki produkcji mogg i powinny
stawaé sie wlasno$cia prywatng. Romwigzanie kwestii spolecznej
nie lezy tedy w przeciwnym naturze odosobnieniu ‘wlasnosci i pra-
cy; a przeciwnie — w potaczeniu ich w jednym reku” %4. Osiggnaé
ten cel chciala chadecja przez upowszechnienie wiasnosei i znie-
sienie pracy najemnej.

Jak wida¢ program Chrze$cijanskiej Demokracji z 1920 r. szed?l
tu nie tylko dalej niz Rerum novarum lecz takze dalej niz wydane
w jedenascie lat pdzniej Quadragesimo anno. I Leon XIII i Pius XI
uznawali wzajemng zaleznos¢ pracy d kapitalu, giosili — co praw-
da — program uwlaszczenia, ale mie potepiali bezwzglednie syste-
mu pracy najemnej i nie glosili pelnego polgczenia pracy i ka-
pitalu w jednym reku. My$l o pelnym uwlaszczeniu pracujgcych
stanowila — sadze — najistotniejszy element programu Chrzesci-
janskiej Demokracji. ,,Chrzescijanska Demokracja — glosit on —
caly swb6j program spoteczny i rozwigzanie kwestii robotniczej wi-
dzi w tym, aby kazdego czlonka spoteczenstwa podnie§¢ do stopnia
wspolwlasciciela w pewnej cze$ci Srodkow produkeji, a przez to
podnie§é w calym spoteczenstwie dbato§é i pilno$é przy wykony-

54 Tamze, s. 127—128.
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waniu prac spoteczno-gospodarczych. Uwlaszczenie pracu-
jacego —otohasto wtejdziedzinie Chrzedcijan-
skiej Demokracji (podkr. w programie). Kazdy robotnik,
kazdy pracownik, kazdy rzemie§lnik ma w mysl naszego programu
sta¢ sie ewolucyjnie wlascicielem lub wspélwlascicielem warsztatu
i fabryki, lub ziemi, na ktérej pracuje. Chrzescijariska Demokra-
cja wypowiada tedy walke nie wiasnosci, jak to czyni socjalizm,
lecz najemmnictwu, i gdy socjalizm walczac z kapitalizmem, chce
wszystkich uczynié pozbawionymi produktu swej pracy, najemni-
kami na uslugach panstwa, Chrzescijanska Demokracja walczac z
kapitalizmem, chce wszystkich uczyni¢é wolnymi i niezaleznymi
wlascicielami owocu swej pracy. Aby za§ ten program urzeczy-
wistni¢ — Chrzesécijansko-Narodowe Stronnictwo Pracy dazy do
przemiany ustroju kapitalistycznego, do szerokiego rozwoju koope-
ratyzmu, poza tym za$ do tworzenia fabryk, opartych ma akcjach
pracy, do udzialu robotnikéw w zyskach przedsigbiorstwa, w samym
przedsiebiorstwie, wreszeie do tworzenia kredytu robotniczego przez
zalozenie Banku Robotniczego i jego filid w calym kraju” 55. Znala-
zly sie tu — jak widaé — my$li nie znane Rerum novarum, takie,
ktore dopiero jedenascie lat pézniej wyrazil Pius XI w Quadragesi-
mo anno.

Wydaje sie¢ jednak, ze radykalne haslo zniesienia pracy najem-
nej przez polgczenie pracy i kapitalu bylo malo realne. Prowadei-
o tez do pominiecia w programie Chrzescijanskiej Demokracji
bardzo dstotnego w Rerum mnovarum rozroznienia indywidualnej
wlasnodci od spolecznego charakteru jej uzywania.

Autorzy programu Chrze$cijanskiej Demokracji zdawali sobie
sprawe, ze teza o prawie pracownika do owocu swej pracy musi
ulec pewnej modyfikacji. Pisali oni, ,,ze chociaz w zasadzie pro-
dukt stanowi wiasno$é pracownika, jednakze w dzisiejszych cza-
sach nikt mie moze roéci¢ pretensji do catego produktu swej pracy,
a to dlatego, ze z jednej strony na wytworzenie kazdego produk-
tu sklada sie wysitek wielu pracownikow, a z drugiej — w kazdym
wytworze tkwi cze§¢é materialna — pomystowosci, wynalazkéw,
my$li, wysitkéw organizacyjnych stanowigca wymik pracy calko-
wicie innych jednostek. W ten sposéb wartosé kazdego produktu
nie moze byé mierzona iloScig godzin uzytych na jego wyrobienie.
Nie ma tedy zadnej miary mechanicznej, ktéraby zgodnie ze spra-
wiedliwoscig okreslita, jakg cze§é¢ produktu spolecznego przypada
na jedng jednostke — miara ta moze byé¢ tylko zaspokojenie po-
trzeb kazdego pracujgcego w ten sposob, aby kazdy za swa normal-
mng, sumiennie wykonywang prace, otrzymal od spoleczenstwa do-
stateczng ilo§¢ Srodkow materialnych, ktoreby mu zapewnily zy-

55 Tamze, s. 128.
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cie godne czlowieka i obywatela, a stojgce na poziomie wspolcze-
snej kultury” 56,

W dalszej czeSci program ChrzeScijanskiej Demokracji postulo-
wal ochrone robotniké6w przez odpowiednie ustawodawstwo doty-
czgce zwlaszeza ochrony od mieszezeSliwych wypadkéw, normujgce
czas pracy, bronigce od naduzyé, zapewniajgce $rodki utnzymania
w wypadku utraty zdolnoSci do pracy z powodu kalectwa, choro-
by lub starosei.

W kwestii rolnej program stwierdzal lakonicznie poparcie dla
uchwaly Sejmu w sprawie zasad przeprowadzenia reformy rol-
nej. Jest to o tyle ciekawe, ze w lipcu 1919 r. podczas przyjmo-
wania tej uchwaly przez Sejm poslowie o orientacji chadeckie]j
glosowali przeciw, co stalo sie bezposrednig przyczyng rozpadu
wspéOlnego klubu Narodowego Zwigzku Robotniczego i Narodowe-
go Stronnictwa Robotnikéw, w nastepstwie czego powstal klub cha-
decki w Sejmie 57,

Program Chrze$cijahskiej Demokracji wapowiadal dgzenie stiron-
nictwa do zapewnienia mieszkancom wsi latwego dostepu do szkol
i dnnych form szerzenia o$wiaty. Postulowal pomoc panstwa dla
rolnik6w, zatozenie Banku Wloscianskiego. Zapewniano tez o szcze-
golnej trosce stronnictwa wobec robotnikéw rolnych.

Wsrod konkretnych postulatow w kwestii spotecznej znalazly
sie zgdania ukroécenia mnaduzyé kapitalizmu zwlaszeza spekulacii,
uruchomienia kasy chorych i asekuracji na staro$¢, powotania izb
pracy, majgcych za zadanie bronienie intereséw zawodowych i kul-
turalnych ludu pracujacego. Postulowamo tez budowe kolonii ro-
botniczych, zagdano ustawowego zapewnienia urlopéw wypoczynko-
wych. Domagano sie réwnouprawnienia kobiet wedlug zasady —
rowna praca réwna placa. Winien istnie¢ zakaz zatrudnienia ko-
biet, zwlaszceza matek, a takZze maloletnich w warunkach szkodli-
wych dla ich zdrowia. Panstwo powinno zapewniaé¢ prace lub
nie$¢ robotnikom pomoc w wypadku niezawinionego bezrobocia.
Postulowano wreszcie opracowanie prawa o akecjach pracy i udziale
robotniko6w w zyskach przedsiebiorstwa 58.

W kwestii ustroju politycznego postulaty programu z 1920 r.
byly bardzo ogdlnikowe. Zadawalano sig¢ zadaniem uchwalenia
demokratycznej konstytucji. Ze spraw bardziej szczegétowych eks-
ponowano znaczenie nietykalno$ci osobistej, wolnoéei religii, prze-
konan, zebran i stowarzyszen 59,

56 Tamze, s. 129.

57 H. Szareyko, dz. cyt, s. 99, H Przybylski, Chrzeécijari-
ska Demokracja i Narodowa Partia Robotnicza w latach 1926—1937,
Warnszawa 1980, s. 28.

% A. Betcikowska, dz. cyt., s. 120131,

5 Tamze, s. 131—132, Na femat programu Chrzescijanskiej Demokracji
20b. tez J. Holzer .dz. cyt., s. 132—135; H. Przybylski, dz cyt,
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Program Chrzescijahiskiej Demokracji z roku 1925 byl podob-
ny do wersji z roku 1920, choé w mniektérych kwestiach wykazy-
wal pewien regres mysli Chrzescijanskiej Demokracji. Chrzesci-
janska Demokracja postulowala w nowym programie ,oparcie
budowy panstwa i spoteczenstwa ma ideologii chrzescijanskiej (...)
zorganizowanie Narodu Polskiego pod wyraznym sztandarem kato-
licyzmu” 80, |, Pragniemy — czytamy w programie — w my$l wska-
zan wielkich papiezy Leona XIII i Piusa X i ich Nastepcow in-
staurare ommnia in Christo, wszystkie dziedziny zycia polskiego:
rodzine, szkole, organizacje gospodarcze, spoleczne, panstwowe
przeniknaé, zespoli¢ jednym duchem, pragniemy je zorganizowaé
na zasadach wiary w Boga, mitosci Ojczyzny i sprawiedliwosci
spolecznej” 61, Posuwano sie w ten sposéb dalej niz w programie
z 1920 r. w kierunku panstwa wyznaniowego z katolicyzmem ja-
ko religis panstwowg przy zachowaniu tolerancji dla imnych wy-
znan.

W kwestiach spolecznych gloszono nienaruszalnosé 8-godzinnego
dnia pracy, wskazywano, ze ubezpieczenie pracownika na wypa-
dek choroby, kalectwa, stabo$ci, staro$ei i bezrobocia jest wymo-

giem sprawiedliwosei chrzeScijanskiej. ,Nalezy dazyé — glosil
program z 1925 r. — do stworzenia ustawowej mozliwo$ci porozu-

mienia sig¢ pracobiorcy i pracodawcy za pomoca wydziatdéw robot-
niczych. Stan pracownikéw winien znalezé czym predzej zastep-
stwo swoich interésow materialnych i moralnych w przewidzia-
nych przez Konstytucje izbach pracy” 62, W ten sposdb wyrazniej
niz w programie z 1920 r. wskazywano, ze chodzilo tu o izby pra-
¢y w ramach Naczelnej Izby Gospodarczej. Poza tym powtarzano
egnane juz i w czesci realizowane przez ustawodawstwo postulaty.
W kwestii reformy rolnej opowiadano sie w zasadzie za parcelacja
prywatng 83,

Oba programy i ten z 1920 i ten z 1925 r. malo miejsca po§wie-
caly kwestii rolnej. Stronnictwo stalo na stanowisku, ze ,90%
biedy chlopskiej da sie sprowadzi¢ do niskiego stanu o§wiaty” 64,
Bylo to ogromne uproszczenie jednego z glownych probleméw II
Rzeczypospolitej. Stanowilo tez jedng z przyczyn slabo$ci Chrze-
Scijanskiej Demokracji w Polsce.

Oceniajac program chadecji Henryk Przybylski pisze, ze ,wa-
hajac sie miedzy kapitalizmem wolnokonkurencyjnym, a kapi-
talizmem panstwowo-monopolistyeznym, Chrzescijanska Demokra-

s. 83—87, a takze A. Micewski, Z geografii politycznej II Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1966, s 151—154.

8 Historia katolicyzmu spolecznego w Polsce, s. 458.

61 Tamze, s. 458-—459.

%2 Tamze, s. 459.

8 J, Holzer, dz. cyt, s. 132

8 Historia katolicyzmu spotecznego w Polsce, s. 460,
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cja silg tradycji, narzuconej przez Leoma XIII, deklarowala sie
przeciwko liberalizmowi, faktycznie jednak bedac przeciw eta-
tyzmowi panstwowemu (czy moze by¢ etatyzm nie panstwowy? —
S.K.) wybierata mnieaktualny, nie majacy przysztoSci, ulepszony
socjalnie model kapitalizmu prywatnego” 85. Z oceny tej wynika-
loby, ze miedzy kapitalizmem Iliberalnym a etatyzmem mnie ma
trzeciej drogi, a przeciez wlasnie istota spotecznej mauki Kos-
ciola jest wskazywamie takiej trzeciej drogi. Przedstawilem to
juz analizujgc spoteczne encykliki Rerum novarum i Quadragesimo
anno.

Kolejny program Chrzes$cijariskiej Demokracji zostal uchwalo-
ny na III Kongresie w pazdzierniku 1931 r. i obowigzywat for-
malnie do konca istnienia stronmictwa tj. do roku 1937. Byl on
jednak kilkakrotnie uzupelniany tezami szczegélowymi. Dla inte-
resujgcego nas tematu najistotniejsze sa tezy o przebudowie
ustroju spoleczno-gospodarczego z listopada 1932 r.

Program z 1931 r. i tezy =z r. 1932 powstaly w zasadniczo
zmienionych warunkach w stosunku do tych jakie istnialy podczas
uchwalania programu w r. 1925. W zwigzku z pojawieniem sie
tendencji faszyzujacych w ruchu marodowym Chrzescijaniska De-
mokracja odsuneta sie od niego, a zachowujac postawe opozycyjng
wobec rzadéw pomajowych znalazla sie w Centrolewie. Juz wcze-
$niej w wyborach 1928 r. zwigzala sie nie z prawicg — jak dotych-
czas — lecz z centrowym Polskim Stronnictwem Ludowym Piast.
W wyborach 1930 r. wystapila samodzelnie zachowujac postawe
centrows. Zmiany te rzutowaly na program stronnictwa. Drugim
bardzo dstotnym elementem wplywajacym na program z 1931 r.,
a w jeszcze wiekszym stopniu na tezy z 1932 r., bylo ogloszenie en-
cykliki Quadragesimo anno.

W programie z 1931 r. domagano sie¢ udzialu obywateli w kie-
rowaniu sprawami publicznymi i wspoéldziatania pracownikéow w
kierowamiu sprawami gospodarczymi. Potepiono wszystkie formy
dyktatury. Pochwalajgc rzady silne, przeciwstawiano sie jedno-
cze$nie wszechmocy panstwa, przekraczajgcej granice prawa przy-
rodzonego i prawa Boskiego. Gloszac solidaryzm i przeciwstawia-
jac sie walce klas, wyraznie pod wplywem Quadragesimo anno,
proponowano rozwigzania korporacyjne. W przedsiebiorstwach
chciano powolaé rady zakladowe z udzialem przedstawicieli pra-
cownikow fizycznych i umystowych. Postulowano wprowadzenie
umébéw zbiorowych oraz utworzenie komisji pracodawcéw i praco-
wnikéw do zajmowania si¢ warunkami pracy. Jednym z kryteriow
zroznicowania ptac winna byé — wedlug programu Chrzescijanskiej
Demokracji — liczebno§é rodziny. Wolno§é zrzeszania miata byé
zapewniona. Obowigzkowy arbitraz mial chroni¢ przed strajkami

6 H. Przybylski, dz. cyt., s. 89.
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i lokautami. Celem polityki socjalnej miato by¢ upowszechnienie
wlasnoéci. Popierano tez w dalszym ciagu rézne formy spoldziel-
czoscei.

MyS$li te zostaly rozwiniete w tezach z r. 1932. Ich ton byl
radykalniejszy od programu z r. 1931. Kapitalizin uznano za nie-
zgodny z moralnoscia chrzescijanska. Potepiano indywidualizm,
liberalizm, nieograniczong wolng komkurencje, naduzywanie wla-
snosci i pienigdza. Stwierdzano, ze kapitalizm prowadzi do polary-
zacji postaw spoleczenstwa, do bezrobocia, upadku rolnictwa, zni-
szcezenia warstw $rednich, podkopanda podstaw rodziny, za§ przez
wazrost imperializmu — takze do wojen. Antidotum stanowié¢ miat
korporacyjny ustrdj spoteczno-gospodarczy. Korporacje zawodowe
mialy skupi¢ przymusowo wszystkich przedsiebiorcow oraz pra-
cownikow najemnych. Kierownictwo korporacji skiadaloby sie
w rownych czesciach z przedstawicieli obu grup. Podstawowa ko~
moérkyg korporacji byloby przedsigbiorstwo pod kierownictwem
wlasciciela i kontrolg wiadzy korporacyjnej. Istnie¢ miata hierar-
chia korporacyjna z ogdlnokrajowsg izbg korporacyjna na czele.
Korporacje miaty posiadaé¢ osobowosé publicznoprawng. Przedsta-
wiajgc te koncepcje odzegnywano sie réwnoczesnie od korpora-
cjonizmu faszystowskiego. W tezach postulowano tez realizacje re-
formy rolnej, z zachowaniem prawa do odszkodowania dla wiel-
kich wlascicieli ziemskich. Domagano sie tez wywlaszczenia i
uspotecznienia bogactw maturalnych 66,

9. Spoleczna mysl KosSciola a program Narodowej Partii Robotni-
czej (NPR),

Narodowa Partia Robotnicza powstala w maju 1920 r. z polg-
czenia dzialajacego w bylym zaborze pruskim Narodowego Stron-
nictwa Robotnikéow i dzialajgcego w bylym zaborze rosyjskim Na-
rodowego Zwigzku Robotniczego. Ten ostatni powstal w 1905 r.
jako przybudowka Narodowej Demokracii, ale od tego czasu prze-
szed! daleko idgecg ewolucje przesuwajac sie wyraZnie na lewo.
W Narodowym Stronnictwie Robotnikéw zwlaszoza w Wielkopolsce
silny byl nurt chrzescijansko-spoteczny. Ostatecznie zwyciezyl jed-
nak kierunek bliski zatozeniom programowym Narodowego Zwigz-
ku Robotniczego i to przesgdzilo o powstaniu Narodowej Partii
Robotniczej 87. W kwestiach zalozen ideowych spdér miedzy Naro-
dowsg Partiag Robotnicza a chadecja dotyczyt glownie walki klas.
Narodowa Partia Robotnicza w przeciwienstwie do chadecji uzna-
wala istnienie walki klas, nie akcentujac jednak mocno jej zna-
czenia. ,Narodowa Partia Robotnicza uznaje — czytamy w pro-
gramie z 1921 r. — ze w narodzie istniejg rézne spoteczne klasy

% J. Holzer, dz. cyt, s. 398—403.
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i sprzecznost ich ekomomicznych i politycznych interesow w pew-
nym zakresie spraw; stwierdza wiec walke pomiedzy klasami.
Uznajgc walke klas jako czynnik rozwoju spolecznego i fakt nie-
- watpliwy, Narodowa Partia Robotnicza prowadzi te walke w gra-
nicach intereséw ogoélno-panstwowych, nie podnosi jej jednak do
bezwzglednej zasady” 8.

Elementem 1gczacym Narodows Partie Robotniczg z chadecja
bylo oparcie dzialalno$ci na etyce chrzescijafiskiej. Ale Naro-
dowa Partia Robotnicza nie wyciggata stad wniosku o pelnej akcep-
tacji spolecznej mauki Koéciola. Przeciwnie, program Narodowej
Partii Robotniczej akcentowal potrzebe stopniowego uspotecznie-
nia Srodkéw produkeji, pozostajge tu w wyraznej niezgodnosci
z nauky Leoma XIII o wiasno$ci. W tej sytuacji zgodno§é progra-
mu Narodowej Partii Robotniczej ze spotecznym mnauczaniem Ko-
Sciota wystepowala jedynie w takich kwestiach jak: postulat roz-
budowy spoldzielezosci, szeroko mozumiana ochrona pracy, okresle-
nie minimum placy, ubezpieczenia spoleczne, zapewnienie prawa
do urlopu, wprowadzenie instytucji pojednawczo-rozjemczych, do-
puszczenie robotnikéw do wspélizarzadzania przedsiebiorstwem i
udzialu w jego zyskach 8. Te problemy byly ujete w programie
Narodowej Partii Robotniczej szerzej i konkretniej niz w programie
Chrzescijanskiej Demokracji.

W pierwszych latach drugiej niepodleglosci réznice programo-
we miedzy Narodowsg Partig Robotniczg a ChrzeScijanska Demokra--
cjag tym mocniej byly akcentowane, ze obie partie réwniez politycz-
nie pogostawaly w ostrym konflikcie. Narodowa Partia Robot-
nicza wykazywata tendencje do wspdlpracy z lewicg sejmows,
Chrzeécijanska Demokracja wystepowala w bloku prawicowym.
Przesuniecie sie Chrzescijanskiej Demokracji ku centrum i znale-
zienie sie obu stronnictw w Centrolewie zmienito sytuacje. W la-
tach 30-tych Narodowa Partia Robotnicza, w ktorej formalnie cig-
gle obowigzywal program z 1921 r. eksponowala coraz mocniej
wierno$é zasadom religii katolickiej 70, Uwienczeniem tego procesu
bylo polgczeniee ChrzeScijanskiej Demokracji i Narodowej Partii
Robotniczej w 1937 r. w Stronnictwo Pracy.

10. Program Stronnictwa Pracy

Kongres Stronmictwa Pracy, ktory odbyl sie 10 pazdziernika
1937 1. przyjal tezy programowe. Za cel partii uznano konsolidacje
narodu pcd hastami demokracji parlamentarnej w $cistym zwigzku
z zasadami chrze$cijanskimi. Dlatego tez zdecydowanie sprzeci-

87 H Szareyko, dz cyt., s. 96—106.
8 A. Belcikowska, dz cyt, s. 311.
68 Zob. tamze, s. 309—823.

7 J. Holzer, dz. cyt, s. 413.
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wiano sie wszelkim formom totalitaryzmu, w ktérym interes jed-
nostki jest podporzagdkowany interesowi wiladzy. Jednoczesnie po-
tepiano skrajnoéci liberalizmu. Takze w kwestiach spoleczno-gospo-
darczych tezy byly zbieine ze spoleczna naukg Kosciola. Kryty-
kowano wiec zar6wno liberalng polityke ekonomiczng jak i prze-
rosty etatyzmu. Powtarzano glowny postulat chadecji dotyczacy
upowszechniania wlasnoéci. Przewidywano mozliwos¢é przejecia
przez panstwo, samorzad lub zrzeszenia spoleczne przedsiebiorstw
o kluczowym znaczeniu dla zycia gospodarczego lub obronmosci.
Opowiadano sig za gospodarks planows. Domagano sie zaspokoje-
nia potrzeb i intereséw tych warstw, ktoérych Zrédlem utrzyma-
nia jest praca, zwlaszceza =zapewnienia wszystkim odpowiedniej
pracy i placy. Uchylono sie — co ciekawe — od wyraZnego po-
parcia rozwoju form korporacyjnych. Postulowano przyspieszenie
reformy rolnej 71. -

W Stronnictwie Pracy znalezli sie obok konsekwentnych zwio-
lennikoéw kierunku chrzescijansko-demokratycznego takze ludzie,
ktorzy dotad mieli niewiele wspdlnego z tym kierunkiem. Inspi-
ratorem powstania Stronnictwa Pracy byt Front Morges, skupia-
jacy wybitnych dziataczy demokratycznych. W zwigzku z tym
w stronnictwie obok chadekéw znalezli sie, czesto na eksponowa-
nych stanowiskach, nie tylko dotychczasowi dzialacze Narodowej
Partii Robotniczej ale takze czlomkowie Zwigzku Hallerczykéw =z
generalem Hallerem; general Kukiel, niektorzy dawni dzialacze
Stronnictwa Narodowego, odrzucajacy faszyzujacy kierunek mlo-
dych endekdéw 72. Ostabilo to chrzefcijansko-demokratyczng wyrazi-
stos¢ Strommictwa Pracy 73. Sadze jednak, ze amaliza tez progra-
mowych pozwala uznaé je za kontynuacje kierunku chrzescijansko-
-spolecznego w Polsce.

11. Prosanacyjne stronnictwa chadeckie

Polskie Stronnictwo Chrzescijanskiej Demokracji i Stronnictwo
Pracy pozostawaly w opozycjli do rzadéw pomajowych w Polsce,
Stalo sie to przyczyna kilku roztamoéw w Chrzegcijanskiej Demo-
kracji, w wyniku ktorych powstawaly prosanacyjne stronnictwa
chadeckie. I tak w 1934 r. powstalo Zjednoczenie Chrze§cijansko-
-Spoteczne, a w 1935 r. ChrzeScijanskie Stronmictwo Ludowe oraz
Stronnictwo Chrzescijafiskiej Demokracji. Grupy te rodzniac sig
od Polskiego Stronnictwa Chrzescijanskiej Demokracji w kwestii
stosunku do rzadu, w sprawach spoleczno-gospodarczych nie odbie-
galy od programu opartego ma spolecznej nauce Kosciota. I tak

—

" Tamze, s. 422—425.

7 Tamze, s. 421—430, A. Micewski, dz. cyt., s. 179—180; H.” Przy-
bylski, dz .cyt., s. 330—343.

7 Historia katolicyzmu spolecznego w Polsce, s. 4T2.
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np. w deklaracji Zjednoczenia Chrze§cijansko-Spotecznego gloszo-
no zastgpienie walki klas ich wspoldziataniem. Postulowano wpro-
wadzenie rozwigzan korporacyjnych. Powtarzano znane zadania
Chrzescijanskiej Demokracji co' do ochrony pracy, rozszerzania
ubezpieczen spotecznych, ograniczenia bezrobocia, sprawiedliwego
podziatu dochoddéw, reformy rolnej, rozwoju spoitdzielazosci, opieki
nad drobng i Srednig wlasnoS$cig, gospodarczego usamodzielnienia
kraju 74,

12. Kwestia realizacji programu Chrzescijanskiego Demokracji
w II Rzeczypospolitej

Amalizujac poszezegbdlne programy Chrzescijanskiej Demokracji
nalezy stwierdzi¢, ze nie odbiegaly ome na ogél od poziomu mys$li
chrzescijansko-spoltecznej w $wiecie. Natomiast stabg strong cha-
decji w Polsce byla walka o realizacje programowych postulatow.
W pierwszych latach II Rzeczypospolitej decydujace znaczenie
mial tu Scisty zwigzek chadecji ze stronnictwami prawicy, gwia-
szcza ze Zwiagzkiem Ludowo-Narodowym. Chadecja znacznie stab-
cza od endecji byla przez nig w duzym stopniu zdominowana., W de-
bacie konstytucyjnej w Sejmie Ustawodawczym angazowala sie
w forsowanie szkoly wyznaniowej i zasady, wedlug ktérej prezy-
dentem moglby zostaé tylko katolik 75. Nie wzela natomiast udzia-
tu w dyskusji na temat prawa wilasnosci, gdzie koncepcje bliskie
my$8li chrzescijansko-spotecznej prezentowal w oparciu o konsty-
tucje Republiki Weimarskiej posel z Polskiej Partii Socjalistycz-
nej — Kazimierz Czaplinski 76,

Sztandarowe haslo chadecji — upowszechniania wtasnoéci — zna-
lazto sie w projekcie konstytucji napisanym przez Wiodzimierza
Wakara — dzialacza Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Wyzwole-
nie” 7. W sejmowej debacie postowie chadeccy na ten temat nie
zabrali glosu.

Rowniez wprowadzenie praw spolecznych do konstytucji mar-

“ Y. Holzer, dz. cyt., s. 302.

%S, Krukowski, dz cyt., s. 206, 286-—288, 290, 301—302.

7% Sejm Ustawodawczy, sprawozdania stenograficzne, pos. 180 z 29.
X, 1920 r., lam 23—25, Zob. tez S. Krukowski, dz. cyt, s. 278,
K. Czapinski nawiagzal do artykulu 153 konstytucji niemieckiej
z 11 sierpnia 1919 r., ktory glosil, ze ,,wilasnos$é naklada na wlascicieli
obowigzki. Uzywanie wlasnosci winno byé zarazem stuzbg dla dobra
ogdtu”.

7 Projekty konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1920, s.
186 1 190, zob. tez S. Krukowski, dz. cyt, s. Tl. Koncepcja
upowszechnienia wiasnoéei znalazia sie tez — w opartej na projekcie
Wakara-Deklaracji konstytucyjnej rzadu z 3 maja 1919 r. Projekty
konstytueji, s. 13, S. Krukowski, dz. cyt., s. 75. Oba projekty w
imie upowszechnienia wlasnosci przewidywaly jednak moznoéé ogra-
niczenia przez panstwo wlasnosci wielkiej.
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cowej bylo w znacznie wiekszej mierze zastuga PPS, NPR i lu-
dowcOw miz chadecji 78. Postowie chadeccy mie byli tez zbyt ak-
tywni w dyskusji dotyczacej Izby Pracy i Naczelnej Izby Gospo-
daczej Rzeczypospolitej. Powolanie tej ostatniej zaproponowal —
jak juz wspommnialem — ks. Kazimiernz Lutostawski — dzialacz
Zwiagzku Ludowo-Narodowego. Projekt ten chadecja popierala,
zwalczala natomiast propozycje PPS i NPR przewidujgce powola-
nie tylko Izby Pracy 7.

Réwniez w tworgeniu polskiego ustawodawstwa socjalnego pier-
wszych lat niepodleglo$ci Chrzedcijanska Demokracja mie odegrala
czotowej roli. Bylo ono w wiekszej mierze zastuga lewicy sejmo-
wej.

Pozniej, gdy zwiazki chadecji z prawica ulegly rozluznieniu,
a potem zerwamiu, jej wplyw na ksztaltowanie zycia w kraju
nie zwiekszy! sie. Zdecydowala o tym zmiana systemu rzadow
po maju 1926 r. W systemie tym sitg rzeczy zmalal wplyw partii
opozycy jnych.

Wobec obozu rzagdzgcego, Stronnictwa Narodowego, ruchu lu-
dowego, PPS — Chrzescijanska Demokracja byla partnerem sta-
bym. Nije majac oficjalnego poparcia Kosciota, stala sie tylko jed-
ng z form orgamizacyjnych katolicyzmu spolecznego w Polsce.

13. Program chrzescijansko-spoleczny a programy najwiekszych
ugrupowan politycznych w II Rzeczypospolitej

Na zakonczenie dokonajmy krétkiego przegladu programoéw naj-
wiekszych ugrupowan polityeznych II Rzeczypospolitej: Narodo-
wej Demokracji, sanacji, stronnictw ludowych i PPS pod kg-
tem wystepowania w mich elementéw koncepcji chrzescijansko-spo-
lecznej. ‘

Istniejagcy w latach 1919—1928 Zwiazek Ludowo-Narodowy mo-
ono akcentowal swoj chrzeScijanski charakter. Zdaniem C. Strze-
szewskiego program Zwigzku Ludowo-Narodowego z roku 1919
nie zawieral bledéw doktrynalnych z katolickiego punktu wi-
dzenia 80, Zgodnie z ogdélnymi zalozeniami Narodowej Demokracji
program z 1919 r. nadmiernie eksponowal! role narodu 81. Jedno-
czeSnie zaznaczyl! sie wplyw doktryny liberalnej, co przejawialo
sie w mocnym podkresleniu, ze ,we wszystkich reformach winny
byé zachowane zasady prywatnej wlasnoSci i wolno$ci gospodar-
czej” 82,

Nie brak jednak w programie z 1919 r. ujeé zbiezmych z za-
sadami chrzescijansko-spoltecznymi. I tak podkresla sie w nim,

B S Krukowski, dz. cyt, s. 112—117, 216—217, 252254, 275—276,
279—280, 302.

® Tamze, s. 216—217, 252—254, 275.

8 Historia katolicyzmu Spolecznego w Polsce, s, 462.
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ze ,Naczelng zasadg wewnetrznej polityki polskiej musi by¢: jak
najmniej przymusu panstwowego, jak mnajwiecej poczynania oby-
watelskiego. Panstwo do celéw swych zmierzaé powinno przede
wszystkim, wspomagajge i zachecajge korzystne dla dobra ogélu
dazenia obywateli i warstw ludnosci, a stosowaé przymusowy za-
kaz i nakaz oraz bezpoSredni swoj zarzad tylko tam, gdzie jest
to konieczne” 8. Odezytaé w tym mozna wplyw liberalizmu, ale
widzieé w tym mozna rdéwmniez wplyw zasady pomocniczosci. Wy-
raznie chrzescijansko-spoleczny charakter miatl postulat oparcia
reform spolecznych ma sprawiedliwosci spolecznej plynacej z du-
cha moralno$ei chrzescijanskiej 84, Zbiezno$¢ z programem chrze-
Scijansko-spolecznym wystepowala takze w mniektéorych konkret-
nych postulatach, takich, jak: zadanie, aby robotnicy mieli zapew-
niony sprawiedliwy udzial w wytwarzanych przez ich prace bo-
gactwach, okreslony w porozumieniach zwigzkéw zawodowych ze
zwigzkami pracodawcoéw, zawartych przy posrednictwie panstwa;
aby robotnicy mieli ubezpieczenia spoleczne; by ulatwi¢ im za-
ktadanie ,kooperatyw pracy”, stowarzyszen spozywcéw itp.85. Re-
forma rolna miata byé oparta — wedlug Zwigzku Ludowo-Narodo-
wego — glownie na parcelacji prywatnej 86,

Na programie Zwigzku Ludowo-Narodowego z 1919 r. zawazyla
ogdlna radykalizacja mnastrojow. W tej sytuacji prawica czula
sie zmuszona wystiepowaé ze wzglednie postepowym programem.
Pozniej dokonywane przez dziataczy ZLN interpretacje tego progra-
mu szty w wyraznie zachowawezym kierunku 87. Znalazlo to wy-
raz w uchwalonym w 1928 r. programie Stronnictwa Narodowe-
go 88, Jednoczednie razem z powstaniem w grudniu 1926 r. Obozu
Wielkiej Polski pojawil sie w ruchu marodowym, z czasem coraz
wyrazniej dominujacy, kierunek faszyzujacy. Nie rezygnowal on
z katolickiego sztandaru, odrzucal liberalizm, nienaruszalno$é wia-
sno$ci prywatnej, glosit radykalne hasta spoleczne. Najwyrazniej
wystapito to w obu odlamach Obozu Narodowo-Radykalnego, zwla-
szcza w Falandze. Z katolickiego punktu widzemia najistotniejsze
bylo tu zaprzeczenie chrzeScijanskiej koncepeji osoby ludzkiej
przez zasade calkowitego podporzadkowania jednostki — zbioro-
wosci.

Najtrudniejsza sprawg jest poréwnanie programu obozu rzg-
dzacego po maju 1926 r. z programem chrzescijansko-spotecznym.
81 A, Betcikowska, dz. cyt, s. 81—91.
8 Tamze, s. 87.

8 Tamze, s. 85.
84 Tamze, s. 87.
8 Tamze, s. 88—89.
Tamze, s. §7—88.

J. Holzer, dz cyt, s. 115.
Tamze, s. 356—358.
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Obobz ten byl — jak wiadomo — bardzo miejednolity. Jego spoi-
wem bylo uznanie szczegélnej roli marszatka Pitsudskiego. W kwe-
stiach programowych poszezegblne grupy voznity sie wznacznie.
Wystepowal tez w sanacji — acz bardzo slaby — murt chrzescijan-
sko-spoteczny. Byla juz o tym mowa. Za reprezentanta calosei
obozu rzadowego mogl uchodzié Bezpartyjny Blok Wspdlpracy
z Rizadem, ale jego oficjalne enuncjacje byly bardzo ogélniko-
we 89, Pewne elementy programu chrze$cijansko-spolecznego znaj-
dujemy w dokumentach, powstalego w 1937 r. Obozu Zjednoczenia
Narodowego. W deklaracji ideowej wyrazny jest solidaryzm spo-
leczny, potepia sie krzewienie mienawisci klasowe]j, postuluje wspot-
dzialanie pracodawcow iz pracownikami, przy mediacyjnej roli
panstwa, sugeruje rozwigzania korporacyjne 9.

Propozycje zbiezne z postulatami chrzescijansko-spolecznymi wy-
stepowaly w programach strommictw ludowych. Z mnatury rzeczy
byly one mnajkonsekwentniejszymi glosicielami zasady upowszech-
nienia wlasnosci poprzez reforme rolng. Kontrowersyjng natomiast
sprawa byla kwestia zgodnosci postulatéow wywlaszezenia wielkiej
wlasnoséci ziemskiej z katolicka nauks spoleczna.

Z glownych stromnictw ludowych stosunkowo bliskie katolicyz-
mowi bylo Polskie Stronnictwo Ludowe Piast. Jego programy
z 1919 r. i z r. 1920 91 podkre§lalty m.in., ze ,podwaling ustroju
spolecznego Rzeczypospolitej jest wlasno$é prywatna. Nie wyklu-
cza to jednak upanstwowienia i uspolecznienia tych warsztatow
produkeji, ktorych upanstwowienie lub uspotecznienie lezy w in-
tereste pafdstwa i narodu” 92. Podkre§lano rownoczesnie, ze ziemia
winna sie staé¢ wlasno$cia ludu, a ,skupianie wielkich obszaréw
ziemi w rekach jednego wlasciciela jest niedopuszczalne” 93, Zbiez-
ny z programem chrzescijansko-spolecznym byt postulat tworzenia
w poblizu wielkich miast i ofrodkéw fabrycznych kolonii mieszkal-
nych dla robotnikow, rzemieslnikéw i inteligencji ,,aby w ten spo-
s6b zapewnié tym warstwom mozliwo§é posiadania bodaj wlasnego
domu...” 4, Deklarowano poparcie dla spéidzielezo$ci. Domagano
sie ubezpleczen spolecznych dla robotnikow, popierano postulat
wprowadzenia izb pracy, postulowano, aby robotmcy mieli zape-
wniony udzial w zyskach przedsigbiorstwa. Gloszono zasade polu-
bownego rozstrzygania sporow miedzy pracg a kapitalem 95

8 Obszernie na ten temat zob. W. T. Kulesza, Koncepcje ideowo-
-polityczne obozu rzqdzqcego w Polsce w latach 1926—1935, Wroclaw—
—Warszawa—Kraké6w—Gdansk—E.6dZ 1985.

% J Holzer, dz. cyt., s. 320—323. :

3 Lato, W. Stankiewicz, Programy stronnictw ludowych,
Zbiér dokumentow, Warszawa 1969, s. 164—167 i 177—181.

%2 Tamze, s. 178.

98 Tamze.

% Tamze.

9% Tamze, s. 179—180.
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Podobne zasady znajdujemy w programie z r. 1921 96, Natomiast
program =z r. 1926 mocniej niz dotychczas akcentowal, ze ,,Polskie
Stronnictwo Ludowe Piast stoi na gruncie zasad chrzeScijanskich,
przestrzegania ich w Zyeciu prywatnym, spolecznym i panstwo-
wym” 97, Wspominal tez program z 1926 r. o ,,solidarnosci gospo-
darczej roéinych galezi wytworezoSei i jej istotnych czynnikow:
kapitatu i pracy” .

Znacznie mniej zbiezno$ci z programem chrzescijansko-spotecz-
nym wystepowalo w programach radykalnego spotecznie, wybitnie
antyklerykalnego Polskiego Stronnictwa Ludowego Wyzwolenie 99,
Tu jednak wlasnie znajdujemy propozycje prekorporacyjne. Mia-
nowicie PSL Wyzwolenie w trakcie debaty konstytucyjnej zglto-
silo projekt, wedlug ktérego ksztaltowanie poszczegdlnych dziedzin
zycia gospodarczego odbywaé sie mialo przy wspoéludziale zrze-
szen wytworcow i pracownikéw. Oficjalng reprezentacja poszeze-
goélnych galezi wytworezosci i pracy miaty byé izby: rolnicza, pra-
cy najemnej, przemystowa, handlowa. Ich delegaci tworzy¢ mieli
Izbe Gospodarczg 190. Projekt ten blizszy byl rozwigzan korpora-
cyjnych niz przyjety ostatecznie projekt ks. Lutostawskiego, kto-
ry — co prawda — tez wymienial poszczegdlne izby tworzace ra-
zem Naczelng Izbe Gospodarcza, ale nie wspominat wprost o ksztat-
towaniu zycia gospodarczego przy wspoludziale zrzeszen wytworcow
i pracownikow.

Powstate w 1931 r. z polaczenia PSL Piast, PSL Wyzwolenie
i Stromnictwa Chtlopskiego — Stronnictwo Ludowe podkreslalo —
za programem Piasta z 1926 r. — uznanie dla zasad ,,wlasnosci
prywatnej, wolnodci oraz solidarnosci gospodarczej rbézmych ga-
lezi wytwoérczosci i jej dstotnych czynmikow kapitalu i1 pracy”,
ale jednocze$nie — za programem Wyzwolenia z 1925 r. — glosito
mozliwosé wywlaszczenia wielkiej wlasnoéci miemskiej bez odszko-
dowania 101 réznigc sie w tym punkcie wyraznie od spoleczne]
nauki Kosciota.

W 1935 r. Stronmictwo Ludowe dochodzi do konkluzji zbieznej
ze stanowiskiem Chrzeécijanskiej Demokracji, ze ,ustr6éj kapita-

% Tamze, s. 195—208.

97 Tamze, s. 258.

%8 Tamze, s. 262.

9 Tamze, s. 181—195, 224—2dd.

10 DProjekt ten zostal przedstawiony w Sejmie w imieniu klubu PSL
»Wyzwolenie” przez Eustachego Rudzinskiego w paidzierniku
1920 1., Sejm Ustawodawczy, sprawozdania stenograficzne, pos. 175 z
19. X. 1920 r. lam, 56—57. Rozwigzania bliskie korporacyjnym wystepo-
waly takze w projekcie konstytucji zgloszonym przez PSL Wyzwolenie
w maju 1919 r. Jego autorem byl Wlodzimierz Wak ar. Projekty kon-
stytucji..., s. 42—43 1 192—193; zob. tez S. Krukowski dz. cyt, s. 73.

05 ILato, W. Stankiewicz, dz. cyt., s. 305; catoéé¢ programu
z roku 1931, s. 299—309.
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listyczny zysk jedynie majgcy ma celu, okazuje sie niezdolny
do rozwigzania obecnych trudnosci gospodarczych” 102, Rozwig-
zanie tych trudno$ci widzi Stronnictwo Ludowe w agraryzmie, ale
wysuniete postulaty sg podobne do programu chrzescijansko-spo-
lecznego. Wediug Stronnictwa Ludowego ,,prawo wlasnosci ma byé
uzgodnione iz interesem spolecznym i mie moze byé podstawa wy-
zysku cztowieka przez czlowieka, pienigdz ma byé miernikiem
wartosci, posrednikiem wymiany i $rodkiem oszczednosei, a nie —
narzedziem spekulacji, planowa gospodarka ma dostosowaé pro-
dukcje do potrzeb spolecznych oraz zapewni¢ wszystkim prace
i sprawiedliwy udzia! w dochodzie spolecznym, powszechne, sa-
morzgdne zwigzki zawodowe o charakterze samorzadéw gospo-
darczych reprezentowaé¢ majg dnteresy poszezegolnych zawodéw
i wspéldziala¢ przy ustalaniu i wykonywaniu planu gospodar-
czego” 103,

Sprawg skomplikowang jest analiza zbieznosei i rozbieznosci
koncepcji chrzescijansko-spotecznej z programem Polskiej Partii
Socjalistycznej. Trzeba bowiem mieé przede wszystkim na uwadze,
ze chodzi tu o programy oparte na zasadniczo odmiennych zalo-
zeniach ideologicznych. Tym co w sposob zdecydowany r6ézni pro-
gram chadecji od socjalistyczmego jest tez ujecie prawa wlas-
nosci. PPS stala konsekwentnie na stanowisku stopniowej nacjo-
nalizacji Srodkow produkcji. Nawet wywlaszczona wielka wilasnosé
ziemska miala by¢ — wedlug programu 1920 r. — uspoleczniona.
Czesé wywlaszezonych gruntéw znalazlaby sig w bezposrednim po-
siadaniu panstwa i samorzadu terytorialnego, czesé zostalaby wy-
dzierzawiona chlopom bezrolnym i malorolnym, cze§é znalazlaby
sie w uzytkowaniu spoéldzielni robotniczych 104, Ujecie takie bylo
przedmiotem konfliktu miedzy PPS a ludowcami 195, Pozniej, w la-
tach trzydziestych zadanie wuspoltecznienia wiasnosci ziemi bylo
juz tylko postulatem lewicy partyjnej 106,

Rozbiezne byly postulaty chrzescijanskie i socjalistyczne w kwe-
stii strajkow. Wreszcie podstawowe znaczenie miata obopdélnie
mniechetna, czy wrecz wroga postawa Kosciota i PPS.

Jednoczesnie jednak szereg postulatow PPS, zwlaszeza w kwe-
stii polozenia klasy robotniczej, zbieznych bylo ze stanowiskiem
programu chrze$cijansko-spotecznego. Chodzilo tu o takie kwe-
stie, jak: ochrona pracy, zakaz pracy dzieci i szczegélna ochrona
pracy kobiet § robotnikéw mlodocianych, ubezpieczenia spoleczne,
udzial robotnikéw w zarzadzaniu przedsiebiorstwem, ustawowe

—_—

102 Tamze, s. 314—315.

103 Tamze, s. 315; caloéé programu z r. 1935, s. 313—318.
14 A, Belcikowska, dz. cyt, s. 364

5 5 Krukowskid, dz. cyt., s. 279.

1% 3 Holzer, dz. cyt, s. 491.
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okreslenie czasu pracy i prawa do odpoczynku 107, W walce o te
prawa PPS — jak juz pisalem — wykazala znacznie wiecej kon-
sekwenceji niz Chrzescijariska Demokracja.

14. Zakonczenie

Zaprezentowany material pozwala stwierdzi¢, ze elementy ka-
tolickiej mauki spotecznej wystepowaly w programach bardzo roz-
nych ugrupowan politycznych II Rzeczypospolitej. Czesto byla to
jednak tylko kwestia zbieznosei, a nie $wiadomego przyjecia za-
sad katolicyzmu spotecznego. - Niekiedy pozwigzamia podobne do
proponowanych przez katolickg nauke spoleczny gloszomo wycho-
dzac z =zalozen ideowych zasadniczo odmiennych mniz katolickie.
W pelni przyjmowala, a nawet miekiedy rozwijala, katolicka nauke
spoteczng Chrzescijatiska Demokracja w swych programach, ale
w znacznie mniejszym stopniu byla w stamie ja realizowaé w prak-
tycznej dzialalno$ci politycznej.

Reflection of the Catholic Church social science
in programs of main political parties of Polish Second
Republic (1918—1939)

The ,Rerum novarum” encyclical, enacted in 1891 by pope Leon XIII
significantly contributed to the rapid development of the Catholic so-
cial science. The next, important stage of that development was mar-
ked in 1931 by the encyclical of pope Pius XI. Catholic social thought
was considerably developed in Poland at the time of the Second Repu-
blic by such prominent priests as: Antoni Szymanski, Aleksander
Wojeicki, Jan Piwowarczyk and Stefan Wyszynski — 1ater cardinal
and Primate of Poland. Some representatives of the Church’s hierarchy,
like August cardinal Hlond, Primate of Poland, bishop Stanistaw Adam-
ski of Katowice and bishop Teodor Kubina of Czestochowa have also
made an important contribution to the development of the Catholic
church social science in Poland. At the same time in Poland — like
in other countries — many different Catholic-social organizations were
created, including political parties like Christian-Democracy and Labour
Party. These parties, however, were not among the strongest ones in
the Republic. The Catholic social science was fully incorporated —
sometimes even developed — in their programs, but their possibilities
to put these ideas into political action were much more limited. Some
particular elements of social-Catholic thought appeared in programs
of many political groups of the Second Republic, but often that was
coincidence rather, tham fully conscious choice of social Catholicism
principles.

w7 A. Belcikowska, dz. cyt., s. 363.



