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KS. STANISELAW KOSOWICZ

EWOLUCJA POJECIA CELU MALZENSTWA

Tre§é: Wstep., — 1. Ujecie celu malzenstwa w KPK z 1917 r. — 2.
Ewolucja nauk humanistycznych a cel matzenstwa, — 3. Magisterium
Koéciola o celu malzehstwa., — Zakonczenie. .

Wstep

Malzenstwo stanowi podstawows wspélnote naturalng istnie-
jaca na Ziemi od stworzenia pierwszych ludzi oraz podstawowa
komorke spoleczng, w ktérej rodzi sie i wychowuje czlowiek.
Rozwdéj osoby ludzkiej mozliwy jest wylgcznie we wspoidziataniu
z innymi osobami, w pierwszej kolejnosci z rodzicami, Wilaénie
z tych wzgledow malzenstwo i rodzina we wszystkich spolecz-
noSciach ludzkich traktowane sg ze szczegdlng powags.

Problematyka zaréwno malzenstwa, jak i rodziny zywo zainte-
resowane sg Panstwo i KoSciét. Wazno§é i wieloaspektowosé tego
zagadnienia sprawily, ze znalazlo sie ono w centrum zaintere-
sowania réznych nauk, w tym psychiatrii i psychologii. Zajmuja
sie nim takze nauki filozoficzne i teologiczne, Warto zatem uka-
za¢ ich wplyw na pelniejsze wyrazenie pojecia celu malzenstwa
od wydania w 1917 r. Kodeksu Prawa Kanonicznego do Soboru
Watykanskiego II.

1. Ujecie celu malzenstwa w KPK z 1917 r,

Dokumentem Koéciota, ktéry w sposdéb zdecydowany ustawia
hierarchicznie cele malzenstwa, jest KPK z 1917 r. Prawodaw-
ca w kanonie 1013 § 1 okre§la, ze cel pierwszorzedny malzen-
stwa stanowi zrodzenie i wychowanie potomstwa, a drugorzed-
ny — wzajemna pomoc i zaspokojenie popedu. Nasuwa to kon-
kluzje, ze malzenstwo jako instytucja prawa publicznego ma stu-
zy¢ przede wszystkim celowi spotecznemu.
© Cel pierwszorzedny malzenstwa znajduje swoje uzasadnienie
biblijne — w Ksiedze Rodzaju (1, 28) czytamy bowiem: ,Badicie
ptodni i rozmnazajcie sig, aby$cie zaludnili ziemie”. Podobne tre-
$ci spotyksmy réwniez w Listach Apostolskich 1. Papies Pius XI
natomiast w encyklice Casti connubii, rozwazajac cel pierwoszed-
ny, moéwi: ,Jak wielkim za$§ dobrodziejstwem Bozym i blogosta-

1 Por. 1 Tm 2, 15; Tym.5, 14.
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wienstwem malzefistwa jest dziecko, okazuje sie z godno$ci czlo-
wieka 1 jego najwyzszego celu (..) chce Bég, aby ludzie rozmna-
zali sig nie tylko po to, aby istnieli i zapelniali ziemig, ale przede
wszystkim w tym celu, aby stawali sie czcicielami Boga, aby Go
poznawali i milowali oraz aby przez caly wieczno$é cieszyli sie
Jego posiadaniem w niebie. Cel ten, wskutek przedziwnego wy-
niesienia czlowieka przez Boga do nadprzyrodzonego porzadku,
Jest wyzszy nad wszystko, co widzialo oko czy sltyszalo ucho i co
w ludzkie serce wstapito (por. 1 Kor 2, 9). W blasku tych prawd
jakze latwo mozna zrozumieé, jak wielkim darem dobroci Bozej,
. jak doskonalym owocem malzenstwa jest dziecko, zawdzieczajace
swe istnienie Bozej wszechmocy i wspétdzialaniu malzonkéw” 2.

Cel pierwoszedny nie konczy sie jednak na zrodzeniu potom-
stwa, lecz obejmuje réwniez opiekg i wychowanie ze strony rodzi-
céw, ktorych obowiagzkiem jest przygotowanie potomstwa do zy-
cia w spoleczno$ci3. W kanonie 1013 Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go prawodawca rozwija obowiazek realizowania celu pierwszo-
rzednego. Stwierdza, ze na rodzicach ciazy obowiazek wychowa-
nia potomstwa zaréwno pod wzgledem religijnym i moralnym, jak
i fizycznym, a takze obywatelskim.

Ten sam kanon 1013 w paragrafie 1 jako cel drugorzedny mal-
zeAstwa wymienia wzajemng pomoc i zaspokojenie popedu., Prawo
katolickie naklada na nowozencéw obowigzek niesienia sobie po-
mocy. Poniewaz malzenstwo jest sakramentem i ma byé symbo-
lem mitosci Chrystusa do Kosciola, zatem relacje, jakie zachodzg
migdzy Chrystusem a Ludem Bozym, sg wzorem, ktéry maja
realizowaé mezczyzna i kobieta w stanie malzenskim, a nastepnie
rodzinnym, otwierajac sie na coraz szersze kregi bliznich, Miltosé
malzenska, ktérag $lubujg sobie narzeczeni podczas zawierania sa-
kramentu malzenstwa, nie sprowadza sie tylko do sfery seksualno-
-erotycznej, ale obejmuje calego czlowieka. Cel drugorzedny, ja-
kim jest réwniez wzajemna pomoc, uwzglednia réznorakie potrze-
by czlowieka (psychiczne i fizyczne) w spelianiu funkcji mal-
zenskich oraz w wypelianiu obowigzkow, jakie cigza na malzon-
kach. Wsrod podstawowych dla rozwoju czlowieka potrzeb nalezy
wymieni¢é materialné, intelektualne, kulturalne, religijne, potrze-
be poczucia bezpieczenstwa, przynaleznosci, mitodci, szacunku i sa-
mourzeczywistnienia. Wszystkie one kierunkujg sposéb zycxa Spo-
teczehstwa 4.

Pomoe §wiadczona sobie przez malzonkoéw, ktéra wynika z wlas-
ciwie rozumianej milodci, wyraza sie we wzajemnej akceptacji
mezezyzny i kobiety, szczegblnie we wzajemnym uznaniu, Zrozu-

2 Pius XI, Encyklika Casti connubii, AAS 22 (1930) 548 n.
$ 7. Kozubski, Podstawy etyki piciowej, Poznan 1947, s. 45 n.
4J. Laskowski, Malzelistwo i rodzina, Warszawa 1979, s. 31,
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mieniu — takze w przypadku choroby czy w staroSci — we wWspél-
nej rado$ci z macierzynstwa i ojcostwa, w uzgodnieniu postgpo-
wania odnosnie do wychowania dzieci.

Na marginesie warto zaznaczy¢, ze zagadnlenla te znalazly uje-
cie w jurysprudencji rotalnej okresu posoborowego, gdzie powyz-
sza tre$¢ sprowadza sige do tzw. zdolnosci do relacji interperso-
nalnych w malzenstwie 5.

Wzajemna pomoc usposabia do glebszej i trwalej lgcznosci z
Bogiem. Sprzyja poglebieniu $wiadomosei uzaleznienia od Boga
i dziatania Jego laski oraz lepszemu zrozumieniu tego, ze mal-
sefstwo i milo$é sg wielkim darem Boga i wspoélng drogg do nie-
ba. Najglebszy sens miltoSci malzenskiej stanowi uwielbienie Boga
przez sluzenie zbawieniu 1 Zyciu6., Wzajemna pomoc, do jakiej
zobowigzujg sie malzonkowie przyjmujac sakrament malzetistwa,
obejmuje wszystkie dziedziny zycia ludzkiego, a wiec naturalne
i nadprzyrodzone, majgce na wzgledzie dobro calej osoby ludz-
kiej, joj godnosé oraz dagzno$é do doskonaloéci.

Wymienione tutaj przejawy wzajemne] pomocy matzonkdéw se-~
dziowie rotalni obejmujs pojgeciem bonum coniugum, wprowadzo-
nym przez prawodawce do kanonu 1055 § 1 odnowionego Kodeksu
Prawa Kanonicznego. Pojecie to zostalo wypracowane przez ju-
rysprudencje rotalng okresu posoborowego w oparciu o doku-
menty Soboru oraz dyskusje naukowcoéw, w ktérych poddawano
krytyce hierarchiczne ustawienie celéw malzenstwa, ,Dobro mal-
zonkow”, ktére wyplywa z realizacji celéw drugorzednych, jest
pojeciem szerszym niz tre$é mieszcezgca sie we wzajemnej pormo-
cy oraz zaspokojeniu popedu 7.

Ostatnim celem, o ktérym wspomina Kodeks w kanonie 1013
§ 1, jest wlasnie zaspokojenie popedu (remedium concupiscentiae).
Wzajemny pocigg zmyslowy maltzonkéw ma doniosle znaczenie dla
wypelnienia ich zadan rodzicielskich 8.

Malzenskie akty obejmujg calego cziowieka, jego sfere ducho-
wa i cielesng — mezczyzna 1 kobieta staja sie ,,jednym ciatern”?
i majg prawo do intymnej miltosci uswieconej przez Chrystusa.
Milo$¢ malzenska sprawia, Ze kazdy czyn i dzialanie kontrahen-
tow nabieraja wymiaru nadprzyrodzonego.

Poniewaz w spelnianiu swoich powinno$ci mezczyzna i kobleta
powinni kierowaé¢ sie osiggnieciem wspdlnego dobra (bonum co-

5 Por. decyzje Sacrae Romanae Rotae (= dec. SRR) z 15 VII 1977 r.,
igram (= s) J. Pinto, Monitor Ecclesiasticus (== ME) 103 (1978)

{

¢B. Hiring, Nauka Chrystusa, t. 3, Uczeni Chrystusowy w mat-
Zenstwie, Poznan 1963, s. 279—282.

7 Por. dec SRR z 12 IIT 1975, ¢. Masala, ME 101 (1976) 203 n.

8K Wojtyta, Milo§é i odpowzedzzalnoﬁé Krakéw 1962, s. 175.

¢ Por. Mt 19, 5.
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nugum), dlatego rozpatrujac ujecie celow malzefistwa przez Ko-
deks Prawa Kanonicznego z 1917 r. nalezy mieé¢ na uwadze, Ze
chodzi tu tylko o hierarchig prawng, w ktérej dobro zbiorowe
ma pierwszenstwo przed indywidualnym, a cele drugorzedne, pod-
miotowe — o charakterze indywidualnym — s3 wewnetrznie po-
wigzane 1 podporzgdkowane celowi pierwszorzednemu, czyli dobru
potomstwa 1. Od strony etycznej natomiast cel drugorzedny jest
réwnie dobry jak pierwszorzedny i znajduje swoje uzasadnienie
zaréwno w PiSmie $w.1, jak i naturze czlowieka 12,

Juz w kilkanascie lat po wydaniu KPK z 1917 r. nauka o celu
malzenstwa ujeta w kanonie 1013 § 1 spotkala sie z zastrzeZenia-
mi teologéw, moralistéw i kanonistéw. Zastanéwmy sie nad tym,
co bylo przyczyng krytyki hierarchicznego ujecia celu malzef-
stwa. - :

2. Ewolucja nauk humanistyeznych a cel malzenstwa

Ostatnie dziesieciolecia przyniosty gwaltowny rozweéj ludzkiej
wiedzy i techniki, nastgpil nie spotykany wezesniej rozkwit nauk
przyrodniczych, historyeznych, humanistycznych i innych.” Wiele
z nich podejmuje w swych badaniach problematyke malzefistwa
i rodziny, w tym na przyklad historia, socjologia, psychologia, pe-
dagogika, seksuologia, etyka, teologia, psychiatria itp. Teologia
malzenstwa i rodziny wskazuje na rodzine jako podstawowy o$ro-
dek kultu i zycia religijnego, szkole apostolstwa i postawy chrzes-
cijanskiej. Nawigzuje sie do Biblii i literatury patrystycznej, by
lepiej wydoby¢ w problematyce matzeistwa wartosci boskie i ludz-
kie. - :

Zwolennicy tradycyinej nauki o celach malzenstwa wywodzg-
cej sie od $w. Tomasza uzasadniali nadrzedno$s rodzenia i Wy-
chowywania dzieci wzgledem innych celéw malzenstwa tym, ze
nakaz prokreacji zawarty w Piémie $wietym jest w plerwszym
z dwoch tekstéw gléownych Ksiegi Rodzaju, dotyczgcych malzen-
stwa: ,Badicie plodni i rozmnazajcie sie” (Rdz 1; 28).

Rozwd] nauk historycznych i wynikajgca z niego lepsza zna-
jomos¢é pogladdéw i mentalnosei ludzi okresu patrystycznego oraz
§redniowiceza umozliwily bardziej wszechstronne i krytyczne spoj-
rzenie na poglady déwczesnych autoréw odnosnie do malZenstwa 1
jego celu. Dla ludzi $redniowiecza istotniejsze od osobistego bylo
dobro wspélne, a w hierarchii dobr wspélnych najwazniejsze oka-

10 Por, S. Biskupski, Prawo malefiskie Ko$ciola T2ymskokato-
lickiego, Warszawa 1959, s. 44.

1 Raz 2. 18; 2, 23—24; Mt 19, 4—6; 1 Kor 7, 2—3, 9.

27 Kozubski, dz. cyt., s. 56.

3 A Lanza, De fine primario matrimonii, Apollinaris 13 (1840)
218.
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zywalo sie dobro calej ludzkosci, w jego zas ramach na pierwszy
plan wysuwalo si¢ utrzymanie istnienia spolecznosci ludzkiej. Ni-
ski poziom nauk medycznych i wysoka $miertelno§é powodowaly,
ze najwazniejszg funkcjag malzenstwa stawala sie funkecja prokre-
acyjna: W Swietle takiej mentalno$ci rodzenie i wychowywanie
potomstwa dominowalo wieec nad innymi celami malzenstwa 14,

Rozwéj nauk biologicznych i medyeznych w poézniejszym okresie
dostarczyl wiedzy o organizmie i psychofizjologii kobiety oraz
mezezyzny., Wiemy dzieki temu, ze czlowiek stanowi jedno$é psy-
chofizyczng, a ple¢ jest nierozerwalnie zwigzana z caly oscbowo-
Scig. W oparciu o rozw6j nauk medycznych- moralisci zaczeli
eksponowaé¢ drugorzedny cel malzenstwa w ujeciu tradycyj-
nym 13,

Na przestrzeni ostatnich 200—250 lat daje sie obserwowaé wie-
losé tilozoficzno-etycznych ujeé malzeniskiej etyki seksualnej, przy
czym, biorgc za podstawe orientacje $wiatopoglagdows, mozna owg
etyke podzieli¢ na chrze$cijanskg i laickg., Wielki wplyw na nurt
laicki wywarli pionierzy okresu o§wiecenia, a wsréd nich migdzy
innymi J. J. Rousseau, ktoéry glosil, ze milo$é erotyczna i zycie
plciowe znajdujs najdogodniejsze warunki poza malZenstwem 1.

Filozoficzne konfrontacje ze zwolennikami tzw. ,wolnej milo$ci”
staly sie dla kanonistyki chrzescijatskiej okazja do poglebienia
doktryny o malzenstwie i rodzinie. Zaczeto zwracaé wieksza uwa-
ge na fole miloSei w tworzeniu wspélnoty malzenskiej i etyce
malzefiskiej. Duzy wplyw na wydobywanie wlasciwego znaczenia
osoby ludzkiej i milodci osobowej w malzefistwie wywarly pogla-
dy powstale na gruncie personalizmu, fenomenologii i egzysten-
cjalizmu chrzescijanskiego. L

Charakterystyczne ujecie milosci w aspekcie personalistycz-
nym daje kardynal K. Wojtyla 17, wedlug ktérego mifos¢ jest od-
niesieniem oséb do siebie, zmierzajagcym do wspdlnego ich dobra.
Elementem istotnym wyplywajgcym z miloéci jest dobro zew-
netrzne i wewnetrzne osoéb 18, Postawa personalistyczna powinna
prowadzié do altruizmu, czyli pragnienia dobra drugiej osoby, do
zyczliwoscei, bezinteresownosci 19, Autor pisze, ze miloé¢é moze prze-
jawidé sie jako sympatia, przyjazn oraz milos¢ oblubiencza 20, po-
legajaca na oddaniu siebie samego osobie wybranej, co realizuje
sie w malzenstwie, gdzie mito§¢ kobiety i mezczyzny prowadzi do

UM A Cenovis, Le mm'iage selon le dessein de Dieu, Paris
1957, s. 101.

15 B, Haring, dz cyt., t. 5, s. 283. ¢

% T, Slipko, Zycie ptczowe czlowieka, Krakdéw 1978, s. 26 n.

17 Por. K. Wojtyta, dz. cyt, s. 175 n.

8 Tamze, s. 62—68.

1% Tamze, s. 73—717.

20 Tamze, s. 77—80.
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oddawania si¢ sobie nawzajem, bronigc ich jednocze$nie przed
traktowaniem drugiego czlowieka jako przedmiotu uzycia 21,

Na uwage zastuguje réwnlez egzystencjalna koncepcja mitosel
autorstwa G. Marcela, wedlug ktérego milosé jest podstawowa
wiezig interpersonalng, umozliwiajgcg jednostce wspédltworzenie
swojego bytu osobowego 22, Inng koncepcje mitosci, opartg na
psychoanalizie, wysuwa E. Fromm 23, ktéry stwierdza, ze milos¢
jest forma dzialania, dawaniem siebie. Dar ten wzbogaca dru-
glego czlowieka, wzmaga poczucie jego wartosci 24,

Poniewaz milo$é tak przedstawiona przez myS$licieli chrzesScijan-
skich w specyficzny  sposéb realizuje sie w malzenstwie i rodzi-
nie, dlatego jest rzeczg zrozumialg ze zaczeto jg uznawaé za
istotny cel malzenstwa.

Osiggnigcia nauk medycznych i biologicznych oraz nowe Spoj-
rzenie filozofdw na omawiang instytucje, jej nature i cel daly pod-
stawe do weryfikacji tomistycznego schematu celow malzenstwa.
Krytycy atakowali ciasnote i jednostronno$é w podchodzeniu do
prolemu- matzenstwa, ktére jest przeciez rzeczywisto$cig bardzo
ztozong, poddajgc krytyce schemat celéw i podkre$lajgc potrzebe
dowartoSciowania mito$ci w malzenstwie. Prawnicy i kanonisci
wloscy nie uwazali prokreacji za cel pierwszorzedny malzenstwa
i okreslali jg jako taki, ale wéréd celow przypadiosciowych. Kladli
nacisk na duchowe zblizenie partneréw w malzenstwie i to uwa-
zali za jego istote 25. W latach 30-tych i 40-tych naszego stulecia
rozpoczela sie réwniez polemika dotyczaca moralnej oceny anty-
koncepcji 26, "

Wrynikiem toczgcych sie na temat celéw malzenstwa dyskusji
sq wypowiedzi papiezy.

3. Magisterium Kosciola o celu malzenstwa

W okresie goracych polemik dotyczacych istoty malzenstwa za-
bral glos Pius XI, wydajac 31 grudnia 1930 r. encyklike Casti
connubii 27, gdzie podkreslil, ze potomstwo stanowi pierwoszedny
cel malzenistwa. Znajduje sie jednak w tym dokumencie réwniez
sformulowanie moéwigce, ze wzajemne wewngtrzne ksztaltowanie

3 Tamze, s. 84—89.

ez G, Marcel Le mysterie de Uetre, 1I: Foi et realite, Paris 1951,
s, 156.

2. E. Fromm, O sztuce milto$ci, Warszawa 1971, s. 31 nn.

# Tamze, s. 34—37

25 A, Perego La nuovg teorie sullg gemrchw dei fini matrimonia-
li, La civilitd cattolica 110 (1969) 241,

% Por. J. Strojnowski, Antykoncepcga, w: Encyklopedia katolic-
ka, Lublin 1973, t. 1, kol. 718 n.

27 Pius XI, dz. cyt., 548.
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si¢ malzonkéw, ich wytrwaly wysilek skierowany na udoskonale-
nie si¢ mozna nazwaé primaria matrimonii causa et ratio 28, czyli
pierwsza racjg i przyczyng malzenstwa. Encyklika ta nie roz-
strzygnela sporu dwéch stanowisk ujmujgcych istote malzenstwa
w aspekcie ,,dobr”. Pierwsze z nich, wyrazajace sie przede wszy-
stkim w prawodawstwie kosScielnym, uwazalo za podstawowe do-
bro potomstwo, drugie natomiast — milo$¢.

Analiza encykliki Casti connubii rodzi pytanie: doskonalenie sig
maltzonk6w czy potomstwo zajmuje pierwsze miejsce w malzen-
stwie? Probowano te trudno$é rozwigzaé 29, co bardziej potegowatlo
jeszcze dyskusje o malzenstwie, a zwlaszcza o ]ego celu.

W polemice lat 30-tych wazne miejsce zajmujg prace H. Domsa
i B. Krempla. Wedlug pierwszego z nich malzenstwo jest wspol-
notsy milo§ci30, trwalym milosnym zwigzkiem dwoéch seksualnie
zréznicowanych oséb majacym na celu wzajemne udoskonalenie
sie i pomoc w niepodzielnej, nierozerwalnej wspoélnocie zyciowej.
Dziecko stanowi cel wtérny, podporzadkowany pierwszorzednemu,
ktérym jest wlasnie doskonalenie si¢ malzonkéw 3!, Doms uwazal,
ze prokreacji i wychowania niemozna uznaé¢ za gléwny cel mat-
zenstwa, a tylko za istotny element wewnetrzny wspélnoty mal-
zenskiej. Krytyce poddal réwniez teze $w. Tomasza, ktéry mal-
eznstwo podporzagdkowal dobru gatunku32. Autor postuluje na-
wet, aby w ogéle nie moéwié o celach ,pierwszorzednych” i ,dru-
gorzednych” 33, Podopne stanowisko zajmowat N. Rocholl uWaza-
jacy, ze sensem malzenstwa jest pelna wspolnota zyciowa malzon~
koéw 34 a nie prokreacja.

Préby okre§lenia celéw malzenstwa podjal sie rowniez B. Krem-
pel 35, wedlug ktérego celem malzenstwa jest zwigzek plciowy,
zjednoczenie dwojga oséb réznej plei, dzieci natomiast stanowig
naturalny owoc i najlepsze dobro tego zwiazku. Wzajemne dosko-
nalenie sie malzonkéw jest konsekwencja, koncowym rezultatem
wspélnoty zycia dwojga oséb roéznej plci. Rodzenie i wychowy-
wanie potomstwa natomiast to jedna z warto$ci zycia malzen-
skiego i razem z pracg, zajeciami zycia rodzinnego, zyciem nad-

28 Tamze.

% L. Janssens, Morale conjugale et progestogenes, Ephemerides:
Theologicae Lovanienses 39 (1963) fasc. 4, p. 792:

30 H. Doms, Vom Sinn und Zweck der Ehe, Breslau 1935, s. 99.

31 Tamze, s. 100.

32 Tamze, s. 39.

38 Tamze, s. 93.

% N. Rocholl Die Ehe als geweihtes Leben, Diilmen i W. 1937,
s. 82, 88.

% B, Krempel Die Zweckfrage der Ehe in neuer Beleuchtung,
begriffen aus dem Wessen der beider Geschlechter im Lichte der Be-
ziehungslehre des hl. Thomas, Eisideln 1941.
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przyrodzonym tworzg zesp6l wartosei prowadzgeych do wzajem-
nego doskonalenia sie matzonkow 36,

Poglady wymienionych autoréw nie wplynely na oficjalng nau-
ke Kosciola o malzehstwie, a Swigte Oficjum dekretem z 1 kwiet-
nia 1944 r. okre§lilo je jako teorie, ,ktéra nie moze byé przy-
jeta” 37. W dokumencie tym =zostaly odrzucone tezy przeczgce te-
mu. ze zrodzenie i wychowanie potomstwa stanowig pierwszorzed-
ny cel mateznstwa, a takze twierdzace, ze cele drugorzedne nie sa
istotewo podporzgdkowane pierwszorzednemu, lecz réwne mu
i niezalezne 38, Papiez Pius XII w swoich przeméwieniach po-
twierdzal doktryne malzefiskg sformulowang w encyklice Casti
connubii, a méwige o potomstwie jako celu pierwszorzednym, pod-
trzymywal zdecydowanie nauke o hierarchicznym uporzadkowaniu
celow malzenstwa. Wypowiedzi Ojca $wietego, nadajgce kierunek
dyskusjom i prostujgce niezbyt precyzyjne wypowiedzi autoréw,
opieraly sie na nauce $w. Tomasza.

Takze w innych wystapieniach papiez Pius XII zabieral glos na
temat celu malzenstwa. W dniu 3 paZzdziernika na przyklad na
‘otwarcie posiedzen Trybunalu Roty Rzymskiej w sprawach mal-
zenskich przypomniat tradycyjng nauke o celach malzenstwa 39,
a w przemoéwieniu do uczestnikéw kongresu katolickich poloznych
w Rzymie w dniu 29 paZzdziernika 1951 r. 40 przedstawil pozytywnag
nauke o celach malzenstwa. Papiez stwierdzil, ze nie zamierza
odrzucaé lub pomniejszaé tego, co jest dobre i sluszne w war-
toSciach osobowych wynikajgcych z malzefistwa i jego relacji,
ale to wszystko nie moze byé oddzielone od pierwszorzednej funk-
¢ji, czyli stuzby dla nowego zycia. Cale wzbogacenie sig o0sobi-
ste, a takze to, co jest najbardziej duchowe i glebokie w milo$ci
malzefiskiej, z woli natury i Stwérey oddane =zostaje w stuzbe
potomstwa 41, Zrodzenie i wychowanie potomstwa mozliwe jest
w warunkach  glebszej ~wspélnoty opartej na szeroko pojete]j
wzajemnej pomocy 42. Malzenstwo stuzy rowniez dobru i szczescin
osobistemu kontrahentéw, a wierno$é i calkowite wzajemne odda-
nie sie malzonkéw sobie zabezpiecza to wspoélne dobro.

W dokumentach Piusa XI i Piusa XII nie zostal dostatecznie
podkreélony walor osohowy malzenstwa, niewystarczalno$é do-

3% A, Lianza, Sui fini del matrimonio, La Scuola Cattolica 71 (1943)
159. . .

37 Dekret Sw. Oficjum z 1 IV 1944 r., AAS 36 (1944) 108.

8 Por. A. Boschi, Problemi morali del matrimonio, Torino 1933,
s. 317. .

9 Przemoéwienie Piusa XII z 3 X 1941 r., AAS 33 (1941) 423,

4 Pius XII, Etyka poloinej i moralno$é 2ycia matZenskiego. Przemé-
wienie do pielegniarek i poloinych z 29 X 1951 r., Jasna Goéra 1958.

1 Tamze, s. 24. .

2 Por, R. Carpentier, Les fins du mariage, Nouvelle Revue Theo-
logique 67 (1945) 841.
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tychezasowych jego ujeé byla nadal powodem poszukiwan, dysku-
sji i krytyki. Niekt6érzy autorzy opowiadali sie przede wszystkim
za dowartoSciowaniem psychologiczno-personalistycznej strony
malzenstwa, inni natomiast atakowali filozoficzne terminy — ,,cel
pierwszorzedny” i ,,cel drugorzedny”. ‘

Przedstawiona doktryna byla oficjalnym stanowiskiem reprezen-
towanym przez Ko$ciél az do Soboru Watykanskiego II, gdyz
zarysowujagce si¢ juz wcze$niej tendencje do zmiany ujecia celu
malzenstwa znalazly oddzwiek w dokumentach soborowych. Kon-
stytucja duszpasterska Gaudium et spes, poruszajgc problem mal-
zehstwa i rodziny, nawigzuje do aspektu psychologiczno-persona-
listycznego zagadnienia. Czytamy w niej: ,Gleboka wspdlnota zy-
cia i mitoSci malzeniskiej, ustanowiona przez Stwérce i unormo-
wana Jego prawami, zawigzuje sie przez przymierze malzenskie,
czyli nieodwolalng osobisty zgode” (nr 48).

Podobnie glebsze spojrzenie na malzenstwo w $wietle filozofii
i-teologii znajdujemy u papieza Jana Pawla II43. Osiggniecia na-
uk  antroplologicznych doprowadzily do wyeliminowania pojeé
»cel” pierwszorzedny” i ,cel drugorzedny”. Ojciec §w. — w opar-
ciu o teksty skrypturystyczne — za cel najwyzszy i ostateczny
uznal zbawienie czlowicka, do ktérego ma on zmierzaé, wypekhia-
jac obowigzki zwigzane ze swoim stanem — w tym wypadku
malzenskim. Kontrahenci, tworzac ze sobg wspélnote calego zy-
cia, majg przez zrodzenie i wychowanie potomstwa osiggngé bo-
num coniugum (kan. 1055 § 1 KPK z 1983 r)).

Odnowiony Kodeks Prawa Kanonicznego, promulgowany przez
papieza Jana Pawla II, potwierdza, ze malzenstwo nalezy ujmo-
waé przede wszystkim w aspekcie biblijnym (jako przymierze)
oraz personalistycznym. Takie stanowisko jest wynikiem tocza-
cych sie w okresie miedzykodeksowym dyskusji oraz rozwoju
nauk medycznych i biologicznych. Obecny Kodeks Prawa Kano-
nicznego nie zawiera juz rozréznienia celéw, ale podkre§la zna-
czenie bonum coniugum, pojmowanego bardzo szeroko — w aspek-
cie fizycznym, psychicznym oraz eschatologicznym.

Takie ujecie malzenstwa zakonczylo — jak nalezy sadzié —
burzliwe dyskusje okresu miedzykodeksowego.

Zakonczenie

Przedstawione w artykule przyczyny, ktére wplynelty w okresie
miedzykodeksowym na glebsze zrozumienie celu malzenstwa, za-
sluguja na uwage. Jak wspomniano, zaréwno dokumenty Soboru
Watykanskiego II. jak i odnowiony Kodeks Prawa Kanonicznego

9 Jan Pawel II, Meiczyzng i niewiastq stworzyt ich, Rzym 1988
s. 33 nn.
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wymownie $wiadczg o tym, ze w oficjalnej nauce KoSciota zosta-
y uwzglednione glosy naukowcéw wypowiadajgcych sie w tej
kwestii. Prawodaweca, odstepujac od tradycyjnego hierarchicznego
ustawienia celow malzefistwa i traktujac zagadnienie tak szeroko,
chcial zwrécié uwage na jego wazkoSc. )

Okreélenie celéw malzenstwa wydaje sie byé nieosiggalne, po-
niewaz filozoficzne terminy finis primarius i finis secundarius
sg3 w odniesieniu do malzeAstwa sztuczne i niedokladne. Samo
malzenstwo nalezy przeciez rozpatrywaé w wielu aspektach, stad
tez niewgtpliwa trudno$¢ w ujmowaniu tej instytucji wyzej wspo-
mnianymi terminami.

Nalezy wspomnieé, ze jurysprudencja rotalna w najnowszych
wyrokach, ukazujgcych sie w czasopismach naukowych, unika w
czesSci in  iure poje¢ ,cel pierwszorzedny” i ,cel drugorzedny”
malzenistwa, a sedziowie rotalni postugujg sie definicjami zaczer-
pnietymi z dokumentéw soborowych, nazywajac malzenstwo wspol-
notg zycia i milosci, ukierunkowang na bonum coniugum,.

The evolution of the conception of the matrimeony

In the period between of old and new Codes the Canonical Law
it followed the censure included in the 1013 § 1 Code Law of 1917
year.

The developmerit of the anthropological sciences contributed to call
attention to man as the being sensual and spiritual.

The thinkers upon the basis of the attainment of the study of
mental diseases, psychology, phenomenology began to grasp the person
from the psichological — personalical side. It produced the critique of
the definition of the aim the marriage included in the Code. It re-
proached, the expression ,the firstrate aim” — ,the second-rate aim”
are artificial and inacurate with reference to the marriage. The Popes
standing up voice in theis question did support the learning in the
Code. ’ .

However the critique of these concepts conducted in the consequen-
ce, John Paul The Second promulgating the new Code Canonical Law
of 1983 year hat not used these terms to determine the aim of the
marriage.



