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Ks. HIERONIM EUG. WYCZAWSKI OFM

STUDIA NAD WEWNETRZNYMI DZIEJAMI
KOSCIELNYMI W MALOPOLSCE NA SCHYLKU
XVI WIEKU

WSTEP

Pontyfikat kardynata Jerzego Radziwilla (1591-—1600) nale-
zy do ciekawszych okreséw w dziejach diecezji krakowskiej.
Ruchliwos¢ pasterska tego biskupa po bezbarwnych pod tym
wzgledem rzadach Filipa Padniewskiego, Franciszka Krasin-
skiego i Piotra Myszkowskiego sprawila, ze nurtujgce 6wcze-
sne spoteczenstwo katolickie dwa wazne zjawiska i problemy,
reforma trydencka i wynikajaca z niej rekatolicyzacja pore-
formacyjna, weszty w stadium stabilizacji.

Za kryzys w rozwoju reformacji protestanckiej w Polsce
uwaza sie powszechnie lata po reformistycznym synodzie pro-
wincjonalnym w Piotrkowie w r. 1577. Na tle rozbicia kon-
fesyjnego i ustrojowego wsréd dysydentéw z jednej strony,
a przy spotegowanej i coraz bardziej $wiadomej akcji katoli-
kéw z drugiej, wzmogly sie w ostatniej éwierci XVI w.
w obozie protestanckim dezercje w kierunku starej wiary
tym bardziej, ze sprzyjala im wyznaniowa polityka kroléw
Stefana Batorego i Zygmunta III. I gdy Radziwilt obejmowal
w r. 1591 rzady w Krakowie, protestantyzm przestal wlasci-
wie by¢ juz groiny.

Stably juz walki wyznaniowe, szlachta, ktéra odpadia do
protestantyzmu za Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta,
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wracata do Kosciola, a Radziwill, sam urodzony i wychowany
w kalwinizmie, uspokajal umysty pokojowsg swa dzialalnos-
cig ! i poprzez reforme kleru porzadkowatl stosunki w diecezji,
zwlaszcza w parafiach, przywracanych katolicyzmowi. Byt
istniejacych jeszcze w biskupstwie kilku silniejszych ognisk
protestanckich, w Rakowie 2, w dolinie srodkowego Dunajca 3,
na LubelszczyZnie* i w $laskiej czeSci diecezji3 zdawal sig
by¢ juz przesadzony S. Jeszcze dwadzieScia kilka lat temu, za

1 Kiedy w r. 1596 podczas wizytacji pasterskiej w Lublinie do-
wiedzial sie Radziwill o gwaltownym przebiegu dysputy katolikéw,
w tym ksiezy ze swego dworu Dobrocieskiego i Powodowskiego, z miej-
scowymi arianami 1 o ostrych na nich atakach, polecil przerwaé¢ dy-
spute, aby nie doszlo do niepozgdanego tumultu. (J. Plokarz, Jan
Niemojewski. Studium z dziejow arian polskich. Reformacja w Pol-
sce, I1 (1922), 98—99). Jest to tylko jeden z przykladéw pokojowych
nastrojow kardynatla. W samym Krakowie po glosnych tumultach
przeciw dysydentom w 1l. 1574, 1578 i 1587 oraz po zburzeniu tuz
przed ingresem Radziwilla, w maju 1581 r., przez krakowskie pospodl-
stwo zborow kalwinskiego i arianskiego panowal na ogét spokdj
przez caly czas jego rzgdow. Pojedyncze bowiem wybryki jak napad
studentow na mieszkanie zlotnika Kalaya w r. 1593, dwa nieudane
zamachy na Fausta Socyna w r. 1594 i 1598, czy profanacja zwiok
kalwinki Moréwny w r. 1597, nie mialy wiekszego znaczenia. (R. Z e~
lewski, Materialy do dziejéw reformacji w Krakowie. Zaburzenia
wyznaniowe w latach 1551—1598. Wroctaw 1962, 187, 197, 198).

2 W. Urban, Losy Braci Polskich od zalozenia Rakowa do wy-
gnania z Polski. Odrodzenie i reformacja w Polsce, I (1956), 103, 139.

3 Sz. Morawski, Arianie polscy. Lwoéw 1906, 200, 220, 275 nn.,
312—334, 384387, 425 nn., 484 nn.; M. Wajsblum, Ex regestro
arignismi. Szkice 2z dziejéow upadku protestantyzmu w Malopolsce.
Ref. w Pol, IX-—X (1937/39), 187—188, 206.

¢+ A. Kossowski, Protestantyzm w Lublinie i w Lubelskiem
w XVI—XVII w. Lublin 1933, 227, 231—232.

5 Rekatolicyzacja na Slasku datuje sie dopiero od 3-go dziesigtka
XVII w. Zob. ks. J. Banka, Dekanat pszczyhiski w czasie reformacji
protestanckiej i odrodzenia katolickiego ma tle stosunkéw koscielnych
Slaska. Chorzow 1937, 58—73.

6 Wprawdzie dysputy religijne miedzy obozem katolickim a pro-
testantami trwaty jeszcze i w XVII w. i nadal wychodzily polemiczne
druki oraz zdarzaly sie przeciwdysydenckie tumulty, ale walka ze
strony protestanckiej byta juz coraz stabsza, a katolicka . przewaga
z kazdym rokiem pelniejsza. (A. Kossowski, Ze studidow nad po-
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Padniewskiego, protestanci w Malopolsce byli silni i w ofen-
sywie, za Radziwilla stosunek si¢ odwrocit. Nastaly czasy spo-
kojniejsze, a z okolo 940 parafii w calei diecezji jeszcze tylko
ponad 100 pozostawato w rekach dysydentéow, a i ta cyfra
z roku na rok topniala. Rzady kard. Radziwilla moznaby
okresli¢ jako utrwalanie katolicyzmu w diecezji po burzy re-
formacyjnej. :

Drugie zjawisko, ktére dalo wyraZne pietno krakowskiemu
pontyfikatowi Jerzego Radziwilla, to wprowadzenie w zycie
reformy trydenckiej i liturgicznej papieza $w. Piusa V. Try-
dent dat duchowienstu do reki zwiezly podrecznik zasad wiary
i moralno$ci w postaci katechizmu, wskazal biskupom sposoby
odrodzenia duchowienstwa, nakazujgc wizytowanie parafii,
znoszac kumulacje beneficjéw, zarzadzajac tworzenie semi-
nariéw dla przygotowania odpowiednio wychowanego kleru
i wreszcie, ze wymienie tylko sprawy najwazniejsze, reformu-
jac prawo malzenskie. Soborowe dekrety od razu przyjeto
w Polsce, juz w r. 1564-na sejmie w Parczowie i na synodzie
prowincjonalnym w r. 1577. W $lad za nakazami trydenckimi
oglosit niebawem Pius V reforme liturgiczna, znoszaca wszyst-
kie odrebnosci terytorialne w zakresie odprawiania brewiarza
i Mszy oraz sprawowania sakramentow, a wprowadzajac wszg-
dzie praktyke rzymska.

lemikq religijng XVII w. Roczniki Humanistyczne KUL, VIII, z. 2
(1959), 176—178 oraz przywolana tamze (s. 178 i nn.) przez autora
literatura. Zob. réwniez W. Sobieski, Nienawi$é wyznaniowa tiu-
mow za rzqdéw Zygmunta III. Warszawa 1902). I chociaz dochodzilo
jeszeze w XVII w. nawet do zorganizowania tu i 6wdzie nowych
zboréw, np. w Lucjanowicach czy w Wielkanocy, jednakze fakt ten
nie wzmocnil juz obozu protestanckiego. (W. Budka, Zbdr w Zuz-
nej. Ref. w Pol, IV (1926), 177). Trzeba podkre$lié, ze konwersje pro-
testantow nie ustawaly. Sami tylko jezuici u §w. Barbary w Kra-
kowie przypisywali sobie ponad 100 dokonanych nawrdced w r. 1589,
w 1591 r. 50, w 1592 r. 30, w 1593 r. ponad 70, w 1594 r. 37, w 1595
r. 30, w 1596 r. 52, w 1598 r. 26, w 1599 r. 24. Ks. J. Wielewickie-
go T. J. Dziennik spraw domu zakonnego oo. Jezuitéw u $w. Barbary
w Krakowie, I (1579—1599). Scriptores Rerum Polonicarum, VIIL. Kra-
kéw 1881, 132, 149, 159, 176, 196, 211, 232, 262, 272.
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Chodzitlo teraz o zwigzanie z zyciem tych nakazdéw i ich
wykonanie. Jak wszystkie wielkie reformy, tak i ta nie przy-
jeta sie nagle, ale wchodzita w zycie powoli i stopniowo, na-
potykajac nie zawsze odpowiedni grunt, a nieraz formalny
opor. Kilkunastu - lat bylo potrzeba, aby reforma zdotala
w diecezji zapanowa¢. Najwiecej wilasnie zdziatal tu Radziwill,
Wprawdzie zdarzaly sie jeszcze nadal rézne zaniedbania od-
nosnie dekretéw trydenckich i Piusa V, zreszta ostro $cigane
nie tylko przez Radziwilla, lecz i przez jego nastepcoéw, ale
za rzadow Radziwilta juz mozna méwié¢ o zapanowaniu nowego
prawa i nowej praktyki koscielnej. Pontyfikat Jerzego Radzi-
‘witla stanowi w dziejach recepcji reformy trydenckiej przetom.
Nie mozna tez zapomina¢, ze slynne wskazania duszpasterskie
nastepnego po Radziwille biskupa, kard. Bernarda Maciejow-
skiego (Epistola pastoralis ad parochos), bazowaly na gruncie,
przygotowanym przez poprzednika.

Niewielu chyba z dawnych biskupéw krakowskich posiadato
tak szerokg i gruntowng znajomosé spraw swojej diecezji co
kardynat Radziwitt. Osiggnhal to przez zlustrowanie osobiste
i przez wyznaczonych wizytatorow caltego obszaru rozlegltego
biskupstwa, obejmujgcego Malopolske (wojewodztwo krakow-
skie, lubelskie i sandomierskie) oraz czeéé Slaska. Byé moze,
bylo to pierwsze w historii diecezji o tak szerokim zasiegu
zdarzenie, a przynajmniej po bardzo ditugim okresie. I ten
fakt kaze patrzeé¢ z uznaniem na krakowskie biskupstwo Ra-
dziwilla. .

Pozostaly po tej wizytacji imponujacy i budzacy podziw
zbiér akt daje dzisiejszemu historykowi moznos¢ dokladnego
poznania wewnetrznych stosunkéw koscielnych w diecezji
krakowskiej u schytku XVI w. Badacz tego okresu jest po-
nadto w tym szczesliwym polozeniu, ze rozporzadza tego
samego typu Zrédlem z czasébw wezeSniejszych, ktérym sa
akta wizytacyjne bpa Padniewskiego z lat 1565—16707 i ta-

7 Rekopis znajduje sie w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Kra-
kowie jako depozyt Archiwum Kapituly Krakowskiej, sygn. AWKap.
I Por. ks. T. Glemma, Wizytacje diecezji krakowskiej z lat 1510—
1570, Nasza Przeszlo§¢, I, Krakéw 1946, 43—96.
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kim samym zroédlem z lat nastepnych po Radziwille, a miano-
wicie aktami wizytacyjnymi kard. Maciejowskiego z lat
1601—1604 8, ktorych to obu wizytacji jedynym niedostatkiem
jest tylko to, ze objely znacznie mniejszy obszar diecezji.
Na podstawie protokétéw obu wymienionych wizyt ma histo-
ryk mozno$é poznania stosunkéw koscielnych w diecezji kra-
kowskiej rowniez przed Radziwillem i z pozycji stosunkow
pézniejszych wydaé dojrzalszy sad o rzadach biskupich Ra-
dziwilla. ‘

Dzialalno§é Jerzego Radziwilta zastuguje w calej pelni na
osobng monografie, tylko bardziej wszechstronng anizeli ogto-
szona przed 30-tu blisko laty praca ks. Ferdynanda Machaya °.
W niniejszym studium nie chodzi mi o pontyfikat Radziwilla,
ani nawet o pelne =zobrazowanie stosunkéw koscielnych
w diecezji krakowskiej za jego rzadoéw, pragne tylko przed-
stawi¢ sprawy duszpasterskie w tym okresie, Problemem tym
zajmuje sig od szeregu lat. W Il. 1953/55 opublikowatem roz-
prawke pt. Biblioteki parafialne w diecezji krakowskiej
u schytku XVI w. ! jako przyczynek do poznania stanu umy-
stowego oOwczesnego duchowienstwa parafialnego. Obecnie
przygotowalem trzy dalsze studia z tego zakresu: 1. Ducho-
wienstwo parafialne; 2, Spoteczenstwo katolickie; 3. Sprawy
parafialno-duszpasterskie, dajac im wspdlny tytul: Studia nad
wewnetrznymi dziejami kodcielnymi w Malopolsce na schylku
XVI w. Dwa ostatnie studia ukazg sie w nastepnych tomach
»Prawa Kanonicznego”.

W rozprawkach tych staram sie ujaé caloksztalt spraw dusz-
pasterskich w diecezji krakowskiej za rzaddéw kard. Radziwil-
la. Korzystniej byloby oglosi¢ na powyzszy temat zamiast
kilku oddzielnych studiéw prace jednolity, jednakze stabe wi-

8 Rkpsy AWKons. III, AWKons, IV, AWKons. V oraz depozyty
Archiwum Kapituly AWKap. XVIII, AWKap. XIX, AWKap. XX,
AWKap. XXI, AWKap. XXII, AWKap. XXIII. Przy dalszym cytowa-
niu rekopisé6w tegoz Archiwum nazwa archiwum bedzie opuszczona.

® Dzialalno$é¢ duszpasterska kardynale Radziwitia biskupa krakow-
skiego (1591—1600), Krakow 1936.

1 Polonia Sacra, VI (1953/54), 114—142, VII (1955), 27—68, 159—173.

4 — Prawo Kanoniezne
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doki na druk obszernej ksigzki zadecydowaly o poniechaniu
tego zamiaru. Poszczegdlne studia zwigzalem wszakze wspol-
nym nagléwkiem, aby podkresli¢ nie tylko ich wzajemng tgcz-
nosé, ale takze aby unikngé powtarzania niektérych spraw;
problemy pominiete w rozprawce pierwszej bedg omoéwione
w studium ostatnim.

Wymienione studia oparlem w zasadzie na rekopismiennym
materiale archiwalnym, przede wszystkim i gléwnie na aktach
wizytacyjnych, ktorych z braku miejsca nie moge tu szerzej
omowié. Zresztyg akta te byly juz wielekro¢ oceniane, Lite-
ratura przedstawianego przedmiotu jest bardzo skapa, do nie-
ktérych zagadnien nie ma jej wecale. Pelng dokumentacje
w zakresie Zrodel i opracowan podaje w przypisach.

I

DUCHOWIENSTWO PARAFIALNE

1. LICZEBNY STAN DUCHOWIENSTWA W DIECEZJI

Narzekano w Polsce pod koniec XVI a takze na poczgtku
XVII w. na brak duchowienstwa diecezjalnego. Ksigza die-
cezji plockiej, zebrani na synodzie w r. 1593, prosili swego
biskupa Wojciecha Baranowskiego, aby wyswiecit co predze]
klerykoéw, poniewaz malo jest w diecezji kaplanéw !. Tenze
Baranowski, przeszediszy nastepnie na biskupstwo kujawskie,
spotkat sie i tu z podobnym problemem. Na synodzie w 1607 r.
Wyrainie zaznaczono przy urzgdzaniu spraw seminarium
duchownego, ze diecezja cierpi na wielki brak kleru?2 Nie
inaczej bylo w diecezji chelmskiej. W statutach synodu

1 J, Sawicki, Synody diecezji plockiej i ich statuty. Concilia
Poloniae, VI. Warszawa 1952, 302.

2 Statuta synodalia Dioecesis Wladislaviensis et Pomeraniae. Wyd.
Z. Chodynski. Varsaviae 1890, 159.
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z r. 1624, odbytego przez bpa Macieja Lubienskiego az dwu-
krotnie podkreslono, ze w diecezji mato jest ksiezy i odczuwa
sie to dotkliwiej anizeli w innych biskupstwach . W archi-
diecezji lwowskiej tak mato bylo ksiezy, ze plebani nie mogli
znalez¢ wsréd miejscowego kleru kandydatéw na wikarych.
Stad tez — pisal sufragan Tomasz Pirawski w swej relacji
z r. 1613 — najrozmaitsi wagabundzi z innych diecezji chet-
nie tam ciggneli, bo duzo bylo wolnych posad¢ W diecezji
kijowskiej pracowalo w r. 1607 tylko 15 ksiezy s$wieckich 5.
A jak przedstawiala sie ta sprawa w diecezji krakowskiej, za-
liczanej z réznych wzgledéw do najswietniejszych w Polsce.
Na pozér mogloby sie wydawaé, ze i tu odczuwano brak
ksiezy.

Na okolo 940 parafii w ostatnim dziesigtku XVI w.® ponad
100 kosciolow parafialnych pozostawalo w ogoéle bez ksiedza,
poniewaz mieli je jeszcze w swych rekach innowiercy. Naj-
wiecej takich koscioléw bylo na Slgsku w dekanacie pszezyn-
skim i w czeSci bytomskiego (poza granicg Panstwa), nastep-
nie na pograniczu $lagskim w dekanacie o$wiecimskim, wresz-
cie w dolinie $érodkowego Dunajca i w Lubelszczyznie?. Ale

3 J. Sawicki, Synody diecezji chelinskiej ob. lacifiskiego z XVI—
—XVIII wieku. Concilia Poloniae, IX. Wroctaw 1957, 162, 170.

4 Thomae Pirawski — Relatio status almae Archidioecesis Leo-
poliensis. Wyd. C. J. Heck. Leopoli 1893, 152.

5 Ks. T. Dtlugosz Z dziejow biskupsiwa kijowskiego. Odb.
z Collectanea Theologica, XIII (1932), 17.

8 Ks. Marchay podat liczbe parafii w diecezji krakowskie] za
Radziwilla az na okolo 2000. Dzialalno$é¢ duszp. kard. Radziwilta — —,
10.

7 Nielatwo jest ustali¢ dokladng liczbe koéciolow, zostajgcych za
Radziwilla w rekach protestantéw. Notatki wizytacyjne w tym wzgle-
dzie (ecclesiae prophanatae) nalezy w wielu wypadkach rozumieé
w ten sposob, zZe ko$ciél nie aktualnie, ale ongi§ byl zajety przez
innowiercéow. Po wtére wizytacje przeprowadzano na przestrzeni 8 lat,
co przeto bylo aktualme w r. 1591, nie odpowiadalo juz rzeczywistosci
w r. 1599. Dlatego i cyfra, podana przez ks. J. Bukowskiego
(Dzieje reformacji w Polsce, 1. Krakdéw 1883, 639—688) na podstawie
wizytacji radziwillowskiej, 170 kosdcioldw sprofanowanych i poélspro-
fanowanych, wydaje sie zbyt wygérowana w odniesieniu do lat 1591—

4%
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nie tylko to. Roéwniez pozostale parafie, cho¢ nie przezywaty
burzy reformacyjnej, wzglednie wrécity juz do katolicyzmu,
nie wszystkie z nich mialy w tym czasie instytuowanych pro-
boszczow. W wielu wykonywali funkcje duchowne tymeczaso-
wi komendarze lub tzw. ksieza wedrowni. Pod tym wzgledem
ukladaly sie stosunki réznie w ré6znych dekanatach.

Zle bylo w dekanacie nowotarskim, acz zupelnie wolnym
od dysydentow, w ktérym na 17 kosciotéow parafialnych for-
malni plebani fungowali tylko w 6 parafiach 8. Inna rzecz, ze
panowaty tam warunki wyjatkowe. Parafie w Czarnym Du-
najcu dopiero tworzono, a ko$ciél nie byt jeszcze konsekro-
wany. Ko$cioty w Debnie i Kluszowcach trzymal w komen-
dzie pleban z Maniow, koscié! w Grywaldzie stanowil filie
Kroscienka, kosciét w Klikuszowe]j filie Nowego Targu, kos-
ci6ét wreszcie w Sromowcach Niznych zwyk?l byt z dawna mie-
waé¢ wspollnego plebana z kosSciolem w Sromowcach Wyznych.
Nie bylo tez plebanow w Harklowej, w Lopusznej, w Ostrow-
sku i Szaflarach® Protokély wizytacyjne nie podaly powo-
déw, uzasadniajacych ich brak. Wszelako w kazdym z tych
kosciotdw odbywaty sie nabozenstwa, odprawiane juz to przez
kaplanéw sasiednich, juz to wedrownych 1°,

—1599. Przeciez w latach tych wiele z zajetych koSciolow zwrécono juz
katolikom. Tenze Bukowski obliczyl réwniez wszystkie ko$cioly
parafialne w diecezji, podajgc ich cyfre (gcznie ze sprofanowanymi)
na 920. Jednakze bylo ich wiecej. Pomingl parafie krakowskie i sze-
reg parafii przy kolegiatach (Tamze). — Zresztg obliczenie samych
parafii w 6wczesnej diecezji krakowskiej jest rzeczg niezwykle trudna.
Wizytacja Radziwilla jest pod tym wzgledem niedokladna, brak np.
konsekwencji w protokélach, gdy idzie o parafie tworzgce sie. W jed-
nych dekanatach zaliczono do ko$cioléw parafialnych takze te, przy
ktérych fungowal juz ksigdz, choé nie nastgpila jeszcze erekcja pa-
rafii, w innych dekanatach wyraznie podkreslono réznice miedzy ta-
kimi ko$ciotami, a ko§ciolami formalnie parafialnymi. Innego =za$
zrodia z tego czasu, ktorym by mozna skontrolowaé akta wizytacyj-
ne, nie ma. Zrodla pozniejsze malo sg przydatne, poniewaz nie podajg
na ogo6t dat erekeji parafii.

8 AWKap. VI, s. 53—59.

9 Tamze, s. 53, 55, 58—59.

1 Juz w r. 1519 przeprowadzal bp Jan Konarski na Podhalu afi-
liacje kos$cioldow stabo uposazonych i o znikomej liczbie parafian do
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Caly archidiakonat zawichojski liczy! 44 parafie, z czego
6 pozostawalo jeszcze w rekach dysydentéw, a do 4 brakuje
protok6low wizytacyjnych. Z pozostalych 34 parafii 8 bylo
nieobsadzonych: w Batutowie, w Biatej, w Goraju, w Janiko-
wie, w Siennie, w Stupi Nadbrzeznej i w Tarlowie) z tym,
ze tylko w Tarlowie nie bylo ksiedza, bo w innych 7-miu
sprawowali funkcje duszpasterskie komendarze i kaptani we-
drowni 1. Wliczy¢ tu jeszcze trzeba parafie w Opatowie, kto-
ra, majac kolegiate, dysponowata liczniejszym klerem.

W dekanacie nowosgdeckim na 23 parafie nie bylo instytu-
owanych plebanéw przy 4 kosciotach (w Czarnym Potoku,
w Jakubkowicach, w Pisarzowej, w Ptaszkowej). W parafiach
tych przebywali ksieza wedrowni 12,

Dekanat tukowski na pélnocno-wschodnich rubiezach diece-
zji liczyl 14 parafii, z ktérych tylko w 8 byli instytuowani
plebani. W 3 parafiach przebywali kaptani wedrowni: w Tu-
chowiczu, poniewaz przy kilku kolatorach, dysydentach i ka-
tolikach, nie mozna bylo uzyska¢ zgodnej prezenty na pro-
.bostwo, a kolatorowie katolicy utrzymywali tylko przygodne-
go kaptana; oraz w Adamowie i Staninie, gdzie znowu para-
fie znajdowaly sie w stadium tworzenia. Poza tym w Woj-
cieszkowie duszpasterz opuscit $wiezo parafie i udal sie do
diecezji chelmskiej, w Domanicach i w Radoryzu za§ nie
bylo w ogodle ksiedza, gdyz budowano tam dopiero kosciolty
i obie parafie nie mialy jeszcze wyposazenia 13,

Istniaty jednak dekanaty, ktére przedstawiaty sie pod tym
wzgledem znacznie lepiej. W dekanacie mieleckim wszystkie
parafie w liczbie 14 byly obsadzone £. W dekanacie ropezyc-
kim na 23 parafii nie bylo plebana jedynie w Kozlowie, cho¢

parafii znaczniejszych z tym, Ze proboszczowie tych ostatnich mieli
obowigzek utrzymywaé w parafiach afiliowanych bgdZ osobnych ka-
planéw, bagdz odprawiaé tam nabozenstwa excurrendo. Ks. B. Ku-
mor, Afiliacja kosciotéw parafialnych na Podhalu (1350—1783). Prawo
Kanoniczne, IV (1961), 286—287.

1 AWKap. XII, s. 3—4, 15—17, 24, 35, 43.

12 AWKap. VI, s. 29—31, 36, 46.

1B AWKap. III, k. 207—242,

4 AWKap. II, k. 30v—52,
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patronat tej parafii nalezal do opata tynieckiego, i w Czudcu,
gdzie instytuowanego proboszcza Stanistawa Fickowiusa usu-
neli dziedzice, Mikolaj Strzyzowski i Lukasz Bialobrzeski 15,
Podobnie w dekanacie pilznenskim na 19 parafii nie byto ple-
bana i to tylko przejsciowo w Eekach, poniewaz po niedaw-
nej $mierci ksigdza Mikotaja Piecha nie zdazono jeszcze usta-
nowi¢ nowego proboszcza, oraz w Sieklowce, gdzie dziedzic
zagarnal beneficjum, sprzety i szaty ko$cielne 6. W dekana-
cie wrocimowskim na 15 parafii, oprécz Mstyczowa pozosta-
jacego jeszcze w posiadaniu dysydentow, tylko 2 parafie nie
mialy plebanéw, lecz byly zarzadzane przez ksigzy wedrow-
nych, Patesznica i Staboszoéw 7. W dekanacie proszowskim na
20 parafii nie byto plebanéw w Dalewicach, w Gérce i w Po-
borowicach. W Dalewicach w czasie reformacji zburzono kos-
ci6l, a na plebanii dziedzic osadzit kmiecia, przylaczywszy
beneficjalne grunty czesciowo do swego folwarku, czesciowo
do ro6l chlopskich. W Goérce, zajetej ongis przez innowiercow,
nie bylo plebana dlatego, ze obecny kolator, acz katolik, ocig-
gal sie z dokonaniem prezenty. Brak plebana w Poborowi-.
cach tlumaczy sie znowu tym, zZe i tam w czasie reformacji
ograbiono kosciél oraz zajeto beneficjum, a dziedzic-kolator
pozostawat nadal protestantem 18,

Podobne stosunki panowaly i w innych dekanatach. W jed-
nych wiecej, w drugich mniej, ale tgcznie w okoto 100 para-
fiach w diecezji nie bylo ustanowionych plebandéw, nie liczac
oczywiscie przeszto 100 probostw, pozostajacych w rekach dy-
sydentoéw. Nie znaczy to — podkreslam jeszcze raz — ze w pa-
rafiach tych nie bylo w ogéle ksiedza. Bywali tam duszpaste-
rze tymeczasowi.

Na brak ksiezy wskazywataby rowniez cze$¢ nieobsadzonych
wikariatow. Wizytacja radziwittowska zanotowala w wigkszo$-
ci parafii istnienie domu dla wikariusza, co jest dowodem, ze
dawniej, zapewne przed ruchem reformacyjnym, wikary tam

15 Tamze, k. 67, 78v.
16 Tamze, k. 7v, 21.
17 AWKap. XI, k. 47v, 49v, 55v.
18 AWKap. X, k. 162, 180v, 191v.
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bywal. Obecnie w wielu parafiach domy te staly pustka. Zda-
rzato sie, ze zamieszkiwal w nich pleban, jak w Szewnej czy
Zawichoscie 9, lub kierownik szkoly parafialnej jak w Ode-
chowie czy Wasniowie 2°. W samym tylko dekanacie pilznen-
skim zastano puste wikaréwki w 4 parafiach, w Brzezinach,
w Brzostku, w Kleczach i w kekach 2. W archidiakonacie lu-
belskim brakowalo na wikaréwce ksiedza w Bystrzycy,
w Kielczowicach i w Zemborzycach 22, Nawet u §w. Mikolaja
w Krakowie nie bylo wikarego, lecz jego funkcje wykonywali
mansjonarze 23, a w Pilicy, gdzie dawniej utrzymywalt pro-
Loszcz 4 wikariuszy, mial obecnie tylko jednego 2. Roéwniez
w Podegrodziu w dekanacie nowosadeckim trzymat obecny
pleban tylko jednego wikarego, gdy za poprzednikéw bywato
dwéch i dwaj — stwierdzal wizytator — byli potrzebni ze
wzgledu na rozleglo§¢é parafii ?, Podobnych przykladow jest
wiele.

Gdzieniegdzie ulegaly likwidacji nawet kolegia mansjonarzy.
Np. w Kazimierzu Dolnym powinno byé wedtug fundacji
6 mansjonarzy i 1 kleryk, tymczasem wskutek utraty uposa-
zenia mansjonarze znikneli, a nierezydujacy prepozyt utrzy-
mywat pod koniec XVI w. tylko komendarza i 2 wikarych %,
W Chodlu fungowalo ongi§ 5 mansjonarzy, obecnie nie byto
ani jednego, a prepozyt posiadal tylko 2 wikariuszy 2. W Kon-
skowoli tez ufundowano ongi$ 5 mansjonarzy i 1 klerykature,
teraz byt tylko komendarz nierezydujacego prepozyta i I wi-
kariusz 2. Kosciét w Niedzwiedziu w dekanacie skalskim po-
siadal przed reformacjg protestanckg 4 mansjonarzy i 1 kle-

1 AWKap. VIII, s. 38; AWKap. XII, s. 23.
20 AWEKap. VIII, s. 41; AWKap. X1V, k. 39v.
2t AWKap. II, k. 8, 16—17, 26.

22 AWKap. III, k. 59, 63, 132v.

2 AWKons. III, k. 71v.

2 AWKap. XV, k. 71lv.

% AWKap. VI, s. 43.

26 AWKap. III, k. 71.

27 Tamze, k. 104v.

28 Tamze, k. 127.
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ryka, obecnie tylko 1 wikarego 2®. W Zarkach mialo byé z fun-
dacji 4 mansjonarzy, teraz na skutek rozdrapania ich uposa-
zenia pracowal tam zaledwie 1 wikary 3. W Stopnicy z powodu
zabrania przez dziedzicéw dziesiecin spadla liczba mansjona-
rzy z 4 na 23 Zupelnie znikneli mansjonarze w Ruszczy,
poniewaz dziedzic zagarng! ich uposazenie 2. Wszystko to
wskazywaloby, ze jak w innych biskupstwach tak i w diecezji
krakowskiej cierpiano na brak ksiezy.

Tymczasem tak zle nie bylo. Narybek mtodych ksigzy w die-
cezji krakowskiej byt zawsze duzy. Od r. 1597 rozporzadzamy
wykazami diakonéw, egzaminowanych przed prezbiteratem
przez krakowskich archidiakonéw. Otéz co roku przecietnie
.76 diakonow przyjmowalo $wiecenia kaptanskie 3%, Jezeli sig
doda, ze podobne egzaminy przeprowadzali, choé¢ w daleko
mniejszym zakresie i inni archidiakoni, przynajmniej sando-
mierski i lubelski, trzeba przyja¢, ze okolo 90 nowych ksiezy
stawalo co roku do pracy w diecezji. Cyfry tej nie umniejsza
fakt istnienia wéréd egzaminowanych i kandydatéw z innych
diecezji, proszacych ex admissione sui ordinarii o wySwigcenie
w Krakowie, bo przeciez i klerycy z diecezji krakowskiej
brali swigcenia u obcych biskupéw 3, nawet poza granicami

2 AWKap. XVI, k. 2v.

3 Tamze, k. 37.

3 AWKap. X, k. 26v.

32 Tamze, k. 180.

3 Liczbe 76 uzyskalem jako &rednia wszystkich przeegzaminowa-
nych diakonéw w ciagu 7 lat, 1597—1603. W 1597 r. dopuszczono do
kaptanstwa 83 diakonéw, w 1598 r. 68, w 1599 r. 65, w 1600 r. 78,
w 1601 r. 78, w 1602 r. 83, w 1603 r. 74, razem 529, co podzielone przez
7 dalo zaokraglong cyfre 76. Rkps bez sygn. ,In ecclesia cathedrali
Cracoviensi tempore archidiaconatus — — Stanislai Crasifiski — —
examinis ordinandorum ab initio anni Domini 1597 pars tertia”. Dwie
pierwsze cze$ci zaginety.

34 Por. ks. F. Stopniak, Duchowni w parafiach archidiakonaty
lubelskiego w okresie kontrreformacji. Roczniki Humanistyczne KUL,
VII, z. 2 (1958), 279. Wedlug zestawienia autora czesé ksiezy, zatrud-
nionych w wymienionym archidiakonacie, przyjeta §wigcenia w die-
cezjach: lwowskiej, luckiej, plockiej, poznanskiej, wilenskiej i wlo-
ctawskiej.
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Panstwa jak pleban w Tylmanowej Szymon Kurek ze Zmigro-
grodu, wyswiecony przez bpa tarnawskiego na Wegrzech 3.
Ze cyfra 90 neoprezbiteréw byla przecietng liczbg narybku
kaplanskiego w diecezji, potwierdza nieco pézniejsza zapiska
z nagrobka sufragana krakowskiego Tomasza Oborskiego
(T 1645). Biskup ten wys$wiecit w ciggu swego 30-letniego
pontyfikatu 2.185 kaptanéw %6, a wiec rocznie 73. Wprawdzie
w liczbie tej mieszczg sie i zakonnicy, ale gdy sie uwzgledni,
ze nie tylko sufragan, ale i 6 kolejnych jego ordynariuszy
udzielalo niekiedy $wiecen, a chyba takze bawigcy kilka lat
w diecezji krakowskiej (przed r. 1614) bp bakowski Walerian
Lubieniecki z zakonu bernardynéw %7, otfrzymamy réwniez
cyfre okolo 90 nowych ksiezy rocznie.

Przyplyw kazdego roku 90 kaptanéw stanowil nawet dla
tak ogromnej diecezji powazng pozycje. Ilu przeto moglo by¢
w ogole ksiezy w diecezji krakowskiej na przelomie XVI
i XVII wieku? Chodzi o cyfre przecietng. Ustalenie statystyki
duchowienstwa w dawnych wiekach nie jest rzeczg latwa,
tym bardziej trudno to wuczyni¢é w okresie reformacji
i w pierwsze] fazie zwyciestwa katolicyzmu, gdy stosunki
koscielne nie byly jeszcze ze wszystkim uporzadkowane. Wi-
zytacja radziwittowska nie dostarcza w tym wzgledzie materiatu
do calego terytorium diecezji, po wtére nie jest to materiat
jednolity, gdy chodzi o wiadomosci o ksiezach. Na podstawie
akt tej wizytacji nie mozna nawet zestawi¢ pelnego i doklad-
nego obrazu wszystkich beneficjéw w diecezji, nie méwigc
juz o posadach wikariuszy manualnych. Obliczenie wszystkich
beneficjow i wikariatdéw manualnych datoby przynajmniej pod-

3% AWKap. VI, s. 50.

% Sz. Starowolski, Vitae antistitum Cracoviensium. Craco-
viae 1655, s. Vugy.

37 Wiadomo, ze Lubieniecki konsekrowal oltarz uw bernardynow
- w Opatowie (Ks. K. Kantak, Bernardyni polscy, II. Lwoéw 1933,
44) i ko§ciét parafialny w Radomys$lu nad Sanem (AWKap. XXXIV,
s. 72), mégl przeto za zgodg ordynariusza i udzielaé¢ $§wiecen. O Lu-
bienieckim zob. J. Reychman, Biskupstwo bakowskie w Swietle
historiografii rumurniskiej. Nasza Przeszio§é, IV, Krakéw 1948, 327, 329
oraz ks. K. Kantak, dz. cyt. 44.
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stawe do ustalenia stanu zapotrzebowania na duchownych, bo
zestawienie statystyki ksiezy komplikuje dodatkowo stoso-
wana kumulacja beneficjoéw i ptynna bardzo praktyka zatrud-
nienia wikariuszy manualnych.

Na podstawie protokétow wizytacyjnych radziwittowskich,
uzupelianych wizytacjg nastepng z czaséow kard. Bernarda
Maciejowskiego, obliczam w przyblizeniu wszystkich ksiezy
$wieckich w diecezji w interesujgcym nas okresie na okolo
1500. Z nich okolo 150 zajmowalo kanonie w kapitule kate-
dralnej, w kolegiatach, nastepnie prebendy w kosciotach,
formujacych sie w kolegiaty jak w Imielnie, w Ksigzu Wiel-
kim, w Moskorzowie, w Ruszczy, dalej prebendy w kolegia-
tach zanikajacych jak u $w. Idziego w Krakowie 38, wreszcie
prebendy w kosciolach nieparafialnych jak w Krakowie
u $w. Jana, $w. Magdaleny, $w. Marcina, $§w. Leonarda itd..
liczac przy tym, ze minimum 30°% prebend bylo kumulowa-
nych. Okoto 450 ksiezy zajmowalo beneficja proste: mansjo-
narie, psalterie, altarie, probostwa szpitalne, kapelanie zam-
kowe oraz wikariaty manualne przy proboszczach. Wszyst-
kich rzadcéw parafii (nie tylko samych plebanéw) obliczam
na okolo 800, bo chociaz pewien procent parafii bylo nieobsa-
dzonych, a niektére kumulowane, to jednak niemal w kazdej
parafii, pozostajgcej w rekach katolikow, byt ksigdz, jesl
nie pleban, to wikariusz-komendarz lub kaplan wedrowny.
I wreszcie liczbe okolo 100 wypelniali tzw. kaplani wedrowni
bez okreslonych zajec3®. W zestawieniu powyzszym Dbiore
w rachube réwniez ksiezy z dworu biskupiego, pracownikoéw
konsystorzy i profesorow Akademii krakowskiej, poniewaz
wszyscy oni trzymali w diecezji jakie$ beneficja jako wyna-
grodzenie za swojg prace.

38 Majgtek prebend u $§w. Idziego kupili krakowscy dominikanie,
wchodzge w jego uzytkowanie w miare wymierania kanonikow.
AWKons. III, k. 1iv.

3% Nie podaje dokumentacji moich obliczeni, bo trzebaby stresci¢
po prostu wszystkie protokoly wizytacji kard. Radziwilla. Obliczenie
to zreszta jest bardzo dalekie od dokladnosci. Cho¢ staratem sie robié
je sumiennie, jednakze w wielu wypadkach trzeba bylo oceniaé na
oko.
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Obliczenie powyzsze potwierdza w duzym stopniu analogia
z diecezjg przemysks z czasow nieco wczesniejszych, bo z lat
1545—1559 z okresu pontyfikatu bpa Dziaduskiego? i z lat
poézniejszych, z r. 1640 z czaséw rzadéw bpa Gembickiego L.
Na okoto 165 wszystkich koScioléw (bez zakonnych) i za
Dziaduskiego i za Gembickiego liczyla diecezja.przemyska
okoto 230 kaplanoéw. Tak wiec w obu diecezjach mamy zbli-
zone proporcje kaplanéw do istniejagcych koscioléw. A skoro
uwzgledni sig, ze w diecezji krakowskiej o wiele wigcej byto
prebend w kapltulach (katedralnej i kolegiackich) oraz licz-
niejsze kolegia nizszego duchowienstwa anizeli w biskupstwie
przemyskim, okaze sie zapotrzebowanie na ksiezy w obu
niemal identyczne. Zaznaczam, ze przeprowadzony szacunek
jest daleki od dokladnosci, usiluje jedynie w przyblizeniu
zorientowa¢ w liczbie oweczesnego duchowienstwa w diecezji
krakowskiej.

Przy wszelkich tego rodzaju obliczeniach musi sie pamie-
ta¢ o jednej jeszcze trudnosci, spowodowanej luznym zwigz-
kiem oOwczesnych ksiezy z wlasng diecezjg. Nie tylko bowiem
przyjmowano czesto $wiecenia poza rodzimg diecezja, ale tak-
ze szukano beneficjéw, gdzie tylko sie dalo, po wszystkich
polskich, a nawet obcych biskupstwach. Stad w diecezji kra-
kowskiej pracowalo sporo ksiezy z innych diecezji, nawet
z Wrocltawia, z Moraw, z Merseburga, jak Tomasz Tensius,
pleban w Jasliskach i Jan z Krapkowic, komendarz w Przy-
stajni 43, czy Tomasz Wendrich, wikary w Jadownikach %3
i Lukasz Prele, pleban w Jaworniku ., Z drugiej strony
ksigza krakowscy, posiadajgcy posady w swojej diecezji, mie-
li tez beneficja w diecezjach obcych, w tym i poza granica-
mi Panstwa, jak Jan Sczerski, pleban w Mikolowie, zarazem
prepozyt w Olomurncu 4. Nie tylko czlonkowie kapitul, ale

# Ks. T. Sliwa, Diecezja przemyska w polowie XVI wieku. Lu-
blin 1962. Maszynopis, s. 152.

40O, H. Wyczawsk1, Biskup Piotr Gembicki. Krakow 1957, 129.

2 AWKap. 1V, k. 86; AWKap. XVI, k. 32.

¥ AWKap. VI, s. 147. -

4 Tamze, s. 117.

4 Tamze, s. 59.
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takze plebani, a nawet wikariusze rezydowali niekiedy poza
swoim biskupstwem. Z tych przeto wzgleddw uwazam ze-
stawienie dokladnej statystyki ksiezy w diecezji krakowskiej
w interesujgecym nas okresie za rzecz po prostu niemozliwg.
Jedno tylko zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze duchowien-
stwa w diecezji krakowskiej mimo wszystko wtedy nie bra-
kowalo.

Jak juz zaznaczono, pracowalo w duszpasterstwie parafial-
nym w diecezji pod koniec XVI w. w charakterze probosz-
cz6w i wikarych oraz wspomagajacych ich w tym mansjonarzy,
prepozytoéw szpitalnych, altarzystéw okolo 1250 kaplanow
(800 rzgdcéw parafii + 450 ksiezy pomocniczych) z ogdlnej
liczby 1500 ksiezy. Fakt wakanséw na wielu probostwach,
jak to widzieliSmy na przytoczonych wyzej przykladach, do-
wodzi tylko, ze brakowalo tam plebanéw instytuowanych,
& nie ksiezy w ogdle. Koscioly bez kaplana byly stosunkowo
rzadkie i to najczesciej te, ktére formalnie nie byly jeszcze
parafialnymi, chociaz wizytatorowie biskupi rejestrowali je
na réwni z parafialnymi. Zdarzalo sie bowiem, ze w szeregu
miejscowosci fundowano nowe ko$cioly, ale parafie przy nich
znajdowaly sie dopiero w stadium tworzenia i brakowalo tam
jeszcze albo uposazenia, albo mieszkania dla plebana, jak
w BrzeZnicy w dekanacie zwolenskim, w Czarnym Dunajcu,
w Tarlowie 6. Tam, gdzie stworzono juz warunki dla egzy-
stencji duchownego, cho¢ nie nastapita jeszcze formalna erek-
cja parafii, a tym samym nie mozna bylo instytuowaé kano-
nicznie plebana, odrazu zwykle zatrudniano tymczasowego

4% AWEKap. XII, s. 3; AWKap. XIII, k. 28. — Zob, L. Wyrostek,
Dokument chlopow podhalaniskich z r. 1605. Studia historyczne ku
czei Stanistawa Kutrzeby, I. Krakéw 1938, 494. Soltysi i kmiecie ze
wsi, majgeych wej§¢é w sktad parafii w Czarnym Dunajcu, dwukrot-
nie podkreslali w dokumencie fundacyjnym, iz chcg w swej parafii
ksiezy statych, plebanéw: ,—— Naprzéd to warujae, aby krol J. M.
Pan nasz mitoéciwy jako w dobrach swoich, gdzie jemu samemu to
nalezy, podawal nam plebana, kaptana godnego ——", i znowu
~—— Proszac unizenie J. K. M. Pana naszego Zwierzchniego, aby
— — nam —— pasterza jednego po drugim porzadnie podawaé nie
zaniechal”, Tamze, 495—496.
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komendarza. Czynila tak albo wladza diecezjalna, albo tez
angazowal kaplana kolator, wzglednie sami parafianie. Miato
to miejsce w Kazanowie w dekanacie zwolenskim 4, w Po-
czesnej %8, w Samokleskach ¥, w cytowanym juz Adamowie
i Staninie oraz w szeregu innych. O ksiedzu, pracujgcym
w Dabrowie w dekanacie opatowskim Wojciechu z Przecta-
wia zapisano, ze otrzymal administracje parafii ,,z rgk Swie-
ckich” 3%, o ksiedzu w Wieprzu Marcinie Turku, Ze zaanga-
zowal go dziedzic Stanistaw Gniewek %!, a o wikarym w Pio-
trowicach w dekanacie zatorskim Adamie z Trzemesni, Ze
uirzymujg go sami parafianie 32,

Inng przyczyng nieobecnosci w parafii nie tylko plebana,
ale w ogble ksiedza, byla albo ruina koSciola, albo ograbienie
€0 z naczyn i szat liturgicznych, albo wreszcie utrata §rodkéw
utrzymania. Mialo to miejsce w tych parafiach, ktérych ko-
$cioly, zajete w czasie reformacji przez dziedzicéw protestan-
téw, zostaly wprawdzie juz rewindykowane, ale badz nie od-
budowano jeszcze $wigtyni lub nie sprawiono liturgicznego
wyposazenia, badz tez kolator nie zwrécil jeszeze plebanskich
gruntéw i dziesiecin. Tak bylo w Ciggowicach, gdzie zabrano
ksiegi liturgiczne, a plebania byla w ruinie ®, w Bydlinije,
gdzie zburzony byl kosciét®, w Dalewicach, gdzie nie tylko
zrujnowano kosciél, ale i rozdrapano beneficjum 3 w Wola-
nowie (dawniej Wola $w. Doroty), gdzie dziedzic zamienit
plebanie na karczme, a grunty beneficjalne wlaczy! do swego

47 AWKap. XIII, k. 16v.

8 AWEKap. XVI, k. 35.

49 AWKap. II, k. 137, AWKap. IV, k. 118v.

50 . administratur de manu saeculari per ——". AWKap. VI,
s. 196, '

51 Tamze, s. 102.

5% Tamze, s. 99v.

58 Akta wizytecji dekanatéw bytomskiego i pszczyfiskiego dokona-
nej w roku 1598 z polecenia kardynala Jerzego Radziwitla biskupa
krakowskiego. Wyd. ks. M. Wojtas. Katowice 1938, 42—43.

8¢ AWKap. XVI, k. 18v.

% AWKap. X, k. 162.
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folwarku %6, w Cerekwi, gdzie tez dziedzic zajgl beneficjium %7,
w Tuczapach, gdzie przez 10 lat wakowalo probostwo, bo
beneficjum uzytkowal dziedzic Dymitrowski 8, w Staboszo-
wie, gdzie réwniez dziedzice okupowali beneficjum 3 oraz
w paru innych parafiach.

Poza oméwionymi wypadkami w kazdej parafii byt i pra-
cowal duszpasterz, jak to wida¢ z protokoétéw wizytacyjnych
kard. Radziwilla z lat 1591—1599 i kard. Maciejowskiego
z lat 1601—1604. Inna rzecz, ze rézni to byli duszpasterze.
Wiekszos¢ parafii posiadata plebanéw kanonicznie instytuowa-
nych, wzglednie kanonicznie ustanowionych komendarzy, gdy
pleban w sposéb legalny kumulowal za dyspenzg papieska
inne beneficjum duszpasterskie, lub gdy chwilowo z tych
czy innych wzgledéw nie mozna bylo ustanowi¢ formalnego
plebana, wzglednie' gdy instytuowany pleban nie posiadal
jeszeze Swigcen kaplanskich. W znacznej wszakze liczbie pa-
rafii bywali duszpasterzami kaplani bez kanonicznej instytucji
lub aplikaty, tzw. ksieza wedrowni, rekrutujgcy sie z du-
chowienstwa $wieckiego wszystkich polskich diecezji oraz
ze zbiegbw 8 z réznych zakondéw. Angazowal ich najczeSciej
kolator, niekiedy sami wierni.

Wspomniano wyzej, ze z ogbélnej, przyblizonej, liczby 1500
ksiezy w diecezji pracowalo w duszpasterstwie parafialnym
tylko okolo 1250. Jak tlumaczy¢ fakt pozostawania tak du-
zego procentu kaplanéw poza pracg parafialng? Jedynie tym,
ze reszta zajmowala pratatury i kanonie w katedrze i kole-
giatach, beneficja po kosciolach prebendalnych i szpitalnych,
nie liczac juz katedralnych kolegiéw gracjalistow, roranty-
stéw, penitencjarzy itd. Zaznaczam, ze zaliczani przewaznie

56 AWKap. XIII, k. 10.

57 Tamze, k. 11.

8 AWKap. X, 22v.

% AWKap. XI, k. 47v.

Zbiegébw zakonnych akta wizytacyjne nazywajg apostatami. Nie
byli to jednak odstepcy od wiary, prawo kanoniczne bowiem, daw-
niejsze i obecne nazywa apostatg zakonnika, ktéry opuscil klasztor
bez pozwolenia przelozonych zakonu i bez zamiaru powrotu (apostata
ab ordine, a religione).
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do duchowienstwa parafialnego mansjonarze nie wszedzie
i nie wszyscy jeli sie pracy duszpasterskiej, cze$¢ ograniczala
sie do swych zaje¢ chérowych.

Istnienie w diecezji znacznej liczby nieparafialnych be-
neficjéow, zwlaszcza altarii i mansjonarii, i tworzenie jeszcze
ciggle prebend nowych mialo swg geneze w rozpowszechnio-
nych szeroko od $redniowiecza fundacjach mszalnych. Te za$
wigzaly sie z silng wiarg spoleczenstwa w bezwzgledng sku-
teczno$¢ Mszy za dusze zmarlych. Wierzono, ze przede wszy-
stkim Msze, odprawiane po $mierci, byle tylko w wielkiej
liczbie, przynoszg duszy zbawienie §!. Mobec niepewnosci, czy
krewni lub spadkobiercy zechcg pézniej te Msze zamoéwic,
zapewniano sobie juz za zycia wigksza lub mniejszg ich ilosé
poprzez tworzenie réznych fundacji. Chege zabezpieczy¢é so-
bie wieczystg cigglos¢ odprawiania (,po wieczne czasy”),
stwarzano i wieczyste fundacje jako uposazenie ksiezy, wy-
konujgcych zwigzane z fundacjami obligi mszalne. Chodzilo
o zagwarantowanie nieprzerwanej sukcesji kaptanéw przy
fundacji, a w konsekwencji ciggloéci fundowanych Mszy.
W ten sposob powstawaly najczeSciej prebendy oltarzowe,
tzw. altarie, nastepnie beneficja mansjonarzy, nieraz odrazu
cale ich kolegia, wreszcie wzgledy te lezaly nawet u podstaw
tworzenia nowych kanonii lub nowych probostw. Dokumenty
fundacyjne zawsze okreslaly, ile cigzy na beneficjatach obli-
gacji mszalnych w stosunku rocznym, kwartalhym, tygodnio-
wym. Zjawisko to, wystepujace powszechnie na zachodzie
Europy, nieobce bylo i w Polsce 62, Niezmierna troska o Msze
posmiertne, nie zawsze idgca w parze z prawdziwg religij-
noscig fundatoréw, wplywata w duzym stopniu na wzrost
beneficjéw nieparafialnych, ubocznie na podniesienie liczby
duchowienstwa, a w konsekwencji na jego pauperyzacje. Mno-

81 J A. Jungman, Missarum sollemnia. Eine genetische Erkld-
rung der rémischen Messe. IV Aufl, I Bd, Wien 1938, 170—172.

62 Zob, 0. H Wyczawski, Ksiegi mszalne jeko Zrédio histo-
ryczne. Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, VII (1963), 43.



64 Ks. HIERONIM EUG. WYCZAWSKI OFM [20]

gos¢ prebend, rzadko kiedy na tyle intratnych, aby zapewnic¢
beneficjatowi dostateczne utrzymanie, byla powodem powsta-
nia wérod kleru proletariatu duchownego i réwnoczesnie stata
sie przyczyng nowego zjawiska, kumulacji beneficjow.

W Polsce, a wiec i w diecezji krakowskiej, kumulowal be-
neficja kto chcial i kto potrafil uzyskaé prezente od kolatora,
a potem dyspense papieskg na dodatkowe beneficjum, o kto-
ra zresztg nie wszyscy kumulujacy sie starali. We wszystkich
klasach duchowienstwa w diecezji, od biskupéw poczawszy,
a konczgc na wikariuszach i altarzystach, znajdowalo sig
sporo takich, ktérzy przy zasadniczym beneficjum, czesto
przy swym tytule $wiecen, trzymali drugie, nieraz trzecie
i czwarte. Nastepny zaraz po Radziwille ordynariusz krakow-
ski kard. Maciejowski kumulowal z biskupstwem krakowskim
arcybiskupstwo gnieznienskie. Ogromnie rozpowszechniona
byta praktyka kumulacji w kapitule katedralnej. Prataci i ka-
nonicy kumulowali kanonie w kapitutach katedralnych in-
nych diecezji, w kapitutach kolegiackich w diecezji swojej
i w obeych, trzymali tez co lepsze probostwa. Kapitule ka-
tedralng nasladowaty kapituly kolegiackie.

W mniejszym stopniu kumulowali beneficja plebani. fat-
wiej to przychodzilo proboszczom, pochodzgcym ze szlachty,
natomiast o wiele rzadziej zachodzity wypadki, aby tgczyt dwie
parafie proboszcz pochodzenia plebejskiego, chyba ze wywo-
dzil sie z bogatego i wplywowego mieszczahstwa, lub bedac
stanu chiopskiego, byl w laskach u jakiego$ kolatora. Na ogdt
jednak jesli udalo sie plebanowi chtopskiego pochodzenia
uzyska¢ dodatkowe beneficjum, to najczesciej jaka$ altarie
lub mansjonarie.

Ksiezom, kumulujacym parafie, nietrudno bylo urzadzié¢
sprawy duszpasterskie na drugim probostwie. Duzo bowiem
bylo kaptanéw ubogich, ktérzy za byle jakim wynagrodze-
niem podejmowali sie wypelniaé obowigzki duszpasterskie,
zwigzane z kumulowanymi beneficjami.

Sobér trydencki bardzo ostro wystapil przeciw kumulacji
beneficjow, zwlaszcza takich, z ktérymi gczyl sie obowigzek
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duszpasterstwa i rezydencji ®. Gdy ogloszono w Polsce de-
krety trydenckie, nastgpila panika i — rzecz znamienna —
nie wérdd duchownych najbiedniejszych, u ktoérych kumula-
cje drobnych beneficjéw usprawiedliwialby ostatecznie nie-
dostatek, ale gtdéwnie wérdd ksiezy dobrze sig majacych, w ka-
pitutach katedralnych, z krakowskg na czele, Kapituly od-
razu podiely w Rzymie starania, aby uzyskaé dyspense na
dalsze stosowanie kumulacji ze wzgledu — pisano w supli-
kach — na ubédstwo polskiego kleru. I faktycznie potrafity
kapituly w r. 1565 wyjedna¢ przy poparciu swych biskupow
i bawigcego w Rzymie kard. Stanistawa Hozjusza zawieszenie
dla Polski na 3 lata odnosnego dekretu, a w r. 1575 na dalszy
okres %, Tak wiec nadal praktykowano w Polsce i w diecezji
krakowskiej kumulacje beneficjow, a miedzy nimi i probostw.
Ze dzialo sie to z wielkg szkoda dla duszpasterstwa, nie
trzeba dowodzié.

Na tle stosowanej szeroko na probostwach kumulacji tym
wieckszy wzbudzali szacunek ci plebani, ktérzy zadowalali sie
jedng parafiag. Wizytujacy diecezje z ramienia kard. Radzi-
wilta prepozyt tarnowski Krzysztof Kazimirski, pdzniejszy
kiskup kijowski (--1618) %, zanotowal jako rzecz godng pod-

6 Sess. VII, ¢. 4 de reform.; sess. XXIV, c. 17 de reform.

64 W sprawie tej podejmowala wiele wysitkéw przede wszystkim
kapitula krakowska, wysylajac swych posidéw do Rzymu. Wszystkie
zabiegi kapituly odzwierciedlajg dosé dokladnie protokédly sesji kapi-
tulnych od r. 1564 do r. 1675. (Archiwum Kapituty Krakowskiej, rkps
Acta actorum, VI, k. 10—10v, 11, 13, 18v, 29—29v, 44, 51v—>5b2v, 55v,
58—58v, 115, 128, 135, 148v, 168v, 185, 263, 273, 282v, 319, 324v). Poz-
wolenia na kumulacje na czas nieograniczony kuria rzymska nie
udzielita. Bp Piotr Gembicki uzyskat w r. 1651 od Inocentego X
wladze nadawania jednemu kaplanowi dwoéch parafii o stabych be--
neficjach, lub do jednej parafii dodania dwéch beneficjbw prostych.
(Acta episcopalia, LVIII (1653—1655), dokument z r. 1651 ingrosowany
na k. 174—174v). ’

8 Zob. 0. Sz. Okolski, Biskupéw kijowskich i czernichowskich
— — porzqdek i liczba. Krakéw 1853, 60—61 oraz ks. T. Diugosz,
dz. cyt, 5. — Bratem Krzysztofa Kazimirskiego byt stynny arianin,
dziedzic Lubartowa, Mikolaj, nawrécony jednak przed $miercig do
katolicyzmu. K. Cichovius, Alloquiorum Osiecensium libri quin-
que — —, Cracoviae 1615, 125 nn.

5 — Prawo Kanoniczne
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kreslenia, ze plebani: w Brzyskiej Wojciech Blazkowski,
w Lubli Walenty Szipovius, w Laczkach Gawel z Jodlowej,
w Pstragowej Jan z Gogolowa sa unico beneficio contenti 9.
Podobnie chwalono poézniej bpa Tomasza Oberskiego, su-
fragana krakowskiego, zmartego w r. 1645, ze przez dlugi
swo6j zywot na urzedzie biskupa pomocniczego kontentowat
sie jedynym beneficjum, swojg kanonia fundi Wawrzenczy-
ce %, I ludzie $wieccy Zle patrzyli na kumulacje. Nieznany
blizej fundator altarii NMP w Wolbromiu zastrzegl wyraznie,
ze instytuowany na nig beneficiat nie moze absolutnie do-
kumulowaé¢ innego benificjum, nawet wikariatu w samym
Wolbromiu 9. .

Tak wigc jezeli istnialy pod koniee XVI w. w diecezji kra-
kowskiej jakie$s niedobory wsréd duchowienstwa parafialnego,
fo nie tyle dla malej jego liczby, ile z powodu mnogosci be-
neficjébw nieduszpasterskich i rozpowszechnionego systemu
kumulacji. ‘

2. PLEBANI

Jakie byly bolgezki stanu duchownego w diecezji, mozna
poznat¢ ze statutow, odprawionego w r. 1593 przez Radziwilla
synodu i dolgczonego do nich listu pasterskiego do probosz-
czéw i wikarych ! oraz z nawigzujacego don, a ogloszonego

8 AWKap. 1V, k. 16v—17, 21, 25, 32.

87 Starowolski, dz. cyt., s. Vu.

88 AWKap. XV, k. 62.

1 Egzemplarz statutéw tego synodu pt. Constitutiones synodi dioe-
cesanae Cracoviensis die 20 nona mensis Martii celebratae anno Do-
mini 1953, Cracoviae 1953 jest bardzo rzadki. Dolaczony list pasterski,
ogloszony po raz pierwszy przez kardynala z okazji synodu wilen-
skiego w r. 1582, wydal ostatnio J. Sawicki w swych Concilia
Poloniae, II, Synody diecezji wilenskiej i ich statuty. Warszawa 1948,
133 — 140. Nalezy zaznaczyé¢, ze bp Piotr Tylicki w 8 lat po $mierci
Radziwilla przedrukowal jego statuty wraz z Listem jako dodatek
do statutéow swego synodu (Constitutiones Dioecesanae Cracovienses
in diversis synodis sub —— Georgio Radziwill, Bernardo Macie-
jowski, Petro Tylicki Episcopis Cracoviensibus sancitae et promulgatae
iussu —— Petri Tylicki Episcopi Cracoviensis praelo mandatae
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w r. 1601 przez nastepce Radziwilla Bernarda Maciejowskiego
nowego i znacznie obszerniejszego Listu do proboszczéw die-
cezji krakowskiej, znanego pod nazwg Pastoralnej, tez doda-
nego do statutow synodalnych tego biskupa2 Z drugiej
strony wizytacje obu pasterzy daly dokladny stosunkowo
obraz faktycznego poziomu duchowienstwa z tym, ze akta
wizytacji Maciejowskiege pozwalajg jeszcze wustali¢, o ile
i w jakim stopniu wykonano zarzadzenia wizytacji radziwil-
lowskiej.

Reforma szla powoli, a te same braki pigtnowaly i dalsze
XVIl-wieczne synody oraz wizytacje. Jednym z celéw obu
wymienionych wizyt bylo uregulowanie kanonicznej obsady
wszystkich probostw. Na podstawie dotychczasowych wywo-
déw mozna przyja¢, ze poza malymi wyjatkami by! ksigdz
w kazdej parafii, w zasadzie pleban, czesto wraz z wikariu-
szem, niekiedy z dwoma, albo gdy pleban nie rezydowal,
woéwezas przebywal w parafii sam wikary. W parafiach przy
kolegiatach i kosciolach prepozyturalnych bywalo po kilku
i kilkunastu ksiezy, mansjonarzy i altarzystéw. Tak samo
w koSciotach, w ktérych istnialy same tylko altarie, zjawiali
sie cbok plebana od czasu do czasu, ¢ ile nie rezydowali
stale, ksieza altarzysci dla odprawienia swych nabozenhstw.
Wreszcie w parafiach, w ktorych z tych czy innych powocdéw
nie bylo instytuowanych plebanéw, duszpasterzowali albo ka-
plani, ustanowieni tymczasowo przez wladze diecezjalna, tzw.
komendarze, albo kaplani wedrowni, $wieccy lub zakonni,
zaangazowani badz przez kolatora, bgdz przez parafian3.
Cracoviae 1608). Zob. uwagi o synodzie Radziwilla i jego Liscie
ks. P. Bobera Z dziejow synodéw dawnej diecezji krakowskiej
w XIV, XV i XVI w. Roczniki Teologiczno-Kanoniczrie, IIT (1956),
110—115.

2 Constitutiones synodi Dioecesis Cracoviensis celebratae anno Do-
mini 1601 X Kal. Junii. Cracoviae 1601. Zob. tez ks. J. Fijatek,
Pastoralna ks. Bernarda Maciejowskiego. Pamietnik IV Powszechnego
Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu 6—8 grudnia 1925 r., I. Re-
feraty, sekcja IV.

3 Spraw tych na terenie archidiakonatu lubelskiego w latach
1565—1603 dotkng! ks. F. Stopniak (Duchowni w parafiach archi-

5%
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Rzecz zupelnie zrozumiala, ze ten stan nie by! normalny
i Radziwill, a po nim Maciejowski nie mogli pozosta¢ na to
cbojetni. Totez napominano kolatoréw, aby jak najspiesznie]
dokonali prezent na wakujgce probostwa. Sprawa jednak nie
byla laiwa do przeprowadzenia. Szlachta uwazala parafialne
koscioty w swych dobrach za swoja wlasnoé¢ z racji ich
fundowania przez przodkéw., Wladze koscielne zawsze sig
z tym liczyly. Wymownym przykladem jest wystawione na
piSmie przez dziedzica wsi Chobrzany Zygmunta Myszkow-
skiego pozwolenie na wyjazd z parafii miejscowego plebana
Jana Piotrowskiego na przecigg 3 lat w celu odbycia studiéw
we Wloszech. Licencje te oblatowal Piotrowski w aktach kon-
systorza krakowskiego (30 marca 1592 r.) %4, co bynajmniej nie
bylo zaskoczeniem dla wladzy diecezjalnej. Stosowana wiek
weze$niej i to bardze konsekwentnie przez opisujgcego bene-
ficja parafialne Jana Dulgosza ® stylizacja: villa habens in se
parochialem ecclesiam — — cuiiis haeres ete. jak najbardziej
dowodzi, ze kanonik krakowski uwazal koScioly parafialne
za SciSle zlaczone z wlasnoscig ziemska ©.

diakonatu lubelskiego w okresie kontrreformacji Roczniki Humani-
styczne KUL, VII, z 2 (1958), 262—263). Jednakze niektére poglady
autora wymagaja korektur.

¢ Tenor pisma: ,Quod cum Venerabilis Nobilis Joannes Piotrowski
parochus in Chroberz in Italiam studiorum causa hoc tempore pro-
ficisci constituisset, ad eamque rem consensum nostrum a nobis tam-
guam legitimo huiusipsius parochiae Chrobrensis Patrono postulasset,
Nos vero —-— pro iure nostro patronali facultatem damus Ilitteris
hisce nostris, ut liceat ipsi Joanni Piotrowski ratione studiorum per
triennii spatium a data harum litterarum computandum abesse ab
ecclesia Chrobrzensi — —”. Acta Officialia, CXI (1591—1595), s. 9%4.

5 Liber beneficiorum Dioecesis Cracoviensis, II. Opera omnia, VIII,
Cracoviae 1864, passim.

¢ Opis beneficjum parafialnego w Loniowie zaczagl Dlugosz na-
stepujgco: ,Villa habens in se ecclesiam parochialem lapide fabrica-
tam, dicatam sancto Nicolao, cuius haeres Joannes Wnorowsky
de armis Strzegomya, cuius plebanus ad praesens Stanislaus presby-
ter”. (Tamze, 345). Podobnie opisuje beneficjum w Sulistawicach:
, Villa habens in se parochialem ecclesiam ligheam, Sanctae Mariae
Nativitati dicatam, cuius plebanus Stanislaus presbyter, cuius
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Swiadomo$é¢ wlasnosci koscioléw nie tylko byla nadal silna
u szlachty 7, ale nawet podczas reformacji sie wzmogta, jak
to widaé z nastepujacych przykladéw, Wizytujacy diecezje
z ramienia Filipa Padniewskiego Andrzej Krajewski, archi-
diakon krakowski, prosil dziedzica Zarek i ‘Przybynowa Je-
rzego Myszkowskiego, zwolennika reformacji protestanckiej,
aby nie przeszkadzal odprawianiu katolickich nabozenstw
w kosciele zareckim i przybynowskim. Myszkowski odpowie-
dzial, ze on nie miesza sie do débr biskupich, ale tez Zyczy
sobie, aby i biskup nie rzadzil w jego dobrach®. Gdy wsku-
tek zarazy opustoszala parafia w Palczy, bo czes¢ parafian
wymarla, a cze$¢é sie rozproszyla, wtedy wlasdciciel Palczy
Lanckoronski rozdal wlasnowolnie do innych kosciotow uten-
sylia koScielne, na beneficjum plebanskim osadzit kmiecia,
Palcze z kosciolem przylaczyt do parafii w Harbutowicach,
wie§ Baczyn i1 Zachelmng, nalezgcg do Palczy, do parafii
w Lanckoronie, trzecig zas wies, Budzow, do Makowa ®. O sa-
mowoli kolatoréow Swiadezy réwniez fakt, jaki sig zdarzyl
w r. 1595 z okazji zamierzonej wizytacji kosciola w Siennie.
Wtasciciel miasteczka Sebastian Sienienski, dowiedziawszy sie
o zaplanowanej przez archidiakona Jerzego Zamojskiego wi~
zytacji parafii, zamknal kosciél, a przez mieszczan o$wiad-
czyt Zamojskiemu, ze nikt inny poza nim dziedzicem nie ma
prawa kontroli w jego miescie i w jego kosciele 10,

Nic przeto dziwnego, ze przy takim systemie myslenia lat-
wo przychodzilo szlachcie, przechodzgcej w czasach refor-
macji do protestantyzmu, usuwaé¢ prawowiernych plebanéw,
zagrabia¢ plebanskie beneficja i osadza¢ przy zajetych koscio-

proprietas ad Joannem Lenarthowicz et Albertum Gorzyczensky
[pertinet]. (Tamze, 349).

7 Geneze tej $wiadomogéci przedstawit K. Kolanczyk w swej
pracy Studia nad reliktami wspdolnej wilasnosci ziemi w najdawniej-
szej Polsce. Studia nad historia prawa polskiego, XX, z. 2. Poznan
1950, 211—218.

8 AWKap. I, s. 163.

9 AWKap. XVII, k. 214v.

10 AWkap. II1, k. 90v.
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lach 1! nowowierczych predykantéw. Trzeba zaznaczyé, ze
przyklad szlachty protestanckiej szeroko oddziatywal. Wielu
bowiem kolatoréw, kitoérzy, acz nie porzucali katolicyzmu
i nie wypedzali plebanoéw, jednakze przy byle okazji zajmo-
wali koscielny majatek. Rozzuchwaleni w okresie reformacji
dziedzice, cho¢ wracali obecnie do katolicyzmu i oddalali
z kosciotéw kaznodziejow protsstanckich, niechetnie wszakze
wypuszczali ze swych rgk grunty i dziesieciny, zabrane
ongis plebanom. Dlatego tez powierzali czesto koscioly para-
fialne w swych dobrach raczej ksiezom wedrownym, zado-
walajacym sie najskromniejszym wynagrodzeniem, a nie
formalnym proboszezom, bo woéwczas musieliby zwréci¢ caly
majatek beneficjalny.

Z drugiej strony wszelka inicjatywa przy obsadzaniu pro-
bostw spoczywala w rekach kolatoréw. Patron mial przed-
stawi¢ kandydata, a biskup go instytuowaé. Wprawdzie pra-
wo kanoniczne pozwalalo biskupowi obsadzi¢ probostwo bez
udziatu kolatora, gdy ten uporczywie zaniedbywal skorzy-
sta¢ z prawa prezenty, ale na ogét rzadko korzystano z tego
uprawnienia, aby nie zraza¢ dziedzicow. Jedynie po kazde]
wizytacji wzywano ich do dokonania prezenty na wakujace
probostwa, jak o tym mozna sadzi¢ ze wzmianek wizytatorow
w protokétach przy nieobsadzonych parafiach.

Zapiski takie zostawil wizytator kard. Radziwilta Kazimir-
ski odno$nie parafii Blechow, Ksigznice i Tuczapy w deka-
nacie pacanowskim 12, Czarnocin i Sokolina w dekanacie so-
kolinskim 13, Poreba Dzierzna w dekanacie wolbromszim 1%,
w Przedanicy w dekanacie bobowskim 5 j po kilka w innych

11 Nie mozna sadzié, jakoby protestanci organizowali zbory wy-
lacznie przy zajmowanych ko$ciolach katolickich. Budowali i wiasne
§wigtynie, z braku $rodkéw materialnych najcze$ciej niewielkie i bar-
dzo proste. T. Szydlowski, O budowlach tzw. arianskich. Ref.
w Pol, I (1921), 64 nn. Zob. réowniez Sz. Morawski, Arianie polscy,
288.

12 AWkap. X, k. 4, 23, 28v.

13 Tamze, k. 6lv, 74v.

4 AWKap. XV, k. 81.

15 AWKap. V, k. 14.
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dekanatach. Konieczno§¢ wezwania kolatoréw do dokonania
prezenty na oproéznione probostwa podkreslaly réwniez mocno
protokély wizytacyjne za kard. Maciejowskiego. W dekana-
cie koprzywnickim zapisano takie wezwanie przy parafii
Niekraséw 18, w dekanacie lelowskim przy parafii Potok i Zé-
raw 7, w dekanacie lukowskim przy parafii Adaméw i Rado-
ryz1%, w dekanacie miechocinskim przy parafii Baranow,
Dymitréw (dzi§ nieistniejgcej) i Miechocin ¥, w dekanacie
nowogérskim przy parafi Porgba Zegoty i Sanka2®, w deka-
nacie parczowskim przy parafii Bystrzyca, Dys, Firlej, Ka-
miona, Kock, Krasienin, Lubartow i Puchaczéw 2!, w deka-
nacie polanieckim przy parafii Gryzikamien i Ujazd (dzi$
nieistniejacych) 22, w dekanacie skalskim przy parafii Korz-
kiew, Suloszowa, Ulina i Wysocice 23, w dekanacie wolbrom-
skim przy parafii Bydlin i Poreba Dzierzna ?%. Akcja obsady
wakujgcych probostw, a lacznie z tym rewindykacji zagra-
bionych beneficjéw plebanskich, choé szia opornie, przyno-
sila jednak rezultaty *., Wizytacja, przeprowadzona w czesci
diecezji za bpa Piotra Gembickego w 1l. 1645—1646, wyka-
zala w tym wzgledzie bardzo znaczng poprawe 26,

18 AWKons. IV, k. 65.
17 Tamze, k. 46v, 48.

18 Tamze, k. 75v, 1.
¥ Tamze, k. 60v, 62.
20 Tamze, k. 55v.

2t "Tamze, k. 77—78.
22 Tamze, k. 63, 65.

28 Tamze, k, 51v—52.

24 Tamze, k. 53—54.

25 Systematyczna rewindykacja zagrabionych przez protestancka
szlachte koScioldéw miala miejsce nie tylko w diecezji krakowskiej,
ale w calej DPolsce. Zob. relacje o Polsce nuncjusza Malaspiny
z r. 1598, majgcg zarazem sluzyé¢ za instrukcje dla jego nastepcy. Re-
lacje nuncjuszéw apostolskich i innych o0séb o Polsce, II. Wyd. E.
Rykaczewski, 1864, 82.

26 AWKap. XLV i AWKons. VII. Wizytowano dekanaty: w archi-
diakonacie krakowskim oswiecimski, nowogorski, skawiniski, zatorski
i zywiecki oraz w archidiakonacie sandomierskim dekanat koprzyw-
nicki, miechocinski, polaniecki i rudnicki.
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Wielkg bolgczka w duszpasterstwie parafialnym byla, jak
juz zaznaczono, panujgca od dawna praktyka kumulacji be-
neficjéw. Parafie kumulowane, acz obsadzone kanonicznie,
mato kiedy widzialy swoich plebanéw. Proboszczowie bowiem,
trzymajgcy wiecej beneficjow, skoro ustanowili po swych
parafiach wikarych, nie troszczyli si¢ w zasadzie o sprawy
duszpasterskie. Tylko sumienniejsi z nich mieli praktyke
kolejnego rezydowania przy wszystkich swych beneficjach.
Nie trzeba dowodzi¢, ze na duszpasterstwie odbijato sie to
bardzo ujemnie, poniewaz wikariusz, chotby najgorliwszy,
nie moégl nigdy zastgpi¢ w zupelnosci proboszeza. Chodzilo
przeciez nie tylko o odprawianie nabozenstw i udzielanie
sakramentéw, ale tez o systematyczng, nieraz dlugofalowa
prace nad umoralniapiem wiernych, dalej o utrzymanie w na-
lezytym stanie budowli parafialaych, o poziom szkoly, o do-
bre warunki w szpitalu-przytutku itp.

Podobnie zle wychodzily parafie na zwyczaju, powoli za-
nikajacym, przyjmowania przez plebanéw $wiecen kaplan-
skich dopiero po instytucji na probostwo ?’. Wspomniano
juz, ze kandydaci do kaplanstwa sami starali sie o tytuty,
wymagane przez prawo koScielne do wyzszych swiecen. Albo
zabiegali o prezente kolatora na jakies beneficjum, albo
o prowizje zyczliwego beneficjata na wikariat przy jego oso-
bie. Ci, ktoérzy otrzymywali prezente na probostwo, od razu
bywali na nie instytuowani, niezaleznie od faktu posiadania
$wigcen. Obowigzani byli tylko w ciggu roku je przyjaé, przy-

27 Réwniez kanonicy kapitulni przyjmowali bardzo czesto §wiece-
nia dopiero po instalacji na kanonie. Poprzednik Radziwilta bp Mysz-
kowski §wiecit w r. 1590 w Kielcach kilku takich kanonikéw, czlon-
kéw swego dworu: ,familiares suos, ante omnia rite ac debito modo
examinatos idoneosque et habiles repertos: Martinum Zlotnicki cano-
nicum Cracoviensem ad presbyteratum, Adamum Szypowski canoni-
cum Cracoviensem ad diaconatum, Albertum Strzemeski canonicum
Kielcensem ad diaconatum, Vincentium Romiszewski nominatum pos-
tulatumque abbatem Wachocensem ad subdiaconatum”. Acta episco-
palia, XXXI (1577—1591), k. 525.
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spelnieniu oczywiscie wszystkich innych warunkéw, wyma-
ganych do kaptanstwa 28.

Dysponuje dokumentami instytucji na probostwa z lat
1573—1576 jednego z poprzednikéw Radziwilta, bpa Francisz-
ka Krasinskiego. Otrzymali wtedy probostwa Kklerycy niz-
szych $wiecen: w Bidzinach Stanistaw Bidzihski, w Skawinie
Jan Brzechwa, we Wzdole Wawrzyniec Ciesielski, we Frysz-
taku Marcin Frysztacki, w Radomiu Jan Lekarski, w Kryn-
kach Andrzej Sekowski, w Siemoni M. Siemonski, w Stezycy
Andrzej Szydlowski, w Gorze Mikolaj Wisniewski 29, Wszy-
‘'scy oni pochodzili ze stanu szlacheckiego. Ale nawet plebani,
rekrutujacy sie z plebejuszy, o ile nie szli na probostwa
z wikariatéw, przyjmowali $wiecenia wyzsze dopiero po in-
stytucji. Wiasnie kilku takich plebanéw zastat na probostwach
wizytator Kazimirski, a mianowicie na probostwie w Kocinie
Walentego Hhazoviusa, w Opatowcu Marcina Wadoviusa,
w Eetkowicach Kaspra Cilindrinusa, w Ksigzu Malym Bar-.
tlomieja z Kosciana, w Kargowie Marcina Kumelskiego .
Nalezy stwierdzi¢, ze kazda chyba parafia posiadala co pe-
wien ckres przy zachodzgcych wakansach plebana bez $wig-
cen kaplanskich, niekiedy tylko przez kilka miesiecy, cza-
sami znowu znacznie dluzej. Zjawisko to nie zachodzilo tylko
woéwezas, gdy na probostwo dostat sie jakis wikariusz lub
altarzysta, zatem kandydat juz wecze$niej wyswiecony.

Caly szereg probostw w diecezji stanowil uposazenie roéz-
nych kanonii kolegiackich, kolegiéw wikariuszowskich i man-
sjonarskich, czasami nawet drugich sgsiednich probostw, na-
stepnie Akademii krakowskiej, niektoérych szpitali, szeregu
klasztorow. - Szto to stad, ze szlachta, fundujgc nowe prebendy
lub instytucje, wzglednie zwiekszajgc uposazenie dawnych,
nie chciala lub nie byla w stanie czyni¢ przy tym wkiladow
z wlasnego majatku, lecz wykorzystujgc prawo patronatu
nad jakims$, zwykle bogatszym probostwem, inkorporowala je

28 Zob. s. [60]—[61].

2% Acta episcopalia, XXX (1573-—1576), k. 27v, 32v, 34, 34v 41v,
426v, 530, 563v, 568v, 600.

30 AWKap. VI, s. 172, 177 AWKap X1, k. 8v, 45, 51.
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powstajacej prebendzie, czy tworzonemu kolegium. Wiadza
diecezjalna godzila sie zwykle na tego rodzaju posuniecia, bo
i sami biskupi uposazali niekiedy w ten sposéb tworzone
przez siebie prebendy. Wymagano tylko, aby parafii, ktoérej
zabierano plebanskie beneficjum, zostala zabezpieczona ad-
ministracja przez ustanowienie w miejsce plebana wieczyste-
go wikariusza, komendarza, utrzymywanego przez nowego po-
sesora probostwa.

W ten sposéb probostwo w Jastrzebiu bylo inkorporowane
mansjonarzom ilzeckim, probostwo w Krzczonowie posiadato
kolegium mansjonarzy na zamku lubelskim, probostwo w L.e-
kawicy stanowilo uposazenie kaznodziei kolegiaty tarnowskiej,
probostwo w Parczowie posiadali mansjonarze krasnostawscy
w diecezji chelmskiej, probostwo w Podegrodziu stanowilo
uposazenie archidiakona nowosgdeckiego, probostwo w Rato-
szynie bylo inkorporowane sgsiedniemu probostwu w Chodlu, -
probostwo w Starym Lelowie probostwu w Lelowie, -probo-
stwo w Troéjcy posiadal archidiakon zawichojski, probostwo
w Wierzchostawicach miata czwarta kanonia kolegiaty tar-
nowskiej, probostwo w Zalasowej trzymato kolegium wikariu-
szy tejze kolegiaty 3.

W tym stanie rzeczy posesor plebanskiego beneficjum byt
nominalnym acz kanonicznym plebanem, ustanowiony za$
komendarz faktycznym duszpasterzem. Parafie nie wycho-
dzily na ogél dobrze na takich podwéjnych rzgdcach, bo za-
den z nich nie poczuwal sie do pelnej odpowiedzialncéci za
stan parafii.

Uposazenie plebanéw bylo rézne 32, Istnialy probostwa bo-
gate, ale tez nie brakowalo ubogich, zapewniajgcych plebano-
wi zaledwie skromne utrzymanie. Podstawg uposazenia byla
zawsze ziemia, zaréwno probostw wiejskich jak i miejskich.
Powszechnie posiadaly plebanie jeden !an gruntu, parafie

31 AWKap. 111, k. 42v, 67v, 104v; AWKap. VI, s. 43, 73, 92, 93, 95;
AWEKap. VIII, s. 27; AWKap. XVI, k. 28; AWKons. I, k. 10v.

32 Zob. bp W. Wojcik, ,Prawa parafialne” wediug polskiego
ustawodawstwa partykularnego do 1564 r. Roczniki Teologiczno-Kano-
niczne, III, z. 2 (1957), 174—191.
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milodsze nierzadko tylko pdl tanu. O wiele rzadziej trafialy
sie probostwa, udotowane kilku lanami, calg wsig lub jesz-
cze wiekszym majatkiem. Gdzie bylo gruntu wigcej, posiadal
proboszcz wlasnych poddanych. Gospodarzyli na roli przewaz-
nie sami plebani, jedynie proboszczowie, kumulujgcy wigcej
beneficjow, puszczali czasami w dzierzawe drugie beneficjum,
na co wiladza diecezjalna patrzyta zawsze krzywym okiem 3,
W 1gcznoéci z uprawg roli posiadali plebani mniej lub wiecej
zZywego inwentarza i proporcjonalne do wielko$ci beneficjum
zabudowania gospodarcze. W wielkich probostwach istniaty
formalne folwarki plebanskie . Za rzadéw kard. Radziwitla
do rzadkoéci juz nalezalo, aby pleban mial w swym uposa-
zeniu nadang karczme. Mial jg na pewno pleban w Podolu %.
Zjawisko to, o wiele czestsze w $redniowieczu, poczeglo z bie-
giem czasu zanikaé¢, chyba na skutek akcji synodéw i bisku-
pow. Zdarzalo sie natomiast, ze plebani, nie posiadajac przy
beneficjum karczmy, sprzedawali produkowane na plebanii
piwo. Sprzedawal je za kard. Radziwilla pleban w Debowcu
Szymon Treter 6, za bpa Gembickiego pleban w Niekrasowie
Marcin Dzierzaski 7.

3 Zakaz wydzierzawiania beneficjow wydal synod prowincjonalny
arcybpa Macieja Drzewickiego z r. 1520 (Constitutiones synodo-
rum — — provincialium —-— iussu -—— Joannis Weiyk — — archie-
piscopi Gmnesnensis -—-— editae. Cracoviae reimpressae anno Domini
1761, 171). Toz sobér trydencki (Sess. XXV, c. 11 de reform.) i Pasto-
relna Maciejowskiego w ustepie ,De conservatione bonorum
et iurium ecclesiasticorum”.

3¢ QObraz plebanskiego gospodarstwa na $rednio zamoinym pro-
bostwie dal K. Dobrowolski w pracy Dzieje wsi Niediwiedzia
w powiecie limanowskim do schyiku dawmnej Rzeczypospolitej. Studia
z historii spotecznej i gospodarczej poswigcone prof. dr Franciszkowi
Bujakowi. Lwow 1931, 537—541.

3 AWKap. V, k. 13.

36 AWKap. IV, k. 12v. )

37 AWKons. VII, k. 48v; Prawo propinacji czyli utrzymywania
wtasnej karczmy laczylo sie z posiadaniem wsi lub jej czesci. Ci
przeto plebani, ktérych beneficjum obejmowato calg wie§ lub znaczng
jej cze$é, mogli posiadaé karczmy zupelnie podobnie jak to bylo we
wsiach szlacheckich i kroélewskich,
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Obok wyposazenia w gruntach posiadata wigkszos¢ pleba~
néw dziesieciny, oczywiscie nie ze wszystkich wsi i nie ze
wszystkich rél w poszezegdlnych wsiach w parafii, Dziesie-
ciny bowiem nalezaly pierwotnie z wszystkich wsi w diecezji
do biskupa, ktéry z biegiem czasu odstepowat je kapitule, in-
nym prebendarzom i przede wszystkim miejscowym pleba-
nom. Stad jeden proboszcz pobieral dziesiecine snopowa lub
pieniezng z wszystkich wsi w parafii, drugi z niektérych
tylko, wzglednie z pewnych tylko landéw danej wioski, inny
wreszcie wceale nie mial dziesigciny, bo bral ja z parafii inny
beneficjat lub menza biskupia 3.

Posiadali réowniez plebani na ogél tzw. meszne, placone
przez parafian chlopéw w sncpach, ziarnie lub pienigdzach
(grossi mensales) w iloSci oznaczonej dokumentami funda-
cyjnymi. Wyjatkowo nalezaly do uposazenia niektérych ple-
banéw jeszcze dochody z jakiego$ myta lub cta. Czesciej po-
siadaly probostwa w panskich dobrach wolny wyrab drzewa,
wolne mlewo, wolny potéw ryb. Zdarzalo sie wreszcie, ze
mieli plebani jaki§ dochdéd od kapitatdéw, lokowanych na do-
brach szlacheckich, na miejskich kamienicach lub zydowskich
kahatach. Nalezy podkresli¢, ze wszelkie $wiadezenia pienigz-
ne dla plebanéw, a takze dla innych beneficjatéw oraz dla
rektoréw szkoly i szpitala wyplacano zawsze w wysokosci,
ustalonej przez fundacje czy zapis, o ile w ogdle nie zacho-
dzily jakie$ zalegania z wyplata. Te samg stope procentows
jak stosowano za Kazimierza Wielkiego czy Jagielly, tak
i teraz, mimo ze wartoé¢ pienigdza stale sig¢ obnizala.

Do dodatkowych dochodéw plebana nalezala koleda i ofia-
ry, skladane przez parafian z okazji réinych czynnosci du-
chownych. Nalezaly tu ofertoria, przynoszone do oltarza
w naturze lub pieniagdzach w kilka uroczystszych Swiat
w roku, funeralia, uiszczane w podobny sposob z cokazji po-

8 Ks. M. Wyszyaski, Ze studiow nad historig dziesieciny
w Polsce $redniowiecznej. Pamietnik Historyczno-Prawny, VIII,
z. 1. Lwow 1929, 82—107. Zob. tez ks. F. Smidoda, Sprawy dzie-
siecin w trybunale koronnym w latach 1578—1589. Warszawskie Stu-
dia Teologiczne, VI, Warszawa 1933, s. 20—22.
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grzeb6ow 3, nastepnie sktadane dowolnie oplaty, zwykle w wy-
sokosci 1 grosza przy chrzcie, Slubie, z okazji spowiedzi wiel-
kanocnej, wywodu kobiety po chrzcie dziecka itp. Przy
chrzcie skladano plebanom w niektérych parafiach sery (casei
baptismales) 40, Oplat tych nie wolno bylo od parafian zgdac,
jesli dali debrowolnie, mozna je bylo przyja¢. W pewnych
parafiach oplata 1 grosza za tego -rodzaju postugi byla staro-
dawnym zwyczajem #. Zdarzaly sie¢ tu nieraz naduzycia.
Niektorzy plebani, a jeszcze czesciej zastepujacy ich wikarzy
lub ksieza wedrowni domagali sie wprost tych cplat, a nie-
kiedy nawet podnosili stawke. Np. od $lubu, udzielanego po
niedzieli starczapustnej (w przedpec$ciu) i od wywodu kobiety
z dzieckiem nieslubnym zgdali po 2 grosze 2. Jan Chrzanow-
ski, pleban w Porebie Wielkiej, bral od s$lubu po siedem-
dziesigtnicy az 12 groszy *3. Proboszez w Zywcu Wojciech Bar-
galik stosowal swoistq metodg przy pobieraniu tych oplat.
W =zasadzie nic nie bral, ale od chrztu dzieci nieslubnych

3% Ks. H Powodowski pisat w r. 1604, Ze zwyczaj ten za-
nikal juz w Krakowie. Wedlug niego nie powinno sie ceremonii skia-
dania daréw ofiarnych ani opuszczaé, ani ,nig jako rzecza podig po-
gardzaé jako sie w tym mieécie, chocia przednim koronnym dzieje,
chocia widza, iz tego sam Kro6l Pan nasz z dawnych przodkéw swych
zadnego $wicta i niedziele nie opuszcza” (Liturgia abo opisanie Mszey
Swietej i obrzeddéw jej wybrane z Postille Lacinskiej nowej Chrysto-
logia mnazwanej. Kirakéw 1604, 34), Kwitl natomiast ten obrzed po
malych miastach i po parafiach wiejskich, powodujgc zwykle duzo
zamieszania podczas nabozenstw. Pisze Powodowski: ,—— po
miasteczkach i wsiach, gdy obyczaj takich ofiar oltarz prawie pod
sam czas poswiecania Ciala Panskiego bywa obcigzony nie tylko
kwartnikami, pienigdzami, ale tez chlebami, kotaczami, jajcy, serami
i —— co z wielkim i nieporzgdnym naciskiem i tumultem znoszg
i tam u oltarza zostawujg, zwlaszcza w Wielki Pigtek, abo w one
dni przedniemu nabozenstwu oddane” (Tamze, 35).

0 AWkap. 1V, k. 17v; AWkap. V, k. 3v; AWkap. VII, k. 2.

4 W Zawicho§cie — ,—— secundum veterem ecclesiae consuetu-
dinem 1 gr exigere”. AWKons. I, k. 8v.

2 AWKap. XVI, k. 60v, 62v, 65,

4 —— a confirmatione matrimoniorum post septuagesimam 12 gr
exigere”. Tamze, k. 73. '
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zgdal 12 groszy, tylez od wywodu ich matek . Zbiegly
z klasztoru na $w. Krzyzu benedyktyn Franciszek Sofarski,
fungujgcy jako wikary w Bialej w archidiakonacie zawichoj-
skim (probostwo wakowalo), zgdal od parafian z Bialej za
chrzest oplaty 1 gr., a od wiernych z innych wsi w parafii po
2 grosze. Tejze konduity wikary w Goraju (probostwo wa-
kowalto) Wojciech Mazgaj pobieral od chrztu takse 1 gr., od
$lubu za$ 10 groszy 5.

Tymi dodatkowymi dochodami, ktéreby mozna okresli¢
pozniejsza nazwg iura stolae, musieli sie plebani dzieli¢
z wikariuszami i z rektorami szkoél parafialnych. W wypad-
kach nierezydencji proboszcza wszystkie te akcydentalne do-
chody zatrzymywal kaplan, duszpasterzujacy w parafii w je-
go zastepstwie. Jakkolwiek bylo z ich pobieraniem, jest fak-
fem, ze wszedzie te akcydensy istnialy, skoro stanowily wca-
le powazng pozycje w budzecie rektorow szkédl (zwykle jedna
trzecia calosci wpltywow).

Uiszczanie wszelkich platno$ci na rzecz plebanéw, a takze
innych oséb koécielnych, przysparzalo im czesto sporo klo-
potow i nieprzyjemnosci. Ludzie nie zawsze chcieli, a nieraz
i nie mogli ptaci¢, duchowni za$, powolujgc sie na swe prawo
lub zwyczaj, domagali si¢ $wiadczen. Ze dochodzilo na tym
tle niejednokrotnie do nieporozumien miedzy duchowienstwem
a parafianami, rzecz zupelnie zrozumiala.

Budynki mieszkalne plebandéw roznie sie przedstawialy.
Plebanie wiejskie byly czesto tylko dwuizbowe, z ktorych
jedng zajmowatl ksigdz, a druga jego czeladz. Bywalo tez, ze
pleban posiadat dla siebie budynek o dwu lub trzech izbach,
a shuzba miescila sie w budynku osobnym, jak w Jurkowie,
Kidowie, Piotrkowicach, Plesnej% i w wielu innych pa-
rafiach. To ostatnie urzadzenie uchodzilo w oczach wizytato-
row za ideal. Plebanie po miastach bywaly okazalsze.

# Tamze, k. 67v—68.
4% AWKons. I, k. 25v, 27v.
4% AWKap. XV, k. 76v; AWKap. VII, k. 18, 21—22.
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3. WIKARIUSZE

Radziwillowski program reformy mial réwniez na celu za-
prowadzenie porzgdku na wikariatach. Dwa byly ich rodzaje:
wikariaty wieczyste, stale, majgce uposazenie w ziemi, dzie-
sigcinach lub czynszach, oraz Wik‘ariaty manualne, opierajgce
sie na umownej pensji, placonej wikariuszowi przez plebana.
Pierwsze byly beneficjami, na kitére wprowadzano ksiezy
rrzez kanoniczng instytucje, drugie zalezne cd woli plebanéw
stanowily posady i to niestate !, Wikariusze wieczy$ci, zrze-
szeni w kolegia, istnieli przede wszystkim w katedrze na
Wawelu, gdzie powinno ich byé¢ 36, tzn. tylu, ilu czlonkéw
liczyla kapitula, faktycznie jednak wizytacja Radziwilla za-
stala ich 212, Poza tym kolegia wikariuszy wieczystych istnia-
ty przy kolegiatach. W Lublinie bylo ich w tymze czasie 7,
w Nowym Sgczu tez 7, w Tarnowie 63 itd. Do rzadkosci na-
lezalo, aby byly fundowane wikariaty wieczyste przy zwy-
klych ko$ciotach parafialnych. Istnialo wszakze kolegium wi-
karych w kosciele Mariackim w Krakowie* oraz pojedynczy
wikariusze wieczy$ci w parafiach inkorporowanych. Sadzac
z napotykanego gdzieniegdzie po parafiach uposazenia wi-
kariusza rolg lub dziesiecing, mozna wnosi¢, ze pierwotnie
miala miejsce po parafiach tendencja tworzenia wikariatéw
statych. Skaro wszakze beneficjéw tych na wigkszg skale nie
zaprowadzono, nie ustalily sie prawie nigdzie w Polsce poza
katedrami i kolegiatami wikariaty wieczyste. Ale i w tych
ostatnich ciggle brakowalo pelnej ich liczby z braku dosta-
tecznego uposazenia.

1 Wikariaty stale i czasowe tworzono od dawna na Zachodzie, pisze
o tym blog. Aniol z Clavasio (Summa angelica de casibus cons-
cientice — —. Argentinae 1502, k. 323 v): 1. ,,Vicarii perpetui ecclesia-
rum parochialium et tales facit episcopus — —, 2. Vicarii temporales,
qui ad tempus assumuntur ad adiuvandum ad curam animarum et ta-
les poterunt assumi a curatis etiam sine licentia episcopi de iure
communi nisi statuto episcopi prohiberetur”.

2 AWKons. II, k. 6v.

3 Tamze, k. 22; AWKap. II, k. 34; AWKap. IX, s. 123—124.

¢ AWKons. III, k. 106.
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Istnialy natomiast pospolicie przy kosciolach parafialnych
wikariaty manualne. Kazdy beneficjat moégt w zasadzie
przyja¢ wikariusza, je$li tylko chcial wyda¢ rocznie ponad
20 zlotych na jego wynagrodzenie. Praktyki, aby wladza die-
cezjalna przydzielala wikarych proboszczom w miare potrzeb
duszpasterskich ich parafii nie bylo az do czasé6w bpa Ka-
jetana Soltyka, rzgdzacego diecezjg w latach 1759—1788°7
Zwyklym sposobem rekrutacji wikarych bylo wyswiecenie
kandydata na tytul wikariatu okredlonego kosciola. Poza tym
angazowano na wikariaty kaplanoéw, wys$wieconych na inny
tytul, kiérzy w sposéb legalny za wiedzg wiadzy lub samo-
wolnie opuszczali go w poszukiwaniu lepszych posad. Swie-
cen bowiem udzielano nie jak dzi$ na ogélny tytul stuzby
w diecezji, lecz na jakie$ konkretne beneficjum: na kanonig,
probostwo, wieczysty wikariat, mansjonarie, a takze i to naj-
czedcie] na posade wikariusza u wybranego beneficjata, rzad-
ko na tytul wlasnego majatku ©.

Kandydaci do kaplanstwa sposréd szlachty i bogatego miesz-
czanstwa $wiecili sie niemal wylgcznie na tytuly probostw,
szlachta nadto na tytuly kanonii w kapitule katedralnej
i w kapitutach kolegiackich, na ktére dzieki wplywom ro-
dzinnym tlatwo uzyskiwala prezente od kolatoréw szlachty,
od . kolatoréw duchownych, biskupa, kapituty, klasztoréw,
a nawet od krola w kroélewszczyznach. Duchowni ze stanu
szlacheckiego, otrzymujac beneficja, nie zawsze S$pieszyli sie
Z przyjmowaniem Swiecen wyzszych, nawet wtedy, gdy z be-

5 Ks. W. Chotkowski, Historia polityczna KoSciola w Galzc;z
za rzqddéw Marii Teresy, II. Krakow 1909, 142.

5 Odnosne przepisy soboru trydenckiego sg nastepujgce: ,,Statuit
sancta Synodus, ne quis deinceps clericus saecularis —— ad sacros
Ordines promoveatur, nisi prius legitime constat eum beneficium
ecclesiasticum, quod sibi ad victum honeste sufficiat, pacifice posside-
re. — — Patrimonium vero vel pensionem obtinentes ordinari posthac
rnion possint, nisi illi, quos episcopus iudicaverit assumendos pro ne-
cessitate vel commoditate ecclesiarum suarum; eo quoque perspecto,
patrimonium illud vel pensionem vere ab eis obtineri taliaque esse,
quae eis ad vitam sustentandam satis sint ——". Sess. XXI, c. 2 de
reform. :
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neficjum lgczylo sie¢ duszpasterstwo. Czesto bowiem chodzito
nie tyle o kaplaﬁstWo jako takie, ile o zlgczony z nim tzw.
chleb duchowny.

Kandydatom ze stanu chlopskiego i miejskiego plebsu trud-
no bylo nawet marzy¢ w owczesnych stosunkach o lepszych
beneficjach, 7 totez musieli poprzestawa¢ na wikariatach pa-
rafialnych jako tytulach do $wiecen, ewentualnie na ubogich
altariach lub mansjonariach i psalteriach. NajczeSciej przeto
szukali zyczliwych proboszczéw, ktérym za uméwionym wy-
nagrodzeniem obiecywali stuzy¢ jako wikariusze®. Probosz-
czowie wystawiali im dokument provisionis obligatoriae, na
podstawie ktérego bywali dopuszczani do $Swiecen. Wedlug
prawa koscielnego mieli obowigzek pozosta¢é na stale przy
swoim tytule, wyreczajac plebana lub pomagajac mu w dusz-
pasterstwie. Faktycznie jednak rzadko kiedy trwali dluzej
przy wikariatach, na ktére sie wyswigcili. Wizytator Kazi-
mirski zapisal jako rzecz niebywalg o ksiedzu Benedykcie
z Jodlowej, ze pozostaje od 6 lat na wikariacie w Lekach
Wielkich 9. Zresztg jezeli pleban sam rezydowal, nie zawsze
zabiegal o to, aby wyswiecony z jego prowizji ksigdz pozo-
stawal w parafii. Wikary bowiem wtedy przewaznie byl po-

7 Zob. konstytucje sejmu radomskiego z r. 1505, zabraniajgcg do-
puszczaé plebejuszy do kanonii kapitulnych (Volumina legum, 1. Pe-
tersburg 1659, 138) oraz bulle Leona X z r. 1515 w tejze sprawie Cre-
ditam mnobis desuper (drukowana w Constitutiones synodorum Metro-
politanae Ecclesice Gnesnensis Provincialium — — iussu —— Joannis
Wezyk -— — Archiepiscopi Gnesnensis editae. Cracoviae —— reim-
pressae anno Domini 1761, 150—156.

g Sob6r trydencki zaostrzyl pod tym wzgledem praktyke, dopusz-
czajagc w zasadzie jako tytul $wiecen kaplanskich beneficjum kosciel-
ne (zob. przyp. 6), chociaz godzil sie i na ustepstwa od tego przepisu
"wedle uznania biskupa (Sess. 6, c. 2 de reform.; sess. 7, c. 5 i 7 de
reform.; sess. 21, c. 2 de reform.). Jednakze Pastoralna Maciejow-
skiego, ogloszona w diecezji krakowskiej w r. 1601, zatwierdzona
przez Kongregacje Kardynaldéw Tlumaczy Soboru Trydenckiego
i w r. 1607 rozciagnieta na caly prowincje gniezniensksg lgcznie z me-
tropolig rusks, utrzymata dawny zwyczaj. Zob. ks. J. Fijatek, Pa-
storalna ks. Bernarda Maciejowskiego, 8.

9 AWKap. IV, k. 24.

6 — Prawo Kanoniczne
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zadany, gdy pleban nie mieszkal w parafii. Krzysztof Kazi-
mirski zaznaczal bardzo czesto w protokétach wizytacyjnych:
»pleban nie trzyma wikarego, bo sam rezyduje” 19,

Wynagrodzenie za wikariat bylo zbyt niskie, stad wikariu-
sze albo starali sie dokumulowaé jaka$é altarie, albo tez ciggle
wedrowali w poszukiwaniu wikariatow lepszych. Tylko czes¢
wikariuszy potrafila zdobyé promocje na probostwa, oczywis-
cie ubozsze. Bardzo czesto cale Zycie uplywalo im na wikaria-
tach. Bywaly wszelako wypadki, ze sam szlachcic-kolator pro-
ponowal probostwo w-swojej wsi kandydatowi do $wiecen
sposréd swych poddanych. Chyba nie bede w bigdzie, twier-
dzac, Ze chodzilo patronowi w takich wypadkach o wigksze
wplywy w parafii i na probostwie, a by¢ moze i o podniesie-
nie swego prestizu przez uzyskanie w takim plebanie rodzaju
kapelana-stugi w swym dworku. Szlachta bowiem usitowatla
i tu nasladowa¢ magnatéw, utrzymujgcych osobistych kape-
lanéw. W ten sposéb prawdopodobnie otrzymali probostwa
miescowi chlopi: W dekanacie bieckim Jan ze Staszkowki
w Staszkéwce, Marcin Dylowski z Czermnej w Czermnej 1,
w dekanacie pilznenskim Stanislaw Ficek z Dobrzechowa
w Dobrzechowie, Maciej z Brzezin w Brzezinach, Szymon To-
mkowic z Przeczycy w Przeczycy 2, w dekanacie stezyckim Jan
z Wargocina probostwo w Wargocinie 13, w dekanacie zwolen-
skim Stanistaw z Brzézy probostwo w Brzézie, Stanislaw
z Ryczywolu w Ryczywole 14,

Tam, gdzie byly wikariaty stale, wieczyste, uposazenie byto
jeszcze znos$ne, oparte badz co bgdZz na statym, cho¢ niedu-
zym dochodzie z beneficjalnego gruntu, czasami z dziesiecin
lub czynszéw. O wiele gorzej mieli sie wikarzy manualni.
Ubéstwo, nieraz dotkliwa bieda, byly przewaznie ich udza-
lem. Pensje, wyplacane przez plebanéw byly réine. W dn-
kanacie kieleckim otrzymywal za kard. Radziwilla wikary

1 AWKap. X, k. 173v, 183, 202v, 219.
11 AWKap. IV, k. 91, 143.

12 Tamze, k. 12v, 13v.

13 AWKap. XIII, k. 36v.

14 Tamze, k. 22v, 24.
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w Baczkowicach od plebana 6 grzywien rocznie. W Bodzenty-
nie jeden wikary dostawat rocznie 12 zi, drugi 20 zt oraz obaj
wyzywienie. W Brzezinach bral wikary rocznie 8 grzywien,
w Daleszycach obaj wikariusze mieli razem 44 zt i wikt,
w Jastrzabiu obaj wikarzy brali po 5 grzywien oraz otrzymy-
wali wyzywienie i czeé¢ ofiar, skladanych proboszczowi przez
wiernych. W. Kunowie komendarz bral rocznie 28 zi, drugi
wikariusz 24 zl. W Lagowie, w Nowej i w Starej Stupi mieli
wikarzy po 8 grzywien. W Mircu miat wikary (dawniej by-
wato dwoch) pewien dochéd z jakiej§ roli, poza tym placit
mu pleban 2 zl rocznie oraz dawatl obiady i kolacje. W Swie-
tomarzu nalezala do wikarego dziesigcina waloru 3 grzywien,
koleda, ofiary za czynno$ci duchowne i 10 zl od plebana.
We Wzdole otrzymywat wikary rocznie 12 grzywien 15, W de-
kanacie pacanowskim w Koniemlotach dawal pleban wika-
remu rocznie 30 z!, a w Pacanowie dwaj wikarzy posiadali
dziesiecing z pewnych rél, ale czy pleban im co§ doplacal,
nie wiadomo. W Staszowie jeden wikary bral od plebana
20 zt rccznie, drugi 8 grzywien, lecz bractwo literackie doda-
walo mu 2 grzywny. W Szydlowie jeden wikary mial 20 zi,
drugi 16 z116, W dekanacie pilznenskim w Gogolowie winien
byt pleban dawa¢ wikaremu z tytulu umowy prowizyjnej przed -
$wieceniami rocznie az 20 grzywien, faktycznie placit mu 10
grzywien w gotowce i 10 w wiktuatach. We Frysztaku jeden
wikary, swigecony na ten wtasnie wikariat za umowg 10 grzy-
wien rocznie, nie pobieral calej pensji, o drugim wikariuszu,
nieobecnym w czasie wizytacji i nierezydujgcym, nie zapisa-
no danych 7. W dekanacie proszowskim w Igotomii otrzymy-
wal wikary 20 zl, w Wawrzenczycach jeden wikary brat od
plebana 32 zl rocznie, drugi tylko 2 zl '8, W dekanacie tar-
nowskim w Lisiej Gorze otrzymywal wikary wraz z kantorem
4 grzywny i trzecig czes$é sktadanych ofiar. W Porebie Radlnej
placit pleban wikaremu rocznie 10 grzywien. W Skrzyszowie,

15 AWKap. VIII, s. 2, 5, 10, 13, 20, 22, 25, 27, 36, 44, 48, 51.
16 AWKap. X, k. 2v, 12v, 14, 19v.

17 AWKap. 1V, k. 22, 23.

18 AWKap. X, k. 188, 191.

6*
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gdzie probostwo bylo inkorporowane kolegium wikariuszy
tarnowskich, utrzymujacych tam wieczystego wikarego, ktory
z kolei, sam nie rezydujac, angazowal wikarego manualnego,
ten ostatni pobieral rocznie 16 zl; ile otrzymywal zasadniczy
wikariusz (wieczysty), nie wiemy. W Szynwaldzie brat wi-
kary rocznie tez 16 zi, a w Zasowie 24 zi 19,

W podobny sposéb bylo regulowane wynagrodzenie wika-
rych manualnych i w reszcie diecezji. Wyjatkowo Marcin
Szyszkowski, pleban w Trojcy, pozniejszy biskup krakowski,
placit wikaremu 15 grzywien 2. Do wyjatku tez nalezalo, ze
wikarzy w Radomiu posiadali lan gruntu, petyte oraz wszyst-
kie ofiary za czynno$ci duchowne 2!, Gdy idzie o te ostatnie,
partycypowali w nich na ogét wszedzie,‘ zaréwno wikariusze
stali jak i manualni. Tak samo mieli udziat w ofertoriach
i funeraliach, tudziez w koledzie. W zasadzie ofiary te nale-
zaty do proboszczéw, wikarzy wszakze dostawali z nich po-
wszechnie pewng czesé. Musieli jednak otrzymang czescig
dzieli¢ sie z rektorem szkoty, czasem z kantorem. Oczywiscie
byt to dochdéd znikomy, jednakze tam, gdzie pleban nie rezy-
dowal, calo$¢ tego rodzaju ofiar zatrzymywalﬂwikary dla sie-
bie z wyjatkiem czesci rektora.

Przytaczajac wynagrodzenie wikariuszy, nie wiemy, co ro-
zumie¢ przez wymienianego w Zrodlach zlotego, czy chodzi
tu o talara, czy dukata, jako ze obie monety byly w obiegu
za Zygmunta III22, Talar liczyl 35, a dukat 56 groszy. Aby
okresli¢ w sposéb bardziej zrozumialy wysokos¢ wikariuszow-
skiego uposazenia, trzeba wzigé pod uwage site kupna 6wcze-
snego pienigdza. Ot6z w tym czasie (r. 1601/2) kopa jaj kosz-
towala 742 grosza, garniec miodu 24 grosze, beczka soli 60

¥ AWKap. VII, k. 1, 8, 8, 10, 13v, 15.
20 AWKons. I, k. 11.
A AWKap. IX, s. 568.
- 2 K, Sochaniewicz, Tablice metrologiczno-numizmatyczne,
dod. do pracy T. Wierzbowskiego, Vademecum, wyd. II. Lwoéw—War-
szawa 1926, 221.
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groszy, lokie¢ plotna 2 grosze, tokie¢ sukna 11 groszy, para
butéow 30 groszy 3.

Istnial w $redniowieczu zwyczaj, ze neoprezbiter zbieral
ofiary w parafii, z ktérej pochodzit, a niekiedy i po parafiach
okolicznych, na Msze prymicyjna, a wlasciwie na prymicyjng
uczte 2. Niejeden z ofiar tych potrafil tez na poczatek jakos
sie zagospodarowaé. Poniewaz ze zwyczajem tym lgczyly sie
czesto naduzycia, poczety synody go znosi¢ i Sciga¢, zakazal
go tez sobor trydencki?. Niemniej jednak szereg neoprezbi-
teréw nadal kwestowalo, moze tylko w spos6b bardziej tak-
towny. Subdiakon Jan Gosz w Ksigzu Wielkim, kwestujacy
na prymicje po sgsiednich kosciotach, wywotal oburzenie ksie-
zy parafialnych w swym mies$cie nie tyle samag kwesty, ile
tym, ze przed wstgpieniem do stanu duchownego prowadzit
jako wdowiec nienajlepsze zycie 6, Tak wiec i teraz niejeden
milody ksigdz mogt sie na poczatek urzadzié z tych ofiar.

W parafiach, w ktérych zwyki bywaé¢ wikariusz, istnial dla
niego osobny dom, gdy bywato dwoch lub trzech wikarych,
miala parafia dla nich tylez rezydencji. Wikaréwki te byly
na ogdt bardzo mate i chyba byle jak budowane. Akta wizyta-
cyjne nazywajg je domkami (domunculae). W Targowisku
wikarowka tak marnie wyglgdata, ze wizytator nazwatl jg spe-
lunkg %7, Staly zwykle tuz przy kosciele, czesto na przykos-
cielnym cmentarzu jak np. w Skawinie 28, Zdarzato sie tez,
np. w Strzyzowie, ze wikary mieszkal nad zbudowang na
cmentarzu ko$cielnym kostnicg 2.

2% E. Tomaszewsl«fi, Ceny w Krakowie w latach 1601—1795.
Lwow 1934, tablice 31, 36, 47, 61, 66.
- % Ks. J. Fijatek, Sredniowieczne ustawodawstwo synodalne bi-
skupéw polskich. 1. Zycie i obyczaje kleru w Polsce S$redniowiecznej
na tle ustawodawstwa synodalnego. Odb. z Rozpraw Wydz Hist.-Fi-
lozof. A. U., XXX, Krakéw 1893, 29.

25 Sess. XXII, c. 9 de reform.

2% AWKap. XI, k. 47v.

27 Vicarii domuncula vel potius. spelunca nuncupata ——".
AWZKap. XII, s. 14.

8 AWKap. XVII, k. 232.

» AWKap. IV, k. 30v.
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4. MANSJONARZE, ALTARZYSCI, INNI PREBENDARZE

W ponad 20 parafiach w diecezji krakowskiej, nie liczgc
katedry i koScioléw kolegiackich, istnialy na schytku XVI w.
kolegia ksigzy mansjonarzy, liczace od 3 do 8 czionkéw, wy-
jatkowo w kosciele Mariackim w Krakowie 11-tut!. Fakt ist-
nienia przy ko$ciele kolegium mansjonarzy przysparzal ple-
banowi jako ich przelozonemu zaszezytnego tytulu prepozyta
czyli proboszcza 2. Tytul ten bardzo sobie ceniono, stad zwy-
kli rzadcy parafii nawet nie usitowali tytulowaé¢ sie probosz-
czami, zadowalajgc sie tytulem plebana. Z fundacji bywali
mansjonarze przeznaczeni tylko do stuzby chérowej i mszal-
nej. Mieli obowigzek $piewaé oficjum o Matce Boskiej i od-
prawia¢ przepisane fundacjami Msze, gtownie zZa fundatorow.
Uposazenie posiadali state, w gruntach, dziesiecinach lub
czynszach, jednakze dochody ich byly na ogét niewielkie, dla-
tego tez ubiegali sie zawsze o dokumulowanie jakiego$§ wika-
riatu lub altarii. Obowigzani byli prowadzi¢ zycie korporacyj-
ne, oparte na wilasnych statutach. W czasie reformacji wiele
ich beneficjow zostalo zajetych przez szlachte, wzglednie
uszczuplonych. Na skutek tego upadly mansjonarskie kolegia:
w Chodlu, w Kazimierzu nad Wislg, w Konskowoli, w Niedz-
wiedziu, w Zarkach, w Stopnicy za$ zmniejszyla sie liczba
mansjonarzy . Do pontyfikatu kard. Radziwilla nic nie sly-
cha¢ o ich reaktywowaniu.

Wprawdzie do pracy duszpasterskiej nie byli mansjonarze
obowigzani, ale powszechnie pomagali proboszczom lub ich
wikarym. O mansjonarzach w ELukowie wprost zapisano, ze
pelnig funkeje wikariuszy i udzielajg sakramentéw ¢ Prepo-
zytowi koSciola §w. Pawla w Sandomierzu za murami nakazal

1 AWKons., III, k. 112. Przeniesiono.tez do koSciola Mariackiego
kolegium mansjonarzy z koéciola §w. Barbary w zwigzku z przeka-
zaniem go zakonowi jezuitéw. Tamze.

2 Por. J. Szymanski, Poczgtki prepozytur w diecezji krakow-
skiej. Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, IX, z. 1 (1962), 65—76.

3 AWKap. III, k. 71, 104v. 127; AWKap. X, k. 26v; AWKap. XVI,
k. 2v, 37.

4 AWKap. III, k. 209v.
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kard. Radziwill utrzymywaé¢ 6 mansjonarzy ,zdatnych do
duszpasterstwa’ 5. W kosciotach, ktére nie posiadaly wikariu-
szy, zajmowali mansjonarze po prostu ich miejsce. Nazywa-
no ich wtedy zwyczajnie wikarymi. Archidiakon lubelski Jerzy
Zamojski, wizytujagcy w r. 1595 kosciét parafialny w Radzy-
niu, stwierdzil, Ze proboszez utrzymuje 2 wikarych ,,czyli
mansjonarzy” (z fundacji bpa Piotra Tomickiego mialo by¢
4 mansjonarzy) b. Wizytatorowie zalecali mansjonarzom nie
tylko gorliwe. pelnienie stuzby bozej w choérze i przy oltarzu,
lecz takze zachecali ich do pracy parafialnej, do stuchania
spowiedzi, zaopatrywania chorych, gloszenia slowa bozego”.
Zwazywszy jednak, ze mansjonarie istnialy przy niewielu tyl-
ko kosciotach, ich rola duszpasterska w skali diecezjalnej
byta niewielka.

Podobng pozycje posiadaly kolegia psalterzystéow, poza ka-
tedrg rzadko gdzie fundowane (w niektérych kolegiatach
i w kosciele Mariackim w Krakowie). Od mansjonarzy réz-
nili sie tym, ze zamiast oficjum o Matce Boskiej §piewali sam
psalterz. Nic natomiast - jeszcze nie stycha¢ w diecezji poza
katedrg o kolegiach penitencjarzy, pomimo ze synod prowin-
cjonalny z r. 1577 polecil je zaprowadzi¢ w kolegiatach w $lad
za nakazem soboru trydenckiego. Nawet kolegiata sandomier-
ska, nasladujgca gorliwie urzadzenia katedry wawelskiej, nie
mogla sie zdobyé¢ na zorganizowanie takiego kolegium lecz
ustanowila w r. 1593 tymczasowo jednego tylko penitencja-
rza prowizorycznego 8.

Trudno moéwi¢ o udziale w pracy parafialnej licznych
w diecezji altarzystow, jako ze beneficjaci ci kumulowali
zwykle z altarig bgdz probostwo, badZ wikariat lub mansjo-
narie, 1 jezeli pracowali w duszpasterstwie parafialnym, to

5 ,—— praepositus —-— sex mansionarios actu presbyteros ad
curam animarum exercendam idoneos —— foveat”. AWKap. XVII],
s, 590.

8 AWKap. III, k. 219v.

7 AWKap. IX, s. 627; AWKons. III, k. 7lv,

8 Ks. P. Bober, Penitencjarze kolegiaty sandomierskiej w la-
tach 1585—1600. Kronika Diecezji Sandomierskiej, 44 (1951), 39—40, 90.
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z tytulu tych ostatnich posad, a nie z powodu posiadania
altarii. Altarie byly to beneficja proste, zwigzane z S$cisle
okre§lonym oltarzem lub kaplicg i stanowigce z woli funda-
toréw uposazenie kaptana, pelnigcego przy danym oltarzu
lub kaplicy nalozone fundacjg obowigzki mszalne. Altarie
fundowala szlachta, duchowni, bractwa, cechy miejskie. Zda-
rzato sig, np. w katedrze wawelskiej lub w kosSciele Mariac-
kim w Krakowie, ze przy jednym oltarzu stwarzano dwie,
a nawet trzy altarie, jako ze brakowalo juz w tych kosciotach
wolnych dla fundacji ottarzy. Nazywano je wtedy altariami
primi ministerii, secundi ministerii, tertii ministerii®. Altarie
nosity réowniez nazwe prebend (na wzoér kanonii) 18, a oltarzo-
wych beneficjatow okreslano mianem prebendarzy. Nieraz tez
nazywano prebendg dom altarzysty !'. Altarzysta, obstugujacy
osobng kaplice w jakim$ kodciele, tytutowal sie prepozytem
lub proboszczem owej kaplicy.

Wspomniano wyzej, ze altarzysci starali sie dla zwieksze-
nia swych szczuplych dochoddéw o dodatkowe posady, najcze-
sciej o wikariaty. Zachodzilo réwniez zjawisko odwrotne, mia-
nowicie wikariusze dokumulowywali altarie. Bywalo, ze i ple-
ban, w kolegiatach kanonik, dobieral dla pomnozenia do-
chodu altarig, istniejacg w jego kosciele. Uczynil tak pod ko-
niec XVI w. Adam ze Stezycy dziekan kolegiaty $w. Anny
w Krakowie, Jan Mezyk kustosz kolegiaty tarnowskiej 12, ple-
bani: Jakub Alburneus w Nasiechowicach, Kasper Grabisza
w Zatorze, kumulujgc az dwie altarie w swym kosciele, Mar-
cin z Lelowa w Moskorzowie, Jan Radzicki w Starym Brze-
sku, Aleksander Wilerski w Zasowie 13 i szereg innych. Szu-

9 AWZKons. III, k. 71v,

10 W protokoéle wizytacji parafii Biezdziedza zapisano: ,—— prae-
benda seu altare BVM” (AWKap. 1V, k. 19v), w protokole parafii
Gora: ,,—— praebenda seu altare S. Joannis Baptistae” (AWKap. VII,
k. 20).

1 W protokédle wizytacyjnym parafii Lipnica zapisano: ,Est do-
mus prope ecclesiam, quae praebenda dicitur — —”. AWKap. V, k. 11.

12 AWKons. II, k. 34; AWKons. III, k. 38v, 42.

13 AWKap. VI, s. 86, 96v; AWKap. X, k. 102—103, 135v, 219; AWKap.
XVII, k. 137v—138.
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kano altarii takze po obeych kosciotach, a czynili tak niekiedy
powazni nawet beneficjaci, jak Marcin Szlachciniski kanonik
kolegiaty $w. Jerzego w Krakowie, kumulujac altarie w kos-
ciele Mariackim i w uniwersyteckiej kolegiacie $w. Anny,
Stanistaw Badkovius kanonik uniwersyteckiej kolegiaty s$w.
Floriana, trzymajac altarie w kolegiacie $§w. Anny, Aleksy
Pigtek pleban w Skale, majac altarie w Olkuszu, Roman
Strzemien pleban w Gromniku, kumulujge altarie w Ciezko-
wicach, Jan Wolbram prepozyt kosciota $w. Magdaleny
w Krakowie, posiadajac altarie w kolegiacie $w. Anny i w kos-
ciele Mariackim, Stanislaw Sroczkovius prepozyt kosciota
szpitalnego w Strzyzowie, kumulujgc altarie tamze w koscie-
le parafialnym 4. _

Jezeli chodzi o praktyke rezydencji altarzystéw, nalezy
przyjaé, ze jawili sig¢ oni przy swych altariach tylko wtedy,
gdy zachodzil obowigzek wypelnienia przepisanych fundacja
obowigzkéw mszalnych, stagd tez ich pomoc w duszpasterst-
wie parafialnym byla prawie zadna, wzglednie jezeli ktorys
z nich diuzej zatrzymywal sie w parafii, to tylko dorazna.
Wszelako i takie wypadki sie zdarzaly, ze nierezydujacy pre-
bendarz bogatszej altarii przeznaczal do niej osobnego wika~-
rego, jak -altarzysta w Kalinie Jan Kalinski, ktéry mial przy
swojej altarii wikariusza Jedrzeja Trelke z Miechowa %, za-
pewne zarazem wikarego miejscowego plebana.

Nie mozna wreszcie pomijaé udzialu w duszpasterstwie pa-
rafialnym ksiezy, zajmujacych stanowiska prepozytéw po kos-
ciolach szpitalnych, istniejacych we wszystkich wigkszych
miastach w diecezji. Kaplani ci, sprawujgcy zasadniczo opie-
ke duchowna nad ubogimi w szpitalu, pracowali w swych
ko$ciotach takze nad gromadzacymi sie tam miejscowymi pa-
rafianami. Odprawiali nabozenstwa, spowiadali, glosili kaza-
nia, wprawdzie w pierwszym rzedzie do ubogich, ale ktérych
stuchali i inni. Nie wolno im bylo tylko przyjmowat spowie-
dzi wielkanocnej i odprawia¢ nabozehstwa podczas sumy i ka-

14 AWKons. III, k. 8, 24, 41—43v, 50v, 128, 130v; AWKap. IV, 30—
—30v; AWKap. VI, k. 8lv.
5 AWKap. XI, k. 48v.
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zania w kosciele parafialnym. Chodzilo o nieodcigganie wier-
nych od fary. Zreszta na prepozytach szpitalnych cigzyt obo-
wigzek uczestniczenia w urzgdzanej przed sumg procesji
w kosciele parafialnym ', Bywaly wypadki, ze proboszczo-
wie wzywali prepozytdéw szpitalnych do pomocy w kosciele
parafialnym. Tak np. prepozyt szpitala §w. Krzyza w Starym
Sgczu Kasper odprawial czesto nabozenstwa i glosil kazania
w miejscowej farze 7.

Podobng role jak prepozyci szpitalni odgrywali w parafiach
prepozyci i kapelani innych koscioléw i kaplic, a mianowicie
ksieza obstugujgcy koscioly ongi$ parafialne, ktére wobec wy-
budowania ko$ciola nowego utracity dawne swe prawa '8, na-
stepnie prepozyci kosciotéw prebendalnych jak w Krakowie
$w. Idziego, §w. Jana, §w. Magdaleny, sw. Marcina, $w. Woj-
ciecha itd., ko$ciélka NMP w Radomiu, kosciola $w. Malgo-
rzaty poza murami Bytomia, kaplicy $w. Mikolaja w Lubli-
nie na Czwartku, kosciétka $w. Marcina w Wislicy ¥ itd.,
wreszcie kapelani kaplic zamkowych: w Lublinie, w Rozno-
wie w parafii Tropie, w Sandomierzu, Tenczynie 2° itd.

Donioste znaczenie w duszpasterstwie parafialnym po mia-
stach mialy koscioty klasztorne: augustianéw, bernardynéw,
dominikanéw, franciszkandéw, jezuitéw, karmelitéw, reforma-
tow. Problem duszpasterstwa po kosciotach klasztornych za-
stuguje na oscbne opracowanie. Klasztory réznych kanonikéw
regularnych, paulinéw oraz konwenty mnisze, albo posiadaly
przy swych kosciotach parafie i wtedy praca parafialna za-

% Wizytator Kazimirski dawal w tym kierunku zarzadzenia: Pre-
pozyt szpitala ,,processiénibus et thurificationibus in ecclesia paro-
chiali adesse non intermittat neque eadem hora qua concionatur in
parochiali concionatur — —". AWKap. XIV, k. 50.

17 AWKap. VI, s. 34.

18 W Potancu ,est capella in loco antiqui oppidi, quondam paro-
chialis S. Catharinae”. Ko$ci6ét ten jednak nie mial wtedy osobnego
prepozyta, lecz ,officiatur per presbyteros ex parochiali advenientes”
(AWKap. X, k. 10v). W Parczowie ,,capella Assumptionis BMV, quon=
dam parochialis” (AWKap. IX, s. 642) i szereg innych.

19 AWKap. I, 159; AWKap. III, k. 33; AWKap. IX, s. 578; AWKap.
XVI, k. 50v.

8 AWKap. III, k. 26; AWKap. V, k. 14v; AWKap. XVII, k. 56, 105.
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konnikéw byla podobna do takiej samej pracy kleru swieckie-
go, albo nie majgc parafii, nie rozwijaly u siebie duszpaster-
stwa, lecz raczej utrzymywaly do tego celu obok kosciola
konwentualnego osobny kosciot z swieckim kaptanem lub nie-
kiedy z wydelegowanym z klasztoru zakonnikiem. Tak bylo
u benedyktynéw w Tyhcu, u cystersow w Jedrzejowié i Mo-
gile 21,

5. KSIEZA WEDROWNI

W bardzo wielu parafiach spotykali wizytatorowie kard.
Radziwilta czy potem kard. Maciejowskiego ksiedza bez do-
kumentow. Kapltan, fungujgcy w parafii w roli plebana lub
wikarego, ktory nie potrafil sie wylegitymowaé dokumentem
instytucji wzglednie aplikaty lub przynajmniej aprobaty do
spowiadania i §wiadectwem Swiecen, byt traktowany przez wi-
zytatora diecezjalnego jako sacerdos vagus, wlbczega, waga-
bunda.

Zjawisko ksiezy wedrownych, przenosgcych sie samowol-
nie z parafii do parafii i z diecezji do diecezji, bylo bardzo
stare. Nie wchodzgc tu we wszystkie jego przyczyny, jak licz-
‘ny napltyw do stanu duchownego synéw chlopskich, przed kt6-
rymi byla zamknieta droga do lepszych beneficjow, nastepnie
pauperyzacja tych ksiezy, odwieczne zamilowanie do wedro-
wania ubogich klerykéw ! i wiele innych powod6éw, wymienio-
nych w pieknym studium ks. Nasilowskiego 2, jedno trzeba
specjalnie podkreslié, ze w wielkiej mierze przyczynialy
sie do tego szerokie uprawnienia kolatoréw. Poniewaz

21 AWKap. X, 174.

1 W $redniowieczu istnial osobny stan l{lerykéw—fyba}téw, ktorzy
wedrujgc, zarabiali na zycie $plewem, muzyksg, kuglarstwem. Dekrety
papieskie, a w Polsce i synody zlikwidowaly walesajgcych sie ,his-
triondéw i jokulatorow”, niemniej jednak zostaly relikty owego buj-
nego zycia wérdéd najnizszego kleru. Zob. ks. J. Fijatek, Zycie i oby-
czaje kleru -——, 36—44.

la K, Nasilowski, Samowolne migracje kleru w $wietlz pol-
skiego prawa kosScielnego przed soborem Trydenckim. Czasopismo
Prawno-Historyczne, XI, z. 1 (1959), 9 nn. ‘
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w rekach patronéw spoczywalo praktycznie rozdawnictwo be-
neficjow parafialnych, a przynajmniej wszelka inicjatywa
w ich obsadzaniu, nie zawsze respektowali oni przepisy ka-
noniczne o prezentowaniu biskupowi do instytucji czy apli-
katy zdatnych kandvdatow, a nie ogladajac sie na wtadze die-
cezjalng, powierzali wakujace probostwa czy wikariaty
w swych dobrach réznym ksiezom wedrujagcym. Typowym
przyktadem byl Mikolaj Komorowski w Zywecu, ktéry miat
zwyczaj przygarng¢ kazdego wagabunde . Z drugiej strony
kaplani, niezadowoleni ze swego beneficjum lub posady wi-
kariusza, na tytul ktérych sie $wiecili, uciekali sie o pomoc
1 zmiang przy tego prodzaju stosunkach do kolatoréw lub za-
moznych beneficjatow. Jakoz w poszukiwaniu lepszych wa-
runkéw bytowych porzucali swoje tytuly swiecen i, wedru-
jac po diecezji, zabiegali o laski bgdz kolatorow, aby uzyskaé
od nich prezente na lepsze beneficjum, badz napotkanych
beneficjatow, aby otrzymaé przy nich odpowiedni wikariat.
Na zmianach tych przewaznie zle wychodzili, bo ubogich be-
neficjow i wikariatéw byto w diecezji o wiele wigcej niz bo-
gatych. Dlatego tez nie popasano na nich dlugo i1 wedrowano
dalej. Naturalnie w wielu wypadkach odgrywalo duza role,
jak zaznaczono, samo zamilowanie do wedrowania. Pod ko-
niec XVI w. w Rychwaldzie po $mierci plebana Walentego
spelniato przez jeden tylko rok funkcje duchowne kolejno az
4 ksiezy wedrownych: Wawrzyniec Galas z Lanckorony, nie-
znani z nazwisk Ambrozy i Marcin oraz Krzysztof Jastrzeb-
ski z Radomia ®. W okresie reformacji duchowni tacy, korzy-
stajac z ogbélnego zamieszania w diecezji i nieuregulowanyéh
stosunkéw po wielu parafiach, bez trudnosci zajmowali wa-
kujace beneficja. Oczywiscie znajdowali sie wsérdéd nich nie

2 Preventi sunt circa hanc ecclesiam [w Zywecu] alii presbyteri,
qui nullum beneficium ecclesiasticum possidentes tantum gratia do-
mini Nicolai Komorowski contenti manent circa ecclesiam”. AWKap.
XVI, k. 68.

3 Post mortem Valentini ipsius [ecclesiae in Rychwatd] plebani
toto anno vacabat, deinde per 4 presbyteros vagos successive sine
institutione et commenda est administrata nempe ——". Tamze,
k. 66.
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tylko ubodzy duchowni, ale i tacy, ktérzy z tego czy innego
powodu znalezli sie w kolizji z prawem kanonicznym i swojg
wladzg. '

Pomimo wystgpien przeciw tej praktyce wszystkich niemal
synodéw, pomimo Scigania wedrownych ksiezy dekretami
powizytacyjnymi, pomimo lichej, a niekiedy oplakanej wprost
materialnej ich pozycji, zjawisko to nie zanikalo, a co gorzej
nabralo nawet w czasie reformacji na nasileniu. Pod tym
wzgledem diecezja krakowska nie roznila sie od innych. Od
czasbw bpa Nankera, ktéry na synodzie w r. 1320 wystgpit
ostro przeciw ksiezom wedrownym ¢, nic w tym wzgledzie
nie zmienialo sie przez wieki nastepne. W 200 lat po Nanke-
rze w ten sam sposob wystepowal przeciw nim bp Jan Ko-
narski, zabraniajgc im na synodzie w r. 1509 przebywaé¢ bez
swojej wiedzy przy kosciolach® Wszystkie zakazy niewiele
pomagaly, skoro wizytacje biskupéw potrydenckich, Filipa
Padniewskiego z lat 1565—1570, Radziwilta z lat 1591—1599
i Maciejowskiego z lat 1601-—1604 nadal wykrywaly na para-
fiach sporo wagabundéw. Ksiezy wedrownych pietnowat
jeszcze bp Piotr Gembicki na synodzie w r. 1643 ¢ 1 bp Ka-
zimierz Lubienski w r. 17117. Dowodzi to z jednej strony
glebokiego zakorzenienia tej praktyki, a z drugiej bezsilnosci
wobec niej wladz diecezjalnych. Zto tkwito, jak wspomniano
w_szerokich uprawnieniach kolatoréw odnos$nie obsady stano-
wisk duchownych. W diecezji krakowskiej zniost te praktyke
dopiero bp Kajetan Soltyk, zabraniajgec w r. 1779 ksiezom
szuka¢ samowolnie wikariatéw. Odtad miat im je przydzielaé¢
konsystorz wzglednie przelozeni seminarium 8,

4 Najstarsze statuty synodalne krakowskie biskupa Nankera. Wy-
dat ks. J. Fijalek. Studia i materialy do historii ustawodawstwa
synodalnego w Polsce, nr 3. Krakéw 1915, 37—38.

5 Statuty synodalne biskupa Jana Konarskiego z r. 1509. Opr.
J. Sawicki. Tamze, nr 8, 47.

6 Synodus dicecesana ab — — Petro Gembicki — — celebrata Cra-
covige — — anno 1643. Cracoviae (1643), 4

7 Synodus dioecesana ab -—— Casimiro a Zubna Lubzenskz —_—
Cracoviae —— anno Domini 1711. B. m. i r., 23.

8 Chotkowski, dz. cyt, II, 142.
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Nic wiec dziwnego, ze w opisywanym okresie ksigza we-
drowni byli faktycznie czesto folerowani przez organy wia-
dzy diecezjalnej. Biskupowi tylko o jedno chodzito. Zdajgc
sobie spra\;zq, ze mocno zakorzenionego zwyczaju nie potrafi
- w 6wczesnych warunkach zlikwidowaé, a réwnoczesnie widzgc
wséréd ksiezy wedrownych duzo elementu niespokojnego i de-
struktywnego, chcial przynajmniej takich luznych duchow- -
nych ujgé w ewidencje i ulegalizowaé¢ kanonicznie peinione
przez nich funkcje. Stad jezeli kaptan wedrowny posiadal od
wlasnego ordynariusza pozwolenie na opuszczenie swego ty-
tulu $wiecen, miatl dokument $wigcen i dobrg stawe, byt prze-
waznie traktowany na réwni z innymi kaptanami. Gdy jednak
lekcewazyl przepisy kanoniczne, bywal ostro s$cigany. Krzy-
sztof Kazimirski, wizytujacy diecezje z ramienia kard. Ra-
dziwilta, zasuspendowal fungujgcego we Frydrychowicach
ksiedza wedrownego Jana na okres, dopdki nie przediozy wi-
zytatorowi lub biskupowi swych dokumentéw ®. Z tfego sa-
mego powodu Zzawiesil w czynnosciach kaptanskich w Best-
winie ksigdza Szymona !, w Nidku cystersa Piotra®! i sze-
reg innych. Bernard Maciejowski w swej ,,Pastoralnej” za-
branial plebanom zatrudnia¢ wikarych wedrujacych, ktérzy
by nie posiadali testimoniales od swych biskupéw 2. Bp Gem-
bicki znowu karal nie tylko nieposiadajgcych dokumentéow
kaplanéw wedrujgcych, ale i plebandéw, ktérzy ich przyjmo-
wali 13,

Zastep ksigzy wedrownych sposréd duchowienstwa swiec-
kiego zasilali znacznie zbiegowie z réznych zakondow. Dawne
prawo koscielne nie znalo czasowych $lubéw zakonnych, skia-
danych niejako na prébe, na okres trzech lat. Zaraz po no-
wicjacie nastgpowaly §luby wieczyste. Stad niektérzy zakon-
nicy, nie zbadawszy nalezycie w zbyt krotkim okresie nowi-

9 AWKap. XVIII, k. 154.

1 Tamze, k. 1.

i1 Tamze, k. 41—41v.

12 Constitutiones synodi dioecesanae Cracoviensis celebratae annc
Domini 1601 — —, Cracoviae 1601, 32.

3 AWKons. VII, k. 49v.
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cjatu swego powolania, czuli sie potem w zakonie nie na
swoim miejscu. Wprawdzie teoretycznie byla mozliwa seku-
laryzacja i niezadowolony ksigdz zakonny mogl przejé¢ za
dyspensg papieskg od §lubéw w szeregi kleru $wieckiego, ale
w praktyce bylo to rzadko mozliwe. Witadze zakonne do seku-
laryzacji w zasadzie nie dopuszczaly. Juz samg ujawniong
cheé starania sie o zwolnienie od slubéw zakonnych uwazano
za rzecz wielce niegodziwg. Wizytatorzy radziwillowscy wérdd
wielu zakonnikéw, napotykanych na parafiach, zaznaczyli
tylko przy dwéch, ze otrzymali sekularyzacje. Byl to eksje-
zuita Maciej Woydo, prezentowany na probostwo w Samo-
goszezy i réwniez byly jezuita Jan Grucinius, kaznodzieja
w Nowym Korczynie 14,

Niekiedy tracili ksieza klasztorni swe zakonne powolanie
przez pobyt poza klasztorem. Konwenty benedyktynéw, cys-
tersow, norbertanéw, bozogrobcéw, kanonikéw lateranenskich,
posiadajgc w swych dobrach koscioly parafialne, nie zawsze
prezentowaly biskupowi na probostwa przy nich ksiezy $wiec-
kich, lecz wysylaly dla ich obstugi zakonnikéw. Za kard.
Radziwiltta cystersi z Wachocka utrzymywali w parafii Mni-
szek, ktérej byli wlascicielami i kolatorami, swego zakonnika
Kaspra Bebnowskiego, tytulujgcego si¢ nawet prepozytem,
jakoze mial przy sobie dwoéch wikarych, ksiezy $wieckich,
Macieja z Tarczku i Macieja z Domaniewic 5. Bozogrobcy
z Miechowa, kupiwszy cze$¢ Ractawic, ustanowili przy tam-
tejszym kosciele parafialnym za zgoda innych dziedzicéw
wsi swego zakonnika Stanistawa z Radoszyc, ktéry nawet
uzyskal kanoniczng instytucje na_ probostwo 6. Probostwo we
Wrocimowicach, obslugiwane przez miechowitéow, doczekelo

1 O Macieju Woydo zapisal Kazimirski: ,dimissus a Societate
Jesu” i Ze otrzymal prezente na probostwo, ktérej nie kwestionowat.
Wniosek, ze opuscil zakon legalnie (AWKap. XIII, k. 38). Grucinius
byt u jezuitéw kilka lat, a ojcowie utatwili mu uzyskanie predykatu-
ry w Nowym Korczynie. Wida¢, ze tez legalnie opuscit Towarzystwo
Jezusowe, AWKap. VI, s, 181.

5 AWKap. XIII, k. 9.
16 AWKap. XI, k. 54,
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sie za kard. Radziwilta formalnej inkorporacji zakonowi?’.
Réwniez miechowita Maciej z Miechowa by!l plebanem w Sta-
wicach 18, Plebanat w Nowym Brzesku zajmowal norbertanin
z Hebdowa Woijciech z Kroz. W Jastrzgbce plebanowat
bozogrobiec Piotr Makowski 2. W Goérze $w. Jana, kollacji
cystersow szczyrzyckich, byl plebanem cysters Szymon Ko-
szycki 21. W Olsztynie i Skarzycach stanowisko plebana zaj-
mowali kanonicy regularni lateranenscy z Mstowa, w pierw-
szej parafii Bartlomiej, w drugiej Jan z Piotrkowa 22.

Niejeden wiec zakonny zawiadowca parafii,” zyjgcy przez
dluzszy lub kroétszy czas na sposéb ksiezy $wieckich, odwykat
od zycia klasztornego i po powrocie do konwentu tesknil
za swobodg. Nie otrzymujgc pozwolenia przelozonych na po-
nowny pobyt poza klasztorem, uchodzil z konwentu po kry-
jomu. A o zajecie na parafii nie bylo trudno. Zbieglych
zakonnikéw chetnie widzieli kolatorowie i osadzali ich na
plebaniach, a takze proboszczowie, przyjmujac ich na wika-
riaty. Byli to bowiem pracownicy tani i niewymagajacy.

Z podobnych powodéw uciekali od czasu do czasu na para-
fie zakonnicy z klasztoré6w mendykanckich. Wprawdzie zako-
ny te byly wiecej odporne od mnichéw na wplywy $wieckie,
bo dzialaly po miastach w cigglych kontaktach z wiernymi,
ale i one nie potrafilty uchroni¢ wszystkich swych czlonkéw
przed wykolejeniem. Szeroka kwesta i wysylanie zakonnikéw
do dworéw szlacheckich w charakterze kapelanéw obudzalty
u niejednego apetyt na swobodne Zycie na parafii. Nie mogac
opusci¢ klasztoru w sposob legalny, odwazano sie na dezercje.

Ksieza zakonni na parafiach, zwykle bez -dokumentéw,
stwierdzajacych ich stan kaplanski i legalno$¢ pobytu poza
klasztorem, przy tym czesto i z innych powodéw nienaj-

17 Tamze, k. 53.

18 Tamze, k. 50.

1 AWKap. X, k. 221.

20 Tamze, k. 84.

A AWKap. VI, 123.

2 AWZXKap. XVI, k. 34v, 39.
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lepszej stawy, bywali szczeg6lnie ostro $cigani przez organy
wladzy diecezjalnej.

Ksieza wedrowni najliczniej sie pojawiali pod koniec
XVI w. w tych okregach diecezji, ktoére zostaly najwiecej
nawiedzone przez reformacje. Jakkolwiek wiele parafii wré-
cilo juz i nadal wracalo do katolicyzmu, jednakze bylo tam
jeszeze ciggle duzo zamentu, sporo probostw nieobsadzonych
i liczne wakanse na wikariatach. W jednym tylko dekanacie
bieckim przedstawialy sie pod tym wzgledem stosunki
w r. 1595 nastepujgco: W Bgczalu zarzadzal parafiag Jan
z Wilkowiecka, zakonnik z krakowskiego klasztoru markéw,
ktéry jednak wyjatkowo potrafil na wizytacji wylegitymowaé
sie licencjg swego prowincjala 2. W Boébrce spelnial duszpa-
sterstwo niejaki Jerzy wzglednie Grzegorz (zapisano go jako .
Georgius 1 Gregorius), augustianin z Krakowa 2%, W Rzepien-
niku byl wprawdzie instytuowany pleban, ale z powodu jego
nierezydencji zaangazowali parafianie do duszpasterstwa
ksiedza Mikolaja z Przectawia . W Samokleskach i Skalniku
zastal wizytator nieznanych blizej ksigzy, w pierwszym
Eustachego z Lek, w drugim Sebastiana z Porgbki 26. W Zmi-
grodzie Starym sprawowal funkcje duszpasterskie bernardyn
Jakub z Chodcza ??, w Trzcinicy Pawel Jankowski, kaplan
z diecezji poznanskiej?®, w Warzycach ksigdz Stanistaw
z Kazimierza 2®. W Wietrznie nie bylo nawet kaplana we-
drownego, lecz dojezdzal tam wymieniony wyzej augustianin
Jerzy 30, ) : _

Podobna sytuacja, gdy idzie o ksiezy wedrownych, istniata
w tym samym czasie (1598 r.) i w dekanacie radomskim.
Na plebanii w Chlewiskach osiadl niejaki Piotr, kaplan die-

2 AWKap. IV, k. 95.
24 Tamze, k. 108v.

25 Tamze, k. 148.

26 Tamze, k., 118—118v.
27 Tamze, k. 113.

2 Tamze, k. 96.

2 Tamze, kK. 100v.

30 Tamze, k. 109v.

7 — Prawo Kanoniczne
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cezji poznanskiej?l. W Cerekwi, gdzie od 20 lat bez przerwy
duszpasterzowali ksieza wedrowni, urzedowal ostatnio Adam
z Bedkowa, kaplan archidiecezji gnieznienskiej?®. W Wola-
nowie (Wola §w. Doroty) znalazt przytulek ksigdz Stanistaw
z Konopnicy, ktéry z nieznanego blizej powodu uciekl razem
z rektorem szkoly, Kasprem z Drzewicy, przed wizytujgcym
te parafie Kazimirskim 3. We Wsoli byl Bartlomiej z Wys$-
mierzyc, kaptan archidiecezji gnieZnienskiej34, w Zakrzowie
Maciej z Mszczonowa, ksigdz diecezji poznanskiej2s. Nie ina-
czej bylo w dekanacie lelowskim. W Irzadzach spelniat
funkcje duszpasterskie w r. 1598 ksigdz Adam z Lelowa %,
w Przystajni Jan z Krapkowic, kaplan diecezji wroctaw~
skiej 37, w Wilkowiecku Wawrzyniec z Bielaw, ksigdz archi-
diecezji gnieznienskiej3®, w Zérawiu Walenty z Plawna,
réwniez z tej archidiecezji 39,

Nie pojawiali sie, rzecz zrozumiala, ksieza wedrowni
w Krakowie pod bokiem wtadz biskupich, jak réwniez w po-
blizu siedzib archidiakondéw i oficjaléw foralnych, wiec
w Bieczu, Kielcach, Lublinie, f.ukowie, Nowym Saczu, Pilicy,
Pilznie, Radomiu, Sandomierzu, Tarnowie, Wislicy, Zawi-
choscie. Nie szukali tez zaje¢ przy koSciotach prepozytural-
nych wsréd mansjonarzy. Kolegia te prowadzily zycie kor-
poracyjne, a za nim ksieza wedrowni nie tesknili. Poza tym
przy obsadzie mansjonarii zwracano uwage na dobdér kandy-
datéw. Nie widaé ich tez bylo po parafiach w dobrach bisku-
pich i kapitulnych oraz w tych dekanatach, w ktérych Zycie
parafialne bylo lepiej zorganizowane, a parafie miaty insty-
tuowanych plebanéw, jak w dekanacie mieleckim, pilznen-
skim, proszowskim, skawinskim, wrocimowskim. Inaczej mo-

31 AWKap. XIII, k. 2.
32 Tamze, k. 11.

3% Tamze, k. 10.

3¢ Tamze, k. 12v.

35 Tamze, k. 11v.

¥ AWKap. XVI, k. 24v.
3% Tamrze, k. 32.

38 Tamze, k. 31v.

3% Tamze, k. 30.
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wige, zjawisko ksigzy wedrownych wystepowalo najczescie]
w tych parafiach, w ktérych istnialo zamieszanie poreforma-
cyjne lub duza samowola kolatoréw, ewentualnie w ktérych
latwo mozna bylo sig ukryé przed okiem organdw wiadzy
diecezjalnej. W r. 1598 podczas wizytacji stwierdzil Krzysztof
Kazimirski, ze takim przytulkiem dla réinych wagabundoéw
i apostatow zakonnych byl Krzeszéow w dekanacie zator-
skim %0, w r. 1608 za$ inny wizytator diecezjalny Jan Janu-
szowski powiedzial to samo o dekanacie nowotarskim,. recep-
taculum omnium apostatarum *t.

6. POCHODZENIE SPOLECZNE, WYKSZTALCENIE I POZIOM
MORALNY DUCHOWIENSTWA PARAFIALNEGO

Duchowienstwe parafialne rekrutowalo sie najlicznie]
z warstwy wioscianskiej, na. drugim miejscu ze stanu miej~
skiego, i to liczniej z pospdlstwa anizeli z patrycjatu, a naj-
mniej ze szlachty. Zjawisko to tlumaczy sie przede wszyst-
kim tym, ze plebejuszy bylo w diecezji najwiecej, ktorzy,
majac zamknietg droge do kariery Swieckiej, widzieli mozli~
wo$¢ awansu spotecznego, abstrahuje tu od problemu po-
wolania, jedynie w stanie duchownym. Wprawdzie material-
na sytuacja niejednego ksiedza niewiele odbiegata od warun-
kéw, w jakich zyl chiop, ale w kazdym razie zyskiwal on
przez wys$wiecenie przynajmniej osobistg wolno$¢ i szacunek,
jakim otaczali ludzie osobe duchowng.

Drugiej przyczyny licznego pedu synéw chlopskich do
stanu duchownego nalezy sie dopatrywaé w parafialnej
szkole . Szkola, zorganizowana w zasadzie w kazdej parafii

0 AWKap. XVII, k. 174v. )

4 Ks. B. Kumor, Afiliacja kosciotéw parafialnych na Podhalu
(1370—1783). Prawo Kanoniczne, IV (1961), 279.

t Juz w statutach synodalnych bpa krakowskiego Piotra Wysza
z r. 1396 zwrécono uwage,’ Ze rekrutacja kleru wigzata sie z siecig
szkét parafialnych, w innym tylko znaczeniu, mianowicie, ze niski po-
ziom kleru tlumaczy sie brakami pedagogicznymi licznych w diecezji
szkét parafialnych. Statuta synodalic episcoporum Cracoviensium

7*
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(za kard. Radziwilla), juz z swego zalozenia miata stuzyé¢
celom koScielnym, miata przygotowywa¢ potrzebnych koscio-
towi parafialnemu $piewakéw i ministrantow oraz dostarczat
kandydatow do kaptanstwa ?. Nie wszyscy oczywiscie chlopcy
w parafii uczeszczali do szkoly. Przypuszczalnie ‘chodzili
zdolniejsi i mieszkajgcy w poblizu kosciola, moze tacy, kto-
rych wyznaczyt pleban i chyba synowie ambitniejszych
rodzicdw, lecz w sumie nie wiecej jak kilku do kilkunastu.
Niejeden zatem mlodzieniec, zdobywszy w szkole nieco nauki
i obserwujac .z bliska zycie ksiedza, niebardzo mial ochote
po jej ukonczeniu wprzega¢ sie w jarzmo pracy panszczy-
Znianej na panskim folwarku. O ile zdolal wyjedna¢ pozwo-
lenie dziedzica na opuszczenie wsi, ktére znacznie latwiej
bylo otrzymaé¢ w dobrach duchownych i krdlewskich anizeli
szlacheckich, szed! na ksiedza. Nic dziwnego przeto, ze powo-
lanie odgrywalo w takich warunkach role drugorzednq, co,
jak zobaczymy, odbijato sig potem dotkliwie w zyciu nieje-
dnego kaptana.

Wiekszos¢ ksiezy chlopskiego pochodzenia dokonywala swe-
go zywota na wikariatach. Na porzadku dziennym zachodzily
paradoksy: mlodziutki proboszcz szlachcic, nieraz $wiezo
wyswigcony lub dopiero na probostwie przyjmujgcy $wiece-
nia i jego wikary plebejusz, staruszek. Napotkany w r. 1598
w Radzimicach wikary Jakub z Zabna liczyl co najmniej
70 lat, skoro byl $wiecony w r. 1552 3. Zanotowany pod tym
samym rokiem wikary w Radziechowych Wawrzyniec Galas
mial 34 lat kaplanstwa, zatem wieku pod szesédziesigtke,
a jego proboszcz mial tylko 4 lata kaplanstwa, mogl wiec
-liczy¢ zaledwie okolo 30 lat zycia 4 Tylko niektérzy ksigza

XIV et XV saeculi. Ed. U. Heyzm ann, Starodawne Prawa Polskie-
go Pomniki, IV. Cracoviae 1875, 53—59. ~

2 Zob. St. Kot, Szkolnictwo parafialne w Malopolsce. Muzeum,
r. XXVII, t. III, dod. 8, Lwow 1911, 15—16, 111—112. Nalezy zaznaczyé,
ze nie mniej wyznaniowy charakter mialy rowniez szkoly protestan-
ckie. Tenze, Pierwsza szko%a protestancka w Polsce. Ref. w Pol,, I
(1921), 15, 31.

3 AWKap. XI, k. 52v.

4+ AWKap. XVI, k. 64v.
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plebejusze potrafili dobi¢ sie probostw i kanonii w kolegia-
tach lub w katedrze. W tej ostaniej bylo zarezerwowanych
dla plebejuszy 5 kanonikatéw, ale tylko dla tych, ktérzy
posiadali doktoraty (2 teologii, 2 prawa kanonicznego, 1 me-
dycyny). Praktycznie przeto dochodzili do nich tylko profe-
sorowie Akademii krakowskiej. To wszystko, co powiedziano
o ksiezach chlopskiego pochodzenia, odnosi sie réwniez do
duchownych, rekrutujacych sie z mieszczanstwa, z ta tylko
roznicy, Ze mieszczanom jako ludziom materialnie zasob-
niejszym i wigcej wplywowym latwiej bylo zdobywa¢ nauke
i potem wyprzedza¢ chlopéw w staraniach o stanowiska
duchowne.

W innych warunkach znajdowali sie ksieza ze stanu szla-
checkiego. Swiecili sig od razu na tytuly probostw i kanonii,
a synowie magnatéw czasami wprost na biskupstwo. Wiasnie
ordynariusz krakowski Jerzy Radziwill wstapil do stanu du-
chownego, aby objgé diecezje wilensks jako koadiutor z pra-
wem nastepstwa bpa Waleriana Protaszewicza, z ktoérego to
biskupstwa przeszedt w r. 1591 do Krakowa. Zaznaczylem
juz, ze szlachcie nie trudno bylo o beneficja. Szlachecic miat
liczne koligacje rodowe, nalezal czesto do klienteli magnatéw
$wieckich i duchownych, czasami posiadal wplywy na dworze
krélewskim, a na probostwo zawsze moégt mu da¢ prezente
ojciec kolator lub krewniak. W r. 1570 opat $wietokrzyski
Jedrzej Kuczowski przedstawil! na probostwo w Pawlowie
swego krewnego Jedrzeja Kuczowskiego®. Probostwo w Sg-
dziszowie przez dluzszy czas trzymali Borkowie, mianowicie
w r. 1575 kolator Jakub Borek prezentowal na nie krewnego
Adama Borka po $mierci réwniez kuzyna Krzysztofa Borka 6.
W r. 1575 Wiladystaw Bidzinski przedstawil na probostwo
w Bidzinach krewniaka Stanistawa Bidzinskiego?. W r. 1576
Jan, Stanistaw i Piotr Siemionscy prezentowali na probostwo
w Siemoni nieznanego z imienia, lecz czlonka swego rodu,

5 Acta episcopalia, XXIX (1560—1572), k. 440.
8 Acta officialia, CVI (1569—1574), s. 884.
7 Acta episcopalia, XXX (1572—1577), k. 426v.
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Siemonskiego 8. W tymze roku Pawel, Krzysztof, Kasper,
Wejciech, Piotr i Rafal Frysztaccy dali prezentg na probostwo
we Frysztaku krewnemu Marcinowi Frysztackiemu ?. Réwniez
w tym roku opat tyniecki Andrzej Brzechwa prezentowal
na probostwo w Skawinie krewnego Jana Brzechwe .

Proboszczowie ze stanu szlacheckiego ani my$leli zajmowac
sie pracg parafialng, duszpasterzowa¢ nad miejskimi lykami
czy pogardzanym chlopem. Im chodzilo o plebanskie bene-
ficja, a do opieki pasterskiej nad parafia powolywali wika-
rych plebejuszy. Tak wiec bez obawy bledu mozna powie-
dzie¢, ze niemal cale duszpasterstwo parafialne w diecezji
spoczywato na barkach ksiezy plebejuszy, rekrutujgcych sig
z warstwy chlopskiej i z miejskiego pospdlstwa.

W czasach Radziwilla nie bylo jakiego$ jednolitego sposo-
bienia kandydatow do kaplanstwa. Wprawdzie zabiegal Ra-
dziwilt o uruchomienie nakazanego przez sobdér trydencki
seminarium, ale formalny dokument jego erekcji wystawil
dopiero jego nastepca Bernard Maciejowski w r. 1602, a i to
tylko na 12 klerykéw !t. Wobec tego rekrutowali sie ksieza
przygodnie. Podstawowe wyksztalcenie dawala im szkota pa-
rafialna i zdany egzamin przed archidiakonem lub samym
biskupem 12, OczywiScie trafiali sie réwniez kaptani wyszko-
leni w jézuickich kolegiach, w krakowskiej Akademii, a na-
wet w uniwersytetach zagranicznych. Wszelako tych byto
niewielu i skupiali sie przewaznie wokoél jagiellonskiego uni-
wersytetu. ) '

Wséréd plebanéw zastata wizytacja radziwitlowska szereg
ludzi ze stopniami akademickimi. Tytul doktora posiadali:
Jan Fox, pleban w Raciborowicach, przy tym scholastyk

8 Tamze, k. 567.

% Tamze, k. 568v.

10 Tamze, k. 600.

11 Ks. St. Wysocki, Seminarium zamkowe, jego dzieje i ustroj.
Lwoéw 1910, 265—268.

12 O $wieconych przez bpa Myszkowskiego w r. 1590 Kklerykach
zapisano: ,—— ante omnia rite ac debito modo examinatos idone-
osque et habiles repertos ——". Acta episcopalia, XXXI (1577—1591),
k. 525,



[59] STUDIA NAD DZIEJAMI KOSCIELNYMI 103

skalbmierski i audytor kardynata 13, Bazyli Golinius W Stom-
nikach, zarazem kanonik krakowski, profesor i rektor Aka-
demii ¥, Piotr Gorcinius w Koniuszy, tez profesor i rektor
Akademii %, nastepnie J6zef z Urzedowa1® w Starym Kor-
czynie, Wojciech z Sierpca w Gaju, Piotr z Wyskitek w Prze-
mykowie 7. Nizsze stopnie, magistra lub bakalarza posiadali
w latach wizytacji plebani: Adam ze Stezycy pleban w Zie-
lonkach i Zrebicach, KrzySztof Belzius w Ksigznicach, Jan
Czarnecki w Wieloglowach, Stanistaw Kaniecki w Batorzu,
Walenty FLazovius w Kocinie, Sebastian z Sieradza w Giebul-
towie, Nakle i Przyrowie, zarazem prepozyt kolegiaty sw.
Anny w Krakowie, Daniel Sigonius w Lelowie, Marcin Strze-
gocki w Debicy, Jakub Szczepanowski w Zglobniu, Jakub
Turobojski w Tymbarku, Marcin Wadowita w Opatowcu,
Szymon Wedzinius w Jasle 18, Wszelako wigkszo$¢ z nich nie
siedziala na parafiach, lecz miata katedry profesorskie w kra-
kowskiej Adademii. Warto tez zaznaczy¢, ze byli to wylacznie
plebejusze 1. Procent ksigzy z wyzszym wyksztalceniem
w ogélnej masie duchowienstwa diecezjalnego byt niewielki,
a Swiatli duchowni traktowali posiadane probostwa jako $ro-
dek utrzymania i wynagrodzenia za prace profesorskg w Aka-

B T, Stowikowski, Fox Jan (1566—1636) w Polskim Slowniku
Biograficznym, VII, 69—71.

“ 1, Hajdukiewicz Goliniusz Blazej Bazyli (ok. 1545-—1625),
tamze, VIII, 221—223. )

5 H. Barycz Historia Uniwersytetu Jagiellofiskiego w epoce
humanizmu. Krakéw 1935, 452, 505—506, 585.

16 Z reszty, wymienionych nizej ksiezy, przytacza Bary cz w. swo-
jej Historii tylko Razoviusa (s. 579) i Wadowite (s. 504, 515, 521, 549,
628, 631). Inni nie zostawili widocznie trwalszego §ladu w dziejach
krakowskiej wszechnicy.

17 AWKap. X, k. 159, 171, 205v; AWKap. XVI, k. 1; AWKap. VI,
k. 131, 179.

18 AWKap. IV, k. 43, 76v, 97; AWKap. VI, k. 40, 128, 172, 177,
AWKap. X, k. 215; AWKap. XVI, k. 3v, 4v, 25, 27, 29v, 35v; AWKons.
I, k. 28v.

1 Por. A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, II. Krakéw 1930,
175.



104 Ks. HIERONIM EUG. WYCZAWSKI OFM [60]

demii, urzedniczg w kurii biskupiej i konsystorzach, w kan-
celarii koronnej i u magnatéw.

Ogét ksiezy parafialnych wynosit wyksztalcenie podstawo-
we wylacznie ze szkoly parafialnej, a przygotowanie teolo-
giczno-pastoralne osiggal przez nauke prywatng i praktyke
u jakiego$ plebana, czesto na stanowisku nauczyciela para-
fialnej szkoélki.

O poziomie intelektualnym przecigtnego ksiedza na parafii
pod koniec XVI w. swiadczg do pewnego stopnia wymogi,
stawiane kandydatom do kaplanstwa. Compendiosum exa-
men z r. 152920 w zakresie ktérego egzaminowano kandy-
datéw do kaptanstwa, niewiele zgdal. Wymagal od kandydata
umiejetnosci czytania i takiej znajomosci laciny, aby moégt
rozumie¢ mszalne i brewiarzowe teksty, nastepnie podstawo-
wych wiadomosci o Mszy, kalendarzu i rubrycystyce, dalej
elementarnej wiedzy o sakramentach, o ich materii i formie
craz sposobie ich udzielania, poza tym o grzechach i poku-
tach, wreszcie — zadal wymieniony podrecznik -— mial kan-
dydat zna¢ prawdy wiary, przykazania boskie i ko$cielne 2.
Compendiosum examen byl bardzo zwiezly, liczyl zaledwie
29 stron tekstu formatu szesnastki, a zakres wiedzy, jakiej
wymagat od przyszlego ksiedza, okreSlanego jako missarum
celebrator, sacramentorum administrator, confessionum audi-
tor i plebis doctor, nie byl zbyt szeroki.

W r. 1591 oglosil wybitny teolog, kanonik kilku kapitul
i archipresbiter kosciola Mariackiego w Krakowie, ks. Hiero-
nim Powodowski 22 nowy Examen ordinandorum w dodatku
do swej ksigzki Manuale septem Ecclesiae catholicae Sacra-
mentorum ?. Wedlug niego kandydat do tonsury powinien
umie¢ czyta¢ i pisa¢ oraz zna¢ podstawowe prawdy wiary

20 Compendiosum examen pro iis qui sacris initiandi sunt ordi-
nibus collectum curamque pastoralem suscipere wvolentibus maxime
necessarium. Cracoviae 1529. Po raz wtéry wydany w r. 1543,

21 Tamze, k. A2—A2v, B4, C, C3v, C4.

22 Zob. najnowszg prace o Powodowskim o. A. Glinki Hieronim
Powodowski teolog polemista XVI wieku. Nasza Przeszlo§é, XIII, Kra-
kéw 1961, 65—96.

23 Cracoviae [1591], k. S2v—S4v.
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(rudimenta fidei), do §wigcen nizszych mial sie wykazaé zna-
jomoécig jezyka lacinskiego, do subdiakonatu umie¢ recyto-
waé brewiarz i je§li nie przechodzil kursu siedmiu sztuk
wyzwolonych, zlozyé postanowienie, ze sie doksztalci pry-
watnie. Do prezbiteratu przepisywat Powodowski opanowanie
wiadomos$ci z teologii i liturgii mniej wiecej w tym samym
zakresie co Compendiosum examen z r. 152924, Nie wigksze
wymagania stawiala i stynna Pastoralna Maciejowskiego 2.

Te minimalne dezyderaty, stawiane kandydatom do ka-
planstwa, moglyby §wiadezyé na pozér o ciemnocie 6wczesne-
go kleru parafialnego. Tymczasem tak zle nie bylo. Powo-
dowski nie bez podstaw pisal o potrzebie dalszego doksztal-
cania sie duchownych. Ksiadz na parafii musial spowiadaé,
decydowaé w réznych sprawach sumienia, znaé rezerwaty,
orientowaé¢ sie w przeszkodach maltzehiskich i przede wszyst-
kim musial stale méwi¢ kazania lub przynajmniej objasniaé
prawdy katechizmowe 26, a w czynnosciach tych kontrolowat

2t Tamze, k. S3.

% ,—— ad minores quidem ordines admittendi legere sciant et
scribere, linguam saltem Latinam intelligant et fidei rudimenta te-
neant. Ad maiores autem promovendi versati sint mediocriter in lit-
teris noverintque recitare horas canonicas et habeant breviarium.
Sciant reddere rationem Sacramentorum omnium in genere, speciatim
vero pertinentium ad naturam et exercitium ordinis eius, ad quem
promoveri cupiunt. Presbyterandi autem idonei sint praeterea ad do-
cendum populum et administranda eidem Sacramenta”. Epistola pa-
storalis ad parochos Dioecesis Cracoviensis, drukowana wraz z Con-
stitutiones synodi Dioec. Crac. —— 1601, 21.

26 O 6wezesnym kaznodziejstwie i w ogoéle o calej literaturze re-
ligijnej i teologicznej, wyprodukowanej przez duchowienstwo Kkato-
lickie w dobie rekatolicyzacji potrydenckiej w Polsce, istnieje sporo
cpracowan, ze wymienie choéby dla przyktadu starg prace bpa J. Pel-
czara Zarys dziejow kaznodziejstwa w Polsce. (Wyd. II, Krakoéw
1917, 70—185) lub T. Grabowskiego Piotr Skarga na tle kato-
lickiej literatury religijnej w Polsce wieku XVI (Krakoéw 1913) i naj-
nowszg krotky synteze ks. A. Klawka Zarys dziejéow teologii ka-
tolickiej w Polsce (Historia Nauki- Polskiej w Monografiach, XXXIII,
Krakéw 1948, 14 nn.). Jednakze blgdzitby ten, ktoby prdébowal mie-
rzy¢ poziomem i klasg drukowanych publikacji p_oziom umysltowy
6wcezesnych plebanéw i wikarych, Za piéro chwytata tylko niewielka
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go archidiakon, od czasu do czasu wizytator generalny, a wi-
karego i mansjonarza niekiedy jeszcze i proboszcz. Stad pro-
sta konieczno$¢ zmuszala go do lektury, a tym samym do
uzupeiniania wyksztalcenia. Egzaminujac wikarych w Potoku
w archidiakonacie zawichojskim, Bartlomieja Bankowica i Ja-
kuba Chmiela, przyjat wizytator z wyrozumiatodeig ich nie-
dostateczne odpowiedzi, poniewaz niedawno przyjeli $wiece-
nia i nie mieli jeszcze czasu przyswoi¢ sobie potrzebnych
wiadomosci 7. Ksieza bowiem po S$wieceniach sie douczali.
Nie co innego, tylko te wzgledy staly u podstaw powstania
przy kosciotach parafialnych bibliotek do uzytku ksiezy, nie-
raz wcale zasobnych w dziela teologiczne, pastoralne i homi-
letyczne. Z tej samej przyczyny gromadzili ksieza réwniez
wlasne ksiggozbiory. Przeprowadzona za Radziwilla wizytacja
diecezji stwierdzita zadowalajagcy na ogél! stan zaopatrzenia
kosciolow parafialnych i samych ksigzy w podreczng litera-
ture teologiczno-pastoralng 28,

Bywaly w diecezji parafie, posiadajgce znaczng jak na owe
czasy ilos¢ ksigzek. Kosciél parafialny w Radomiu mial 165
woluminéw, w Chodlu 87, Ksigzu Wielkim 86, Ilzy 85, Lipni-
cy Murowanej 54, Wieliczce 53, Parczowie 47, Proszowi-
cach 372 Od 20-—30 toméw posiadaty koscioty: w Borzecinie,

grupa ksigzy, a wsréd nich znaczny procent zakonnikéw, grupa sta-
nowigca elite intelektualng w o6wczesnym duchowienstwie. Owszem
wielu z nich przy réznych kanoniach, sekretarstwach czy profesurach
w Akademii krakowskiej trzymalo probostwa, ale ci duszpasterstwem
parafialnym bynajmniej sie nie zajmowali. Nie mogg zatem tacy
piszacy ,proboszczowie” byé wykladnikiem ogélnego poziomu ducho-
wienistwa parafialnego.

?7 ,—— non mirum, quoniam in ordinibus novelli habentur”.
AWKons. I, k. 21v.

28 O. H Wyczawski, Biblioteki parafialne w diecezji krakow-
skiej u schytku XVI wieku. Polonia Sacra, VI (1953/54), 114—142; VIIL
{1955), 27—68, 159—173. — Zob. rowniez uwagi o konsumpcji ksigzki
i czytelnictwie K. Piekarskiego (Ksigéka w Polsce XV i XVI wie-
ku. Kultura staropolska. Krakéw 1932, 376—383).

29 AWKap. IX, s. 558—567; AWKap. III, k. 108—109v; AWKap. X,
k. 119v—120v; AWEKap. IX, s. 527—531; AWKap. VII, k. 173v—174,
220v; AWKap. III, k. 49v—50v; AWKap. X, k. 151v—152.
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Dabrowie Tarnowskiej, f.gkach kolo Pilzna, Lukowie, Mielcu,
Mrowli, Nasiechowicach, Olkuszu, O$wiecimiu, Stezycy, Szy-
dlowie, Trzcianie, Tczowie, Ujsciu, Zatorze, Zbuczynie, Zgtob-
niu 3, Najwigcej bylo parafii, ktére posiadaty okoto 10 dziet 3.
Oczywiscie trafialy sie takze parafie bez bibliotek.
Podobnie przedstawial sie zasdéb wlasnych ksigzek pleba-
néw i wikariuszy. Pleban w Brzostku miat ,,wielkie mnostwo
znacznych autoréw”, pleban w Brzezinach (Maciej z Brzezin)
,»posiadal przy sobie”, obok zapisanych przez wizytatora
10 tytuldéw, ,jeszcze innych bardzo wiele” 32. Od 15—20 ksig-
zek mieli plebani: w Brzeznicy, Jedliczu, Kamienicy, Matej,
Mieleu, Libuszy, Starym Saczu. Przy plebanach w Kamienicy,
Matlej, Mielcu -1 Starym Sgczu zaznaczyl wizytator, ze posia-
dali nadto ,,bardzo wielu innych autoréw” 3. Od 10—14 ksig-
zek posiadali plebani w dekanacie bieckim w 4 parafiach 3¢,
w dekanacie jasielskim w 3 parafiach *, w dekanacie miele-
ckim w 2 parafiach 3¢, w dekanacie nowosgdeckim w 1 pa-
rafii ¥, w dekanacie ropczyckim w 1 parafii 3. Od 5—9 ksig-
zek mieli plebani w dekanacie bieckim w 8 parafiach %,
w dekanacie bobowskim w 5 parafiach %, w dekanacie jasiel-
skim w 1 parafii ¢!, w dekanacie mieleckim w 2 parafiach 42,

% AWKap. VII, k. 79v—80, 160v; AWKap. II, k. 6v; AWKap. III,
k. 213; AWKap. 1I, k. 3lv, 63; AWKap. X, k. 134v; AWKap. XVII,
k. 82—82v, 33; AWKap. XIV, k. 84; AWKap. X, k. 18v; AWKap. IV,
k. 78v; AWKap. XIV, k. 43v; AWKap. X, k. 233v; AWKap. XVII,
k. 135v; AWKap. III, k. 229v; AWXKap. II, k. 65.

3 Wyczawski, dz. cyt., 137.

2 AWKap. IV, k. 13, 17.

38 Tamze, k. 63, 105—105v; AWKap. VI, s. 49; AWKap. IV, k. 40,
52v, 132v; AWKap. VI, s. 32, 49; AWKap. IV, k. 40, 54.

4 AWKap. IV, k. 144v, 133v, 143, 138v—139.

3 Tamze, k. 102, 96, 123v.

38 Tamze, k. 49, 43. °

37 Tamze, k. 41.

38 Tamze, k. 77.

30 Tamze, k. 83v, 87, 146v, 14lv, 152v, 154v, 92v, 136v.

40 AWKap. VI, s. 2v, 4, 1v, 1.

4 AWKap. IV, k. 91.

42 Tamze, k. 46, 56.
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w dekanacie - nowosgdeckim w 8 parafiach*, w dekanacie
pilznenskim w 3 parafiach 44, w dekanacie ropczyckim w 8 pa-
rafiach 45,

Podobnie przedstawialy sie ksiggozbiory wikarych i mansjo-
narzy. Rejestrujac ksigzki wikarego w Bieczu Jana z Unie-
jowa, zapisal wizytator 9 tytuléw 1 zaznaczyl, ze posiada
jeszcze i ,,inne” %6, Jeden z wikarych w Jaéle, Adam z Pilzna,
mial 21 tomdéw 47. Wikary w Czarnym Potoku, wedrowny
zakonnik Stanistaw z Czernichowa, posiadal 6 ksigzek *8, wi-
kary w Iwkowej, Stanistaw z Bytomska, mial 7 ksigzek 49,
wikary we Frysztaku, Maciej Pierzchala, 8 ksigzek oraz —
zaznaczyl wizytator — jeszcze i ,,inne” 5, w Lubzinie u wi-
karego Marcina Machniciusa zapisano 5 ksigzek, dodajac, ze
ma i ,inne” %, w Szebniach Wojciech Bratkowski miat
11 ksigzek 52, w Trzcianie Mikolaj z Kotaczyc 9 tomoéw 53,
w Zglobniu Wojciech z Lipy 10 ksigzek i ,,inne” 5%, Mansjo-
narze w Mielcu posiadali: Jan z Ilzy 2 ksigzki, wymienione
przez wizytatora oraz ,inne”, Wawrzyniec z Sochaczewa
11 ksigzek i ,,innych bardzo wiele”, Wojciech Smoczek 8 ty-
tuléw, zapisanych i ,,innych bardzo duzo”, Joachim z Leszna
4 i ,innych bardzo wiele”, Wojciech Bychkowic 8 i jeszcze
,,inne’’ %, ’

Sadzac z tych przykiladéw, dysponowalo duchowiehstwo pa-
rafialne w calej diecezji podreczng literaturg teologiczno-
duszpastersky, jesli nie wlasng, to ze zbioréw kosciota. Do
najczesciej spotykanych po parafiach dziel nalezaly: Biblia,

4 Tamze, k, 34, 32, 31, 47, 36, 37, 29, 40.

44 Tamze, k. 41v, 42, 38,

% Tamze, k. 70, 33, 80v, 27, 34v, 66, 79, 53v.

4% Tamze, k. 86v.

47 Tamze, k. 99.

48 AWKap. VI, s. 46.

4 Tamze, s. 27.

5 AWKap. IV, k. 23.

51 Tamze, k. 64.

52 Tamze, k. 102.

5 Tamze, k. 79.

54 Tamze, k. 77.
8% Tamze, k. 54v—55.
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Katechizm soboru trydenckiego, z sum duszpasterskich Sum-
ma Angelica blog. Aniola z Clavasio (+ 1495), z innych dziet
pastoralnych Rationale divinorum officiorum Wilhelma Du-
randa (-+1295), Breve directorium ad confessarii ac confiten-
tis munus recte obeundum Jana Polanco (+1577), Compen-
dium Navarrae Marcina Azpilcuety (+ 1586), nastepnie Histo-
ria  Lombardica (Legenda aurea) blog. Jakuba a Voragine
(+1298), mniej inne zywoty Swietych, z literatury homile-
tycznej zbiory kazah: Discipulus (Sermones Discipuli) Jana
Herolta (+1468), Pomerius (Sermones Pomerii) Pelbarta z Te-
mesvar (+ ok. 1500), Thesaurus i Thesaurus novus, Paratus,
nastepnie postylle Jana z Werden (+ ok. pol. XV w.) Dormi -
gsecure, Michala Wegrzyna (4 ok. 1500) Biga satutis oraz po-
stylle Jakuba Wujka 3.

Oczywiscie samo posiadanie ksiazek nie zawsze musi $§wiad-
czy¢ o ich czytaniu. Jesli jednak ksieza parafialni przy malc
pomy$lnej a czesto calkiem zlej ich sytuacji majgtkowe] de-
cydowali sie od czasu do czasu na kupno ksigzki, badZz co
badz drogiej, mozna sadzié, ze odczuwali jej potrzebe. A czy-
tajac, poglebiali swe wiadomosci, pc prostu sie doksztatcali.
Inna rzecz, ze niejednokrotnie nabywali ksigzki nie z wlasne-
ge popedu, ale z nakazu wizytatrréw. Wizytujacy diecezjg
Kazimirski polecal ksigzom, u ktérych zauwazyl braki w dusz-
pasterstwie, kupi¢ jaki$ nowszy podrecznik duszpasterski, naj-
czesciej Polanca Breve directorium lub Azpilcuety Compen-
dium Navarrae. Niekiedy znowu otrzymywali ksigzki w da-
rze. W r. 1559 rozdzielono biblioteke po nadwornym kazno-
dziei krélewskim kukaszu Akwilinie 8 miedzy 6 gléwnych
kosciotéw krakowskich (Mariacki, Wszystkich Swietych, sw.
Floriana, $w. Anny, $w. Szczepana, $w. Mikotaja) dla uzytku
kaznodziejoéw 58.

% Wyczawski, dz. cyt, Pol. Sacra, VII, 27 nn. Oméwilem tu
caloé¢ posiadanej przez ksiezy literatury.

5% H. Barycz Aquilinus Lukasz -+ 1559 w Polskim Stowniku Bio-
graficznym, I, 147. :

8 Tenze, Historia Uniwersytetu Jagielloniskiego — —, 594.
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Ze ksieza naprawde sie doksztalcali, potwierdzajg to zapi-
ski wizytacyjne. O plebanie w Zagosciu Pakostawskim zano-
towal wizytator bpa Padniewskiego Krajewski, ze posiada
wiele ksigzek, z ktérych opracowuje kazania %°. Pleban w Dru-~
gni Stanistaw, 80-letni staruszek, powiedzial temuz wizytato-
rowi, ze glosi kazania z seksternéw, ktore spisal w mlodosci .
Opinia wizytatora o duszpasterzujgcym w Kurozwekach ka-
noniku regularnym lateranenskim Hieronimie byta nastepu-
jaca: Posiada do uzytku wiele ksigzek, z ktérych dobrze sig
wyksztalcit tak co do samej nauki jak i w administracji sa-
kramentéw 61 W podobny sposéb podchodzit do tych spraw
wizytator kard. Radziwitta. O ksiedzu w Gruszowie Marcinie
z Topoli zapisal, ze przyczyng niepowaznych (frivolae) jego
kazan jest brak drukowanych pomocy %2, zatem %aczyl jego
poziom intelektualny z posiadaniem i lekturg ksigzek. O ple-
banie w Stupi Dlotowej zapisal, ze przygotowuje sie do ka-
zah z wlasnych ksigzek, ktérych bardzo wiele posiada 62,

Intelektualny poziom ksigzy parafialnych: plebandw, wika-
rych, mansjoha_rzy, altarzystéw, badali wizytatorowie gene-
ralni dos¢ skrupulatnie poprzez formalny egzamin. Kazimir-
ski nie kazdego nawet oficjata okregowego zwalnial od tego
egzaminu. Nie egzaminowal oficjala radomskiego Jana Zerom-
skiego (plebana w Starym Radomiu) #, ale na réwni z wszyst-
kimi ksiezmi parafialnymi odpytat oficjata pilznenskiego
Wawrzynca Gruciusa %. Wyjatkowo opuscil egzamin z pro-

5%  —— frequenter concionatur, libros multos doctos habet, ex
quibus sermones colligit”. AWKap. I, s. 155.

80 Tamze, s. 124.

6t Examinatus Hieronymus de doctriné quam praedicat. Deposuit
quod libros habet copiam in conventu —-— ex quibus bene est in-
structus tam in doctrina, quam in administratione sacramentorum tum
de clavibus Ecclesiae et casibus papalibus et episcopalibus”., Tamze,
s. 134.

62 AWKap. VI, s. 131.

8 | Habet autem plebanus suos multos libros pro concionibus for-
mandis”. AWKons. I, k. 23v.

84 AWKap. XIII, k. 13.

85 AWKap. 1V, k. 4v.



[67] STUDIA NAD DZIEJAMI KQSCIELNYMI 111

boszczem w Szydlowcu Janem Kukrowicem, poniewaz byl on
csobiscie znany kardynalowi%. Nie egzaminowano na wizy-
tacjach jedynie duszpasterzy w parafiach zakonnych, o ile
poddawani bywali egzaminom w swoich zakonach. W ten
sposéb opuscit Kazimirski egzamin z Kasprem Bebnowskim
w Mniszku, cystersem z Wachocka %7, ze Stanislawem z Ra-
doszyc, miechowita w Ractawicach %, z Wiktorynem i Woj-
ciechem, miechowitami we Wrocimowicach®, z Maciejem
z Miechowa, miechowitg w Stawicach 7%, Jednakze za bpa Pad-
niewskiego odpytano na wizytacji, zresztg z dobrym wyni-
kiem, kanonika lateranefiskiego w Kurozwekach Hieronima 7.

Zadawane ksiezom podczas wizytacji pytania dotyczyly spo-
sobu odmawiania brewiarza i odprawiania Mszy, nastepnie
- wiadomo$ci dogmatycznych o Mszy i sakramentach 72, dalej
ze uzyje nomenklatury dzisiejszej, wiadomosci z zakresu te-
ologii moralnej i pastoralnej o sakramencie pokuty. Odpo-
wiedzi notowal wizytator przewaznie nastepujgco: O brewia-

rzu — scit, albo mescit illo uti, o rubrykach mszalnych —
ritus sacrificii scit, albo mediocriter scit, o sakramencie po-
kuty — in absolvendis tritus, albo rudis, albo subrudis, Zda-

rzalo sie tez, ze opuszczano w protokéle tego rodzaju oceny,
a zamieszczano tylko ogdlng notatke o wydanym poleceniu
douczenia sie w tym lub innym zakresie, wzglednie nabycia
i przestudiowania okreslonego dziela z zakresu duszpaster-
stwa. Trafialo sie i tak, ze przy niektérych ksiezach nie dano
w ogble wzmianki o wyniku egzaminu.

66 AWKap. XIII, k. 2v.

87 Tarnze, k. 9.

88 AWKap. XI, k. 53v.

8 Tamze, k. 53v.

0 Tamze, k. 50.

1 AWKap. I, s. 134.

2 Pytania o Mszy i sakramentach, postawione plebanowi i wika-~
remu w Batorzu, byly nastepujace: Quid sit sacrifieium Missae? A quo
institutum? In quem finem? Quid sacramentum in genere? Quot sint
sacramenta in specie? Quae materia? Quae forma? Quae causa effi-
ciens? Qui finis sit alicuius sacramenti? Quid denotent sacra vesti-
menta? Et alia. AWKons. I, k. 30.
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W dekanacie pilznenskim posiadalo beneficja i posady za
Radziwitta 81 ksiezy, bez stanowisk bylo 2 (w Przeclawiu),
razem 83. Wynik egzaminu z umiejetnoéci postugiwania sig
brewiarzem wypadl nastepujgco: Na zapisanych 25 konkret-
nych wynikow egzaminu w tej materii odpowiadato dobrze
17 ksiezy, srednie odpowiedzi dato 5 ksiezy, o 1 zanotowano,
e nie umie uzywaé brewiarza rzymskiego; mial widocznie
brewiarz krakowski, o 1, ze posiada tylko brewiarz krakow-
ski t o 1, ze nie umie odmawia¢ oficjum, ale je czyta z dru-
gim ksiedzem dopoki sie sam nie nauczy .

Odnoénie znajomo$ci ceremonii Mszy $w. zapisano w pro-
tokétach wizytacyjnych tego dekanatu 29 odpowiedzi. Dobrze
odpowiadalo 16 ksiezy, $rednio 10, z mszalu krakowskiego
odprawiato jeszcze 2 ksiezy, a 1 dopiero sie uczyl odpra-
wia¢ 74, Nalezy zwréci¢ uwage, ze oceny S$rednie nie znaczg
najczesciej, jakoby egzaminowani kaptani nie umieli odma-
wiaé brewiarza i nie znali dostatecznie ceremonii mszalnych.
Owszem orientowali sie dobrze w starym, obowigzujgcym
do niedawna, rycie krakowskim, natomiast nie przyswoili
sobie jeszcze rubryk i ceremonii rzymskich. Po prostu ksieza
starzy, przyzwyczajeni do dawnych ksigg liturgicznych, nie
opanowali jeszcze innowacji, wprowadzonych przez S$w.
Piusa V. ' '

Gdy idzie o wiedze o sakramencie pokuty, dysponujemy
55 zarejestrowanymi odpowiedziami z tego dekanatu. Z nich
dobre, zupelnie zadowalajgce odpowiedzi, dato 14 ksiezy, $red-
nie 24, stabe 17 ksigzy 7.

Przytoczone przykilady upowazniaja do wniosku, ze tego
rodzaju poziom ksigzy parafialnych byt chyba w calej die-
cezji. Wedlug wymagan wladzy diecezjalnej, przejawiajacych
sie choéby w ocenach wizytatora, stan intelektualny parafial-
nego duchowiefstwa w diecezji przedstawial sie zno$nie. Na-
turalnie trzeba pamietaé, ze w tych czasach ani wymogi wla-
dzy nie byty zbyt wysokie, ani spoteczenstwo $wieckie w swej

B AWKap. 1V, k. 3v — 63.
%4 Tamze.
% Tamze.



[69] STUDIA NAD DZIEJAMI KOSCIELNYMI 113

masie nie $wiecilo kulturg umystowg. Totez ksieza na pa-
rafiach gérowali na ogoél poziomem umystowym nad parafia-
nami, w parafiach wiejskich zawsze, bo i szlachta nie blysz-
czata kulturg umystowa, i chyba w parafiach miejskich, ja-
ko ze po miastach zatrudniano ksiezy $wiatlejszych 6. Dobit-
nie wyrazil to ks. Andrzej Krajewski, wizytujacy diecezje za
bpa Padniewskiego, o plebanie w Drugni Stanistawie, ze
proboszcz ten jest wprawdzie prostaczkiem, ale tez pracuje
nad prostaczkami 77, To, ze garstka wyksztalconej szlachty
i bogaci patrycjusze miejscy przewyzszali intelektualnie ogoét
duchowienstwa parafialnego, jest bez znaczenia. Byly to wy-
jatki w ogdlnej masie wiernych. Dawno juz zauwazyl Alek-
sander Briickner, ze pod koniec XVI w. niewielu wielkich
panéw w Polsce umiato pisaé 8.

Daznoscig ksiezy pochodzenia plebejskiego bylo podciggnaé
si¢ towarzysko do poziomu warstw wyzszych. Nie tyle moze
chodzilo o wejscie w stosunki ze szlachtg, ile by goérowaé nad
_stanem, z ktérego wyszli. Przejawem tej tendencji byla mie-
dzy innymi che¢ ukrycia swych chlopskich nazwisk. Ksigza
albo latynizowali swoje nazwiska 7, albo biorge nazwisko
od miejsca pochodzenia, dawali mu kohcéwke, ,,ski”. Roilo
sig przeto w diecezji od roznych Alburneuséow, Corabiusow,

% Wyzszo§¢ intelektualng duchowienstwa parafialnego nad para-
fianami suponowal juz bp Wojciech Jastrzebiec, gdy zarzadzal w swych
statutach synodalnych: ,aliter doctis, aliter indoctis praedicetur”
(Statuta synodalia episcoporum Cracoviensium XIV et XV saeculi.
Ed. U. Heyzmann. Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, IV,
Cracoviae 1875, 79). Podobne wskazania dawal plebanom i innym
duszpasterzom Bernard Maciejowski w swej Epistola pastoralis:
»Accomodent autem praecipue se et doctrinam suam aetati, ingenio,
conditioni, studiis et moribus audientium” (Constitutiones synodi dioec.
Cracoviensis celebratae anno Domini 1601 — —, 34).

7 AWKap. I, k. 124.

8 Dzieje kultury polskiej, II, 174.

" Latynizowano albo zewnetrznie nazwiska polskie (Gruczka —
Grucius, Szafraniec — Szafranecius), albo je przekladano na tacine
(z Nowego Pola — Novicampianus). J. St. Bystron, Nazwiska pol-
skie. Lwow 1927, 206—208.

8 — Prawo Kanoniczne
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Gruciuséw, Novaciuséw, Szafraneciuséw %, nastepnie od roéz-
nych Wojciechéw wzglednie Albertuséw, Marcinéw, Bartlo-
miejow, Janéw — z Gogolowa, Pilzna, Wawrzenczyc, Jodlo-
wej (w samym tylko dekanacie pilznenskim pracowalo za
Radziwitta 7 ksiezy z Jodlowej), oraz od réznych Bzowskich,
Okraglickich, Piotrowskich itd. Okraglickim nazwal sie wi-
kary w Goraju Wojciech Mazgaj’. Pleban w Letowni Sta-
nistaw uzywal az 3 nazwisk: Piotrowski, Proznowski i wlas-
ciwego nazwiska — Stanistaw z MySlenic 82, Wikary w Szeb-
niach Wojciech Swietek przybral nazwisko Bratkowski 83.
Pozostaje jeszcze oceni¢ poziom moralny kleru parafialne-
go w diecezji krakowskiej przy koncu XVI w. Nie mozna tu
oczywiscie stosowaé kryteriéw dzisiejszych. Owcezesni bowiem
ksieza, jak nie przechodzili jakiego§ zorganizowanego szkole-
nia przed kaplahstwem, tak tez nikt nie troszczytl sig, aby do
$wiecen szli po zdobyciu pewnego wyrobienia wewnetrznego.
Ogélne za$§ wskazania o wzniosto§ci powotania kaptanskiego
i o szczytnej stuzbie oltarza, nie poparte praktycznym wdro-
.zeniem w zasady zycia wewnetrznego, niewiele dawaly.
Liczy¢ sie tu trzeba i ze sprawg powolania. Cze$¢ kandy-
datéw do kaplanstwa szukala w stanie duchownym przede
wszystkim chleba, zaréwno szlachta jak i synowie chlopscy.
Wielodzietne rody szlacheckie przeznaczaly po prostu jednego
z syndéw do stanu duchownego, nie liczgc sie zwykle ze spra-
w3 jego powolania. Tak samo i niejeden plebejusz, da-
zgc poprzez stan kaptanski do polepszenia swej pozycji spo-
lecznej, malg zwracal uwage na kwestie swego powolania.
Niekiedy taki kandydat bez powolania, gdy zorientowal sig,
ze stan duchowny nie dla niego, a mial silniejszy charakter,

8 Jakub Alburneus z Polanca, pleban w Nasiechowicach (AWKap.
X1, k. 50v), Walenty Corabius pleban w Ketach (AWKap. XVI, k. 69),
Wawrzyniec Grucius proboszez w Pilznie (AWKap. 1V, k. 3v), Jan
‘Novacius, chyba Nowak, pleban w Polancu (AWKap. X, k. 10), Jan
Szafranecius, pewnie Szafraniec, pleban w Ropczycach (AWkap. 1V,
k. 66.

8t AWKons. I, k. 27.

82 AWKap. VI, s. 109.

8 AWKap. IV, k. 102.
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porzucal po przyjeciu $wiecen nizszych mysl o kaplafstwie
i jal sie pracy nauczycielskiej po szkéltkach parafialnych.
Odcigganie po otrzymaniu beneficjum $wiecenn kaplanskich
bylo u niektérych duchownych réwniez przejawem braku
powolania.

Wedlug 6wezesnej praktyki kazdy beneficjat miat obowig-
zek w ciggu roku, liczac od momentu instytucji, przyja¢ swie-
cenia. Gdyby tego nie uczynit, wchodzil w kolizje z prawem
koscielnym i wladzg diecezjalng. Kazimirski napotkal po pa-
rafiach caly szereg plebanéw bez $wiecen, zaréwno pochodze-
nia szlacheckiego jak i plebejskiego. Pleban w Ludzimierzu
Stanistaw Bialkowski, prezentowany przez opata cystersow
w Szezyrzycu i nalezgey do jego dworu, instytuowany przed
£ laty, mial $wigcenia nizsze 8. Plebana w Szynwaldzie Mar-
cina Zablockiego pozbawiono z tego samego powodu probo-
stwa 85, Scholastyk w Ruszczy, zarazem jej dziedzic, Samuel
Branicki tez byl bez $wiecen nawet nizszych 8. Mocno wy-
tknat Kazimirski lekcewazenie $wiecen plebanowi w Kargo-
wie Marcinowi Kumelskiemu, profesorowi Akademii krakow-
skiej 87. Brak swiecen kaptanskich stwierdzil tenze Kazimirski
u plebanéw: U Walentego Lazoviusa w Kocinie, u Bartlomie-
ja z Ko$ciana w Ksigzu Matym, u Kaspra Cilindrinusa w Let-
kowicach, u Marcina Wadoviusa w Opatowcu . Rzecz zna-
mienna, ze wszyscy ci ostatni byli réwnoczesnie profesorami
w krakowskiej Akademii. Wytlumaczy¢ to mozna é6wczesnymi
stosunkami w jagielloﬁskie\j Wszechnicy. Profesorowie za
swg prace nie pobierali pensji, lecz otrzymywali od Akademii
prezente na beneficja koscielne. Akademia miata do dyspo-
zycji 5 kanonii w kapitule katedralnej, wszystkie kanonie
w krakowskich kolegiatach §w. Anny i §w. Floriana, polowe
kanonikatéw w kolegiacie Wszystkich Swigtych, oraz szereg

8 AWKap. VI, s. 58.

8 Tamze, s. 90.

8 AWKap. XI, k. 66v.

87 ,—— neque in ordinibus procedit, quamvis a multo tempore
hanc ecclesiam possideat”. Tam:ze, k. 8v.

8 Tamze, k. 45, 51v, 172, 1717.

g*
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probostw, rozrzuconych po diecezji. Kto przeto ubiegal sig
o profesure w Akademii, musial przyja¢ stan duchowny, aby
otrzymaé jakies beneficjum zabezpieczajgce mu $rodki do
zycia 8. O powolanie nikt go nie pytal. Tacy wlasnie mistrzo-
wie, ktérzy tylko z koniecznosci wstepowali w szeregi kleru,
nie $pieszyli sie potem z przyjeciem $wiecen. Oczywiscie be-
neficjaci ci nie rezydowali w swych parafiach, a sprawy
duszpasterskie zalatwiali przez ustanowionych wikariuszy.

Wyrobi¢ duchowo i moralnie mialo ksiedza samo zycie.
Odprawiajgc Msze i sprawujgc sakramenty, byl obowigzany
dba¢ o stan taski, pietnujgc grzechy parafian, nie moégl, przy-
najmniej teoretycznie, sam im ulega¢, lecz powinijen prowa-
dzi¢ zycie przykladniejsze. Decydujgc sie przed subdiakona-
tem na zycie w celibacie, musial zyé samotnie i zachowywa¢
duzo ostrozno$ci w obcowaniu z niewiastami i w doborze
zenskiej stuzby do prowadzenia gospodarstwa. Kanony prawa
koscielnego powszechnego oraz statuty polskich synodéw pro-
wincjonalnych i diecezjalnych regulowaly dos$¢ szczegdlowo
zycie ksiezy. Obowigzani byli nosi¢ rézne od ludzi $wieckich
ubranie, dlugg, ciemnego koloru szate, rewerende %, nie wol-
no im byto trefic wloséw i zarostu®, nie wolno bylo bra¢
udzialu w polowaniach, tancach, grach hazardowych. Codzien-
nie mieli odmawia¢ brewiarz. A jesli prawa te i nakazy ktos
przekraczal, popadal w kolizje nie tylko z sumieniem, ale

8 Nie wszystkie beneficja uniwersyteckie zapewnialy akademikom.
odpowiednie §rodki utrzymania, skoro sejmik proszowski z r. 1598
polecil swym .deputatom na sejm walny prosi¢ stany, aby ,collegium
krakowskiego profesorom, iz nie jest sufficiens provisio meritis, aby
jem probostwo §. Michala belo inkorporowane' — =, Akta sejmikowe
wojewddztwa krakowskiego, I, (1572—1620). Wyd. St. Kutrzeba.
Krakéw 1932, 227.

- 9 Dzisiejszg sutanne przepisatl ksiezom dopiero Sykstus V konsty-
tucjami Cum sacrosanctum i Pastoralis z r. 1589. Zob. ks. J. Fija-
lek, Zycie i obyczaje kleru — —, 12.

% Pod koniec XVI w. duchowni nosili naogdt brody, jak zresztg
biskupi i sami papieze. W zwigzku z przyjmujgcg sie w XVII w. moda
golenia zarostu i duchowni poczeli go goli¢. Tamze, 10.
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i ze swymi wladzami, z dziekanem, archidiakonem, wizytato-
rem generalnym i wreszcie z samym biskupem.

Utyskiwal w r. 1604 archiprezbiter Mariacki Powodowski
w jednej ze swych publikacji 2, ze jest ,,dosy¢ takich kapta-
néw, ktérzy sie nad swoj stan stroja”, nie wiemy jednak,
czy chodzi tu o stréj $wiecki, czy tez tylko o wytworne su-
tanny. Wizytujacy diecezje Kazimirski zostawil zapiski tylko
o 2 plebanach, noszgcych $wieckie szaty, o Janie Gasioviusu
plebanie w Gorze, ktéry chodzgc po $wiecku, nosilt jeszcze
bron %, i 0 wspomnianym juz Stanislawie Biatkowskim w Lu-
dzimierzu, ktéry tez chodzit po $wiecku i nosit ostrogi®.
Uzywali broni réwniez Zygmunt Jurecki w Bieczu i Szymon
Treter w Debowecu, ale czy chodzili po $wiecku, nie wiado-
mo %, Rzadko tez zachodzily wypadki, by ksieza brali udzial
w tancach. Kazimirski zapisal to wykroczenie jedynie przy
plebanie w Swiecanach Marcinie z Wielkiego Kozmina %.

Celom utrzymania ksiezy parafialnych na pewnym pozio-
mie zycia wewnetrznego stuzyly kongregacje dekanalne, od-
bywane raz lub dwa razy w. roku. Gléwnym ich zadaniem
bylo da¢ ksiezom okazje do wyspowiadania sig, a dziekanom
mozne$¢ przeprowadzenia z nimi skrutynium na temat ich
zycia. Chodzilo nie tylko o wykrycie naduzy¢ i ich $ciga-
nije, ale réwniez o danie zachety i wskazan. Celowi temu stu-
zyty tez wizytacje, przeprowadzane przez archidiakonéw
i wizytatoréw generalnych z ramienia biskupa. Sami biskupi,
jesli wizytowali, to tylko katedre, kolegiaty i najznaczniejsze
tylko koscioty parafialne.

Gdy chodzi o dziekanéw, funkcjonowanie ich:- za Radziwilla
nie bylo najlepsze, po prostu w wielu dekanatach ich bra-
kowalo. By¢ moze, kardynal w swej reformatorskiej dziatal-
nosci nie zdotal ogarngé¢ wszystkich probleméw i dlatego nie
~uporzadkowal spraw dziekanskich, chociaz polecajac po wizy-

-

92 Liturgia abo opisanie Mszey — —, 47.
98 AWKap. IV, k. 70v.

% AWKap. VI, s. 58.

% AWEKap. IV, k. 87, 125v.

9% Tamze, k. 93.
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tacji katedry archidiakonowi krakowskiemu w ciggu 3 lat
zwizytowaé parafie swego okregu, nakazal je lustrowa¢ w to-
warzystwie wiejskich dziekanéw, ktérzy tez mieli wykona¢
wizytacyjne zarzadzenia 9. Zamierzal widocznie i na urzedach
dziekanskich zaprowadzi¢ porzgdek. Tymczasem dziatalnos¢
Radziwilla, chwalona wspdlczesnie przez bawigcego w Pol-
sce kard. Henryka Gaetani %, zostala przerwana jego wyjaz-
dem do Rzymu i rychlg $miercig (w 1600 r.) tak, ze nie zdg-
zyl nawet oglosi¢ dekretéw reformacyjnych w niektérych
wizytowanych dekanatach. Uczynit to dopiero na podstawie
przejetych po Radziwille materialow Maciejowski w r. 1601 9.
Wtlasnie z tych dekretow reformacyjnych dowiadujemy sig,
ze Maciejowski poustanawial w calym szeregu dekanatéw no-
wych lub brakujgcych dziekandéw i nakazal im 2 razy w roku
odbywaé po dawnemu kongregacje w wyznaczonych z gory
parafiach 1%, Do kongregacji tych biskupi i synedy przywig-
zywali wielky wage, lecz dopiero bpi Marcin Szyszkowski,
a potem Piotr Gembicki oglosili szczegdélowe instrukeje, jak
je nalezy odbywaé 101,

97 AWKap. XVIII, k. IV. — Przypuszczenie ks. B. Kumora
(Rozwdj sieci dekanalnej w potudniowej czedci diecezji krakowskiej
do 7. 1772. Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, IX, z. 1 (1962), 90) ja-
koby Radziwill dokonal nowego podzialu administracyjnego diecezji,
nie ma Zrédlowego potwierdzenia. ’

9% Relatio legationis Polonicae Henrici Cardinalis Gaetani facta in
Consistorio secreto post eius reditum anno 1597. Relacje nuncjuszow
apostolskich ¢ innych o0sob o Polsce. Wyd. E. Rykaczewski, II,
1864, 73.

%  Bernardus Maciejowski — — executionem visitationis per ——
Christophorum Kazimirski — — ex commissione olim Georgii Card.
Radziwill — — factae facturus clerum — — convocavit et decreta — —

promulgavit”. AWKons. IV, k. 18. .

100 Ustanawiajge dziekanéw, =zarzgdzal Maciejowski: ,JUt bis in
anno pro more veteri clerum ad oppidum convocet, cum eo de bono
Ecclesiae, morum ipsius correctione tractet, excessivos et scandalosos
corrigat, gravius ex eo excedentes et incorrigibiles ad officium suae
Celsitudinis deferat”. Tamze, k. 24v.

101 Reformationes generales bpa Marcina Szyszkowskiego,
wydane przy statutack synodalnych bpa Piotra Gembickiego (Synodus
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Zycie duchownych w $redniowieczu, wykazal ks. Jan Fija-
fek, nic sie nie rdznilo od zycia ludzi $wieckich 192. Sadzac
z protokdléw wizytacyjnych i powtarzanych ciggle na syno-
dach tych samych dezyderatéw odnosnie Zycia duchownych,
bytbym skionny twierdzi¢, ze nie réznito sie ono i w okresie
reformacji i niewiele w czasach rekatolicyzacji. Ta sama byla
religijna mentalno$¢ ludzi $wieckich co i kleru, podobny byl
réwniez poziom moralny jednych i drugich. I nie ma sie co
dziwie, jesli sie wezmie pod uwage wyzej poruszone wzgledy.
Oczywiscie spostrzegane bledy czy grzechy, jak zawsze tak
i w tym okresie, o wiele wigcej razily u ksiezy anizeli u lu-
dzi $§wieckich, Wéréd walk i polemik z protestantami dawaly
one tym ostatnim pozgdang bron do reki do o$mieszania du-
chownych i obnizania ich powagi.

Nie chodzi mi o apologie kleru, ale wydaje sie, ze wyty-
kanije i gorszenie sie jeszcze dzi§ wykroczeniami pewnej cze-
sci duchownych w dawnych wiekach i ocenianie poziomu ich
moralnosci miarg dzisiejszych wymogéw odnosnie stanu du-
chownego, jest wielkim uproszczeniem sprawy. Tak samo
zbieranie faktycznych upadkéw ksiezy z wielkiego zwykle
obszaru na poparcie postawionej tezy o katastrofalnym sta-
nie moralnym duchowienstwa, lecz bez zwrécenia uwagi na
cyfre i czestotliwoé¢ upadkéw w stosunku do ogélnej liczby
kleru na omawianym terenie, mozna wyttumaczyé chyba
tylko zalozeniami tego czy innego autora %, Wykroczenia
byty, lecz ni€é nagminne, a zdarzaly sie najczeSciej wsrod

dioecesana ab —— Petro Gembicki episcopo Cracoviensi -—— ce-

lebrata Cracoviae anno 1643 — —, Cracoviae 1943, 8 — 17). — Zob.

o. H Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki. Krakow 1957, 224—3225.
02 Ks, J. Fijatek, Zycie i obyczaje kleru ——, 17.

103 Np, Waclaw Urban, chcgc uzasadni¢ swa teze o walce chio-
p()\}v malopolskich w 2-giej polowie XVI w. przeciw Kodciolowi jako
feudalnemu panu gruntowemu i jako instytucji religijnej, tudziez ich
udzial w ruchu reformacyjnym, upatrywal jej przyczyne gléwnie
w upadku moralnym duchowienstwa. I faktycznie wskazal po ogrom-
nie pilnej i szerokiej kwerendzie zrodlowej na szereg ksiezy z calego
terytorium diecezji krakowskiej, zostajgcych w kolizji ze swym kap-
lanskim powolaniem, nie prébujgc oczywiscie ustali¢ ich procentowego
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\ksugzy wedrownych, wiec ‘elementu z roznych powodow wy-
kolejonego i $ciganego przez wiadze duchowng.

Do gtéwnych wykroczen nalezalo przesiadywanie w karcz-
mach, polaczone nieraz z pijanstwem i trzymanie w swych
domach niewiast. Jest faktem, ze ksieza do karczem zaglg-
dali. Czeste przypominanie na synodach zakazu chodzenia do
karczem S$wiadczy, ze praktyka ta, powszechna w Sredniowie-
czu, ciggle nadal miala miejsce. Zabranial tego réwniez Ra-
dziwilt i Maciejowski 1, Pamieta¢ wszakze nalezy, ze karcz-
ma owczesna to nie tylko wyszynk napojoéw alkoholowych
i miejsce gry w karty i kosci, ale takze zajazd dla podréznych,
tudziez osrodek calego zycia towarzyskiego osiedla. W karcz-
mie odprawiano zrekowiny, wesela, chrzeiny i stypy, w karcz-
mie schodzono sie w niedziele po sumie, zbierano si¢ w spra-
wach gromady, do karczmy zajezdzaly poczty panskie, po-
drozni, pielgrzymi, w karczmie mozna bylo sie dowiedzie¢
stosunku do ogélu duchowiefistwa. — Na sam temat udziatu chiopéw
w ruchu reformacyjnym ogarngl! Autora pod koniec rozprawy (po 264
stronach wywodow) sceptycyzm. ,,W Malopolsce — pisze — wplywy
réznowierstwa nie objely prawie zupelnie poddanych na terenach sto-
sunkowo najmniej rozwinietych gospodarczo, gdzie wybitng przewage
miata gospodarka lesna, pasterska lub ekstensywna rolna, a wiekszych
miast nie bylo”. ,,Na odlegle na ogdt od osrodkdéw kultury i ubogie te-
reny z trudno$cig przenikaly ,nowinki” roéznowiercze nie tylko do
chlopéw 1 mieszczan, ale takze do nie majgcej $rodkéw na nauke
i podroze szlachty. Dla pograzonych w ciemnocie tamtejszych chio-
péw bardziej odpowiednig formg protestu przeciwko KoSciolowi niz
,sherezja” bylo kultywowanie odwiecznych obrzedéw 1 zabobondéw”
(Chtopi wobec reformaciji w Matopolsce w drugiej potowie XVI w.
Krakéw 1959, 266). ,,W warunkach stosunkowo stabej walki klasowej
i ciemnoty poddanych i szlacheckiej przewagi w reformacji matopolskie]j
nie mogla ona w peilni odegraé swej antyfeudalnej roli (chodzi Auto-
rowi o tereny Malopolski bardziej aktywne gospodarczo). Chiopi od-
czuwali czesto w reformacji szlacheckiej wroga, do czego zresztg mieli
pelne prawo, gdyz wigzalo sie z nig zaprowadzenie robocizn w $§wieta
i uciazliwej dziesieciny panskiej, zwiekszenie samowoli szlachty
w dobrach duchownych”. (Tamze, 268).

104 AWKons. II: Exhortationes in visitationibus — — Card. Ra-
dziwilt — —, k. 10; Maciejowski .w Epistola pastoralis (Constitutiones
synodi dioecesanae Cracoviensis — — 1601, 71).
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troche o szerszym $wiecie. W $redniowieczu odbywaly sie
w karczmach nawet sgdy synodalne, jako ze karczma zwlasz~
cza po wsiach byla jedynym budynkiem o uzytecznoséci pu-
blicznej 195, Stad tez nie kazde odwiedzenie karczmy przez
ksiedza bylo zdrozne. Bardzo ostroznie ocenial te sprawe su-
rowy zresztg wizytator Kazimirski. Pytani tzw. $wiadkowie
wizytacyjni, gtéwnie rektor szkoly, witrycy, a czesto i okolicz-
ni ksigza, czy proboszez i wikary bywaja w karczmach, réznie
zeznawali. W wypadku niecheci do ksiedza zapodawali wizy-
tatorowi najmniejsze nawet podejrzenia. Wizytator jednak,
notujgcy szczegdlowo wszystkie odpowiedzi, po konfrontacji
zeznan i zbadaniu sprawy nie zawsze robil z tych oskarzen
uzytek w dekretach reformacyjnych. Bardzo czesto — jak
zcbaczymy nizej — juz samo zestawienie zeznah wykazywa-
lo, ze niejedno z nich byto klamliwe.

Wizytator pigtnowal zlo tam, gdzie ono bylo faktycznie,
odsylajgc nawet niekiedy sprawe biskupewi do dalszego
§ledztwa lub ukarania, ale w wielu wypadkach zla nie wi-
dzial, tam mianowicie, gdzie ksigdz wstepowal do karczmy
nie dla pijanstwa, lecz dla pogwarki z powaznymi ludzmi.

Podobnie miala sie rzecz z zarzutami, dotyczacymi wspoi-
zycia niektérych ksiezy z kobietami. Idealem bylo, gdy ple-
ban mial wylacznie stuzbe meskag i gdy w obejSciu pleban-
skim byly dwa domy, jeden zamieszkiwany przez proboszcza,
drugi dla stuzby, jak w Jurkowie, Kidowie, Piotrkowicach,
Plesnej 198 jtd, Stad chwalono na wizytacji komendarza w Go-
golowie Stanislawa Wieckowica, ktéremu scholarowie goto-
wali positki 197, Szezegdlowe wskazania w tym kierunku dal
Bernard Maciejowski w swej Epistola pastoralis 198, Przewaz-
nie jednak posiadali ksieza stuzbe niewiescig, ktéra, jezeli nie
byto dla niej osobnego domu, musiala si¢ miesci¢ w budynku

15 Ks. J. Fijaltek, Zycie i obyczaje kleru ——, 23.

106 Zob. s. [34]. . .

107 Pisatl Kazimirski w protokédle wizytacyjnym: ,Continentem esse
et in omnibus honestissimum?”; ,—— scholares ipsi parant cibum?”,
AWKap. IV, k. 22.

108 Constitutiones synodi dioecesis Cracoviensis —— 1601, 72.
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plebanskim. Fakt ten nastreczat okazji do réznych podejrzen
i posadzen. Obok wypadkéw faktycznych wykroczen zdarza-
ty sie najniestuszniejsze insynuacje, zwtaszcza ze strony osoéb,
majgcych do ksiedza jakie$ prawdziwe lub nieprawdziwe pre-
tensje. Przykladem tego to niebywale plotkowanie $wiadkéw
wizytacyjnych. Swiadkowie skladali czesto skrajnie przeciw-
ne zeznania, z ktérych tylko jedno czy drugie, sprawdzone
przez wizytatora, znalazlo odbicie w dekretach reformacyj-
nych roztropnego i konfrontujacego wszystko Kazimirskiego,
czy innych wizytatoréw biskupich.

Rektor szkoly w Kolaczycach oiwiadczyl na wizytacji Ka-
zimirskiemu, ze miejscowy pleban Grzegorz Strzemien trzy-
ma przy swym gospodarstwie starszg kobiete, z ktéra ongis
mial dzieci. Tymeczasem drugi Swiadek wizytacyjny zeznat,
ze kobieta, o ktoérg rektor posadza proboszcza, zmarla przed
20 laty 19, Rektor szkoly w Wielopolu opowiadal temuz wizy-
tatorowi, Ze pleban Jan z Nowego Miasta mial dawniej po-
dejrzang zazylo§é z kobiets, ktéra wyszedlszy pdzniej zamaz,
objela wraz z mezem prowadzenie plebanskiego. gospodarst-
wa. Dodat tez, ze proboszcz ten nie glosi zapowiedzi przed-
$lubnych, gdy nowozency o to poprosza, i zZe pozwala, by
$wiatlo do Mszy zapalano dopiero po Introicie. Przestuchany
z kolei miejscowy dzwonnik powiedzial, Ze $wiece palg sie na
oltarzu od poczatku Mszy, a podejrzenia rekfora odnos$nie pro-
boszcza sg klamliwe 1%, Podobnie w kaczkach zeznal rektor
szkoly o swym plebanie Jakubie z Ton, Ze pracujgca u niego
niejaka Magdalena nie mieszka w domu sluzebnym, cho¢
taki na probostwie istnieje, lecz przebywa na plebanii w izbie
naprzeciwko pokoju ksiedza. Zapytany przez wizytatora w tej
sprawie drugi $wiadek, o$wiadezyl, ze Magdalena mieszka
w domu dla stuzby !, W Ropczycach zakomunikowal Kazi-
mirskiemu rektor szkoly Jakub ‘ze Znina, bakatarz artium,
swe podejrzenie o proboszczu Janie Szafrancu, ze zadaje sig
z kobietami. Prowadzac $ledztwo we wskazanym przez Ja-

w8 AWKap. IV, k, 18v.
e Tamze, k. 36.
1 Tamze, K. 39v.
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kuba kierunku, przestuchat Kazimierz z kolei miejscowego
dzwonnika Jana. Dzwonnik oswiadezy?, ze ,,proboszcz wiedzie
zycie moralne, a wlasnie bakalarz jest bardzo podejrzany
i raz zostal przez proboszcza schwytany na rozpuscie” 12,
Na tych kilku przykladach wida¢é, jaka byla wartos¢ wielu
wizytacyjnych oskarzen. '

Wykroczenia sie zdarzaly, $wiadcza o tym nie tylko pro-
tokoly wizytacyjne, a zwlaszcza powizytacyjne dekrety, ale
takze wytaczane przez biskupich instygatoréw przeciw du-
chownym karne procesy, $wiadczg o tym areszty w Lipowcu -
i w innych zamkach biskupich, w ktérych zawsze kilku du-
chownych odsiadywalo kare '43. Tam, gdzie sg ludzie, zawsze
sie zdarzaly i beda sie zdarza¢ wykroczenia, chodzi tylko o to,
jaka w danym okresie byla ich czestotliwo$¢ i jaki byt do
nich stosunek wtadzy. Trzeba zwrdci¢ uwage, ze lamanie pra-
wa bozego i koScielnego wsréd duchowienstwa w omawianym
okresie nie bylo bynajmniej zjawiskiem powszechnym. Spo-
radyczno$¢  upadkéw moralnych ksiezy wykazala wizytacja
radziwitlowska. A protokoély wizytacyjne (wizytacji wewnet-
rznej) to akta s$ledcze, zawierajgce z swego zalozenia material
ujemny. O ksiezach dobrych i wzorowych wizytator sprawoz-
dan nie pisal!'4, Poza tym kilka przecietnie proceséw kar-
nych rocznie i mata zwykle liczba wigZniéw w Lipoweu i in-
nych biskupich aresztach na okolo 1500 ksigzy w diecezji
rzuca raczej korzystne $wiatlo na stan moralny 6wczesnego
kleru. Organy wladzy diecezjalnej niezwykle ostro $cigaty
wszelkie wykroczenia duchownych. A pozostale akta, tak

12 St. Kot, Szkolnictwo parafialne ——, 197—198.

12 Za Radziwilta i Maciejowskiego kierowano najczesciej upadlych
ksigzy do Lipowca (AWKons. 1V, k. 4v, 10, 15, 18v, 21, 25v, 27v, 28,
zob. tez O. Zagdbérowski, Lipowiec zamek biskupi ¢ dom poprawy
dla ksiety. Nasza Przeszio§e, XII, Krakéw 1960, 186), mniej do aresztu
w patacu biskupim w Krakowie (Tamze, k. 11lv, 18, 25, 29v), w IiZy
(Tamze, k. 62, 65, 87v), w Bodzentynie (Tamze, k. 64, 86) wzglednie
do aresztow Kklasztornych (Tamze, k. 50, 59v).

4 Zwrécit na to uwage prof. Kot w pracy Szkolnictwo para-
fialne — —, 96 oraz prof. A. Kossowski w pracy Protestantyzm
w Lublinie — —, 19,
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wizytacyjne jak i sgdowe, podaja naga prawde, jako ze byly
przeznaczone dla wylgcznego uzytku wladzy diecezjalnej
i nie mialy potrzeby niczego ukrywac czy tuszowat.

Umiarkowany sad o duchowienstwie parafialnym w koncu
XVI w. wypowiedzialem przed paru laty w innej mojej
pracy %5, Obecnie po dokladnej analizie caloksztaltu zrédel
sgd ten podtrzymuje. W $wietle zrédel wida¢ dopiero, jak
dysydenci wsrdéd walk religijnych uogélniali czesto w swej
literaturze polemicznej i satyrycznej pojedyncze upadki. Nikt
nie zaprzeczy, ze chodzilo o propagande 1%, To samo daje sig
zauwazy¢é u polemistow katolickich, ktorzy zauwazone u dy-
sydentéw upadki i $miesznostki przenosili na caly obéz pro-
testancki 117, Dlatego nie mozna wyda¢ bezstronnego sadu
o dawnym duchowienstwie, w tym wypadku z okresu reka-
tolicyzacji potrydenckiej, ani wylacznie na podstawie literatury
polemiczno-satyrycznej, pisanej w ogniu walki przez prze-
ciwnikéw, ani tez na podstawie pojedynczych, acz faktycznych
upadkéw. Podstawe sgdu musi stanowi¢ analiza caloksztattu
zrédet i respektowanie zasady o ograniczonej tylko odpowie-
dzialno$ci zbiorowosci za wykroczenia jednostek.

115 Biblioteki parafialne — — (Pol. Sacra, VII (1955), 161 nn).

16 Przykilady nieprzebierania w stowach i zarzutach pod adresem
duchowienstwa katolickiego przez pisarzy i polemistéw dysydenckich
réznych odcieni sg i ogéblnie znane z najrozmaitszych wydah i opra-
cowan literatury protestanckiej i jest ich za wiele, aby je tu przyta-
czact.

117 Nawet tak powazni ludzie jak ks. Hieronim Powodowski czy
jezuita Faszcz ulegali podobnej co dysydenci zapalczywos$ci. Powodo-
wski w wydanym po dyspucie lubelskiej w r. 1579 z arianami Nie-
mojewskim i Czechowiczem Wedzidle nazywa unitariuszy ,,jadowity-
mi niedzwiadkami”, ,zmijami i hydrami”, a Czechowicza ,bestig”,
,dZiwnym potworem, urwancem, zdrajcg i wywolancem” (J. Ptlo-
karz dz. cyt., 90). Jaki za§ mial niewybredny jezyk Raszcz, widaé
z polemiki jego z Czechowiczem: ,,— — nie daleko chodzac i w Zba-
szyniu (Czechowicz pochodzil ze Zbagszynia) jeszcze twoje niecnoty,
ktére§ sam pobroil, §mierdzg. A teraz na staro$¢ i przez skoére $mier-
dzisz tym plugastwem i nie mogli cie twoi nurkowie (arianie, nowo-
chrzezency) na starosé od niewiasty odwiesé, pojates $mierdzgcy dziadu,
szlachcianke”. Recepta na plastr Czechowicza ——, 82. Zob. tez
A. Briickner, Réinowiercy polscy. Warszawa 1905, 195—198.
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Ogélnie moéwige, duchowienstwo parafialne diecezji kra-
kowskiej pod koniec XVI w. w swej masie, cho¢ moze nie
$wiecilo cnotg, ale tez nie mialo na sumieniu nagminnych
wykroczen. Tak jak ksieza $wigtobliwi byli wsréd oéwcze-
snego kleru wyjatkiem, tak tez ksigza bez kaplanskiego ducha
stanowili nie za duzy odsetek. Doda¢ trzeba i to, Ze poziom
kleru w poréwnaniu z jego stanem w pierwszej polowie
XVI w. podniést sie pod koniec stulecia dzieki reformistycz-
nej dzialalnos$ci kardynata Radziwitta 18,

118 Zastlugi w tym wzgledzie Radziwilla podnidst po jego Smierci
bp Maciej Pstrokonski w dzietku De recte ger_endo episcopatu
monita domestica a — —. Posnaniae 1629, 72,
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