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SI MULIER VINUM BIBIT CONDEMNATUR

Na czele rodziny rzymskiej stal niezalezny od nikogo naczel-
nik domu — pater familias, ktorego wladzy podlegala cala fami-
lia. Wyrazenie pater familias sklada sie ze zbitki stéw, z ktérych
kazde ma wielorakie znaczenie. Termin pater1 oznacza rodzica,
chociaz jest uzywany takze w odniesieniu do glowy rodu (pater
gentis). Rowniez czlonkowie senatu nazywani sg patres. Tytul pa-
ter odnosi sie ponadto do béstw np. pater Neptunus, czy mitycz-
nych przodkéw jak np. pater Aeneas?2 Takze termin familia jest
wieloznaczny 3. Z pumktu widzenia prawmnego oznacza on calosé
zlozong z o0séb 1 rzeczy 4 W wezszym znaczeniu obejmowano tg
mazwa albo wolne osoby powigzane ze sobg weztami prawnymi,
albo przynalezny do tych os6b majatek wraz z niewolnikami. W
najwezszym znaczeniu pod tg nazwg rozumiano niewolnikow (fa-
muli) 8,

Pojecie pater familias oznacza zaréwno wlasciciela majaticu jak
i zwierzchnika oséb bedacych pod jego wtadza 6, ktéry jest glowa
domu i symbolem trwania rodziny; posrednikiem miedzy duchami
przodkéw i zyjacymi 7.

Pater familias bedac poSrednikiem miedzy przodkami 1 resztg

1 Na temat etymologii stowa pater por. A. Walde — J. B. Hof-
tmann, Lateinisches etymologisches Worterbuch’, II, Heidelberg 1954,
s.v. Pater, s. 262 i n.

2 Na temat réznorakiego znaczenia terminu pater w Zrodiach por.
Ae. Forcellini, Lexicon Totius Latimitatis, I1II, Patavii 1940, s.v.
Pater, s. 592 i n. Por. tez C. Longo, Corso di diritto romano, Diritto
di famiglia, Milano 1946, s. 6 I n.

3 Na temat etymologii stowa familia por. A. Walde — J. B. Hof-
fman, dz. cyt, I, Heidelberg 1938, s.v. Famulus, Familia; s. 452.

4 Por. M. Kaser, Das ri0mische Privatrechi?, I, Miinchen 1971,
s. 50.

5 Punktem wyjscia na oznaczenie poszezegdlnych kregdw rodziny jest
komentarz Ulpiana do edyktu (D. 50.16.195.1—35). Por. tez M. Wy-
szynski, Prawoe rzymskie, II, Prawo familijne, Warszawa 1938, s.
23; M. Kaser, RPR? I, s. 50 i n. z cytowang tam literaturs.

6§ Por. M. Kaser, Der Inhalt der patria potestas, ZSS Rom. Abt.
58 (1938) s. 62 i n.

7 Por. C. W. Westrup, Introduction to Early Roman Law, I, Co-
penhagen—ILondon 1844, s. 45 i n.; P. De Francisci, Primordia ci-
vitatis, Romae 1939, s. 151 i n.



224 J. Zabtocki {2]

rodziny jest dla rodziny postacig centralng, ktérej podporzadko-
wani sg wszyscy jej czlonkowie. Jednoczeénie osoby podlegle wila-
dzy patris familia, wchodzgce w skiad rodziny, dzielilty z nim
stanowisko spoleczne, polityczne, korzystaly z jego opieki, a po
jego $mierci z reguly dziedziczyly jego majatek i kult8 Naczel-
nikiem rodziny majgcym wladze nad podleglymi osobami, jak
wskazuje sama nazwa — pater familias, mégl byé tylko mezezy-
zna, obywatel rzymski. Zaznaczyé jednak nalezy, iz pater fami-
lias oznacza stanowisko prawne w rodzinie. Moze zajmowac je
nawet niedojrzaly — impuber, jeszcze niezdolny do rodzenia dzie-
ci, czy dorosty pozbawiony juz zstepnych, a takze syn emancypo-
wany, ktory posiada Zzyjgcego ojca 9.

Wtiadza patris familias, pierwotnie jednolita w stosunku do wszy-
stkich os6b, byla jeszcze w okresie Ustawy XII Tablic malo zroz-
nicowana i nazywala si¢ manus. Pojecie to oznaczalo reke — reke
karzgcg, strzegaca, wspomagajaca. Ale juz w tym okresie mozna
zauwazyé pewne zréznicowanie wladzy patris familias w stosun-
ku do poszczegbélnych czlonkow rodziny., Nad dzieémi mial on
wladze zwang patria potestas. Dla okreSlenia jego uprawmien w
stosunku do zony (a w tym okresie zony w zasadzie podlegaly
wladzy swych mezéw) zachowano dawng nazweg — manus, wWresz-
cie wladza nad niewolnikami, zwlaszcza w poézniejszym okresie,
zawana byla dominica potestas 10,

Zrodla dotyczgce pierwotnych regul kierujgcych zyciem rodzin-
nym sg nieliczne. Wséréd nich na szczegélng uwage zastuguja
Noctes Atticae Aulusa Gelliusa, w ktérych antykwarysta przyta-
cza liczne przekazy starozytnych autoréw o zyciu codziennym Rzy-
mian wskazujgce na wladze karamia zony przez meza; m. in. po-
daje informacje o zakazie picia wina przez kobiety i skutkach ja-
kie pociggalo za sobg przekroczenie tego zakazu 11.

Gell. 10.23.1—2:

Qui de victu atque cultu populi Romami scripserunt mulieres
Romae atque in Latio ,aetatem abstemias egisse”, hoc est vi-
no semper, quod ,temetum” prisca lingua appellabatur, absti-
nuisse dicunt, institutumque ut cognatis osculum ferrent de-
prehendendi causa, ut odor indicium faceret, si bibissent. Bi-
bere autem solitas ferunt loream, passum, murrinam et quae
id genus sapiant potu dulcia.

8 Por. C. W. Westrup, dz cyt, I, s. 19; M. Kaser, RPR? 1,
s. 51.

9 Por. C. Longo, Diritto di famiglia, s. 7.

0 Por. M. Kaser, RPR? I, s. 56 i n. z cytowang literaturg.

1t Na temat roéznych tfeorii wyjasniajacych powstanie zakazu piocia
wina przez kobiety por. ostatnio L. Minderi, LVini usus feminis
ignotus”, LABEO 28 (1982) s. 150 i n.
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Jak podaje Gellius, autorzy piszacy de victu et cultu narodu
rzymskiego przekazali, ze zaréwno w Rzymie jak i w Lacjum ko-
biety prowadzily wstrzemiezliwy zywot, czyli, ze zawsze powstrzy-
mywaly sie od picia wina, nazywanego w pierwotnym jezyku
temetum. Picie takiego wina — temetum bylo kobietom zakaza-
ne; mogly pi¢ jedynie niesfermentowany sok winogron (lorea), na-
p6j z jagdd suszonych (passum), napodj przyprawiony wonno$cig
mirry (murrina) i inne lagodme napoje 12.

W celu skutecznej kontroli trybu Zzycia kobiet Wymyslono szcze-
golny sposéb postepowania. Mianowicie kobiety mialy calowaé
krewnych w usta, aby ci mogli po zapachu rozpoznaé czy pily one
wino 13,

Stwierdzenie, ze kobieta pila wino pociggalo za sobg powazine
konsekwencje.

Dion. 2.25.6 = Leges regiae, Romulus 7 (FIRA I, 7):

De his cognoscebant cognati cum marito: de adulteriis et si
qua vinum bibisse argueretur; hoc utrumque enim morte pu-
nire Romulus concessit.

Dionysios méwi o przestepstwie kobiety, ktére polegalo zaréw-
no na cudzoléstwie jak i na piciu wina. Kobieta pijagca wino
winna byé ukarna z takg samg surowoscia jak niewierna. W roli
sgdziego wystepowal maz i syngeneis. To ostatnie slowo greckie

w tiumaczeniu na jezyk lacinski brzmi — cognati14, Wydaje sie
wige, iz upowazniony do karania kobiet — moze w ramach tzw.
iudicium domesticum 15 — byl ten sam krag oséh, ktéry wg Gel-

liusa zobowigzane byly one calowaé.

12 por. C. W, Westrup, dz. cyt, I, s. 201 i n; L. Minieri,
dz. ¢yt., s. 157 d n. i )

13 Por. Plin, Nat. Hist. 14.90: Cato ideo propinquos feminis osculum
dare, ui scirent an temetum olerent. hoc tum nomen vino erat, unde
et temulentia appellata. Geneza tego zwyczaju jest w Zwrédiach réznie
wyjasniana. Por. K. Schmeider, RE X, Stuttgart 1919, s.v. Ius
osculi, szp. 1284; C. W. Westrup, dz. cyt, I, s. 200 uw. 1; P. No-
ailles, Le tabous du mariage dans le droit primitif des Romains.
Fas et Jus. Etudes de droit romain, Paris 1948, s. 16 i n.; L. Minieri,
dz. cyt., s. 156.

14 Por. Festus, De verborum significatu, s.v. Osculana pugna, L. 216,...
quod inter cognatos, propinquosque institutum ab antiquis est, ma-
ximeque feminas .., méwi nie tylko o krewnych, lecz i bliskich. Por.
tez W. Kunkel, Das Konsilium im Hausgericht, ZSS Rom. Abt. 83
(1966) s. 236, ktéry pod pojeciem syngeneis rozumie nie tylko krew-
nych meza, lecz przede wszystkim krewnych zZony.

15 Istnienie ‘udicium domesticum jako instytucji prawnej kwestionu-
ja Th. Mommsen, Romisches Strafrecht, Leipzig 1899 (Nachdruck,
Graz 1955), s. 17 uw. 1; E. Volterra, Il preteso tribunale domestico
in diritto romano, RISG 2 (1948) s. 108 i n.; M. Kaser, Der Inhalt
der patria potestas, s. 68 i n. Natomiast za zudzcwm domestzcum jako
instytucja prawna opowiada sie R. D1iill, Iudicium domesticum ab-
dicatio und apoceryxis, ZSS Rom. Abt. 53 (1943) s. 59 oraz W. Kun-

15 — Prawo Kanoniczne
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Wiadomosei o innych przestgpstwach kobiet, traktowanych ro-
wnie surowo przez ustawodawstwo Romulusa, podaje takze Plu-
tarch.

Plutarchus, Romulus 22 = Leges regiae, Romulus 9 (FIRA I, 8):
Constitut quoque leges quasdam, inter quas illa dura est,
quae uxori non permittit divertere a marito, at marito permit-
tit uxorem repudiare propter veneficium circa prolem vel su-
biectionem clavium vel adulterium commissum;...

Wedlug Plutarcha Romulus uznaje jako stuszny powdd do roz-
wodu oprocz cudzoléstwa (moicheutheisan) i veneficium circa pro-
lem 18 (farmakeia teknon) réwniez popelnienie kleidon hypobole 17.
Znaczenie tego zwrotu jest watpliwe. Na jezyk lacinski zwrot
kleidon hypobole jest tlumaczony jako subiectionem clavium czy-
i zabranie kluczy 8. Nie oznacza to zabramia kluczy od domu,
bowiem zona wchodzac pod wihadze meza otrzymywala klucze
jako symbol istnienia malzefistwa cum manu, a ktére odbierano
jej po rozwodzie na znak utraty nad nig wiadzy meza 12, Mogly
to byé klucze do piwnic z winem na co zdaje sie wskazywaé
Pliniusz.

Plin. Nat. Hist. 14.89:

Fabius Pictor in annalibus suis scripsit matronam, quod
loculos in quibus erant claves cellae vinariae resignavisset,
a suis inedia mori coactam,...

Historyk podaje za Annales Fabiusa Pictora, ze matrona rzym-
ska zostala skazana na $mieré glodowsg za odpieczetowanie szka-
tultki, w ktorej trzymano claves cellae vinariae20. W tym przy-

kel dz. cyt, s. 249 uw. 66. E. P8lay, Das ,regimen morum” des
Zensors und sogenannte Hausgerichtsbarkeit, Studi Volterra, III, Mi-
lano 1971, s. 317 dowwodzi, iz iudicium domesticum stoi na pograniczu
instytucji prawnej i pozaprawnej.

P F Girard, Textes de Droit Romain®, Paris 1923, s. 6 uw. 2
ma: propter veneficium wvel suppositionem partus oo w literaturze jest
tlumaczone jako trucie dzieci, czy abortus procuratio. Por. C. W. W e-
strup, dz. cyt, I, s. 78; P. Noailles, dz cyt,s. 2din; A S61-
lner, Zu Vorgeschichte und Funktion der actio rei uxorice, K&ln—
—Wien 1869, s. 75; M. Kaser, RPR2? I, s. 61.

17 Odmienng lekcje tekstu greckiego proponuje E. A. Skassis,
Diorthotika eis Ploutarchon, Tessarakontaeteris Theofilou Borea, 105—
108, Athen 1939 (cyt. za H. Kreller, ZSS Rom. Abf. 60 (1940) s.
320), ktory w miejsce kleidon hypobole wstawia kai paidon hypobole.

B P F Girard, Textes, s. 6 uw. 2 ttumaczy zwrot kleidon hypo-
bole na falsationem clavium. Sens tego zwrotu w jezyku polskim naj-
lepiej oddaja stowa podrobienie, fatszowanie kluczy.

19 Wedlug Cic. Phil. 2.28.69 zgodnie z Ustawg XII Tablic (FIRA I,
36 — tab. 4.3) rozwiedzione] matzonce odbierano klucze symbolizujgce
wladze pani domu. Por. P. Bonfante, Corso di diritto romano, I,
Diritto di famiglia?, Milano 1963, s. 335.

20 Por. Tert. Apol. 6.29: Circa feminas quidem etiam illa maidorum
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padku, podcbnie jak w przypadku przytoczonym przez Gelliusa
(Gell. 10.23.1), do kontroli, a zdaniem Dionysiosa (Dion. 2.25.8)
rownoczeinie do karania, uprawnieni byli krewni zony.

Gellius, w dalszym ciagu cytowane] relacji, przeciwstawia pier-
wotng forme kontroli 1 karania za picie wina innym konsekwen-
cjom istmiejacym juz w czasach Katona.

Gell. 10.23.3:

Atque haec guidem in his quibus dixi libris pervulgata sunt,
sed Marcus Cato non solum existimatas, set et multatas gquoque

a iudice mulieres, refert, non minus si vinum in se, guam
si probrum et adulterium admisissent.

Antykwarysta w stowie wprowadzajgcym do mowy Katona De
dote, ktéra przytacza w dostownym brzmieniu w dalszej czesci
swojego wywodu, méwi, ze wg Katona za picie wina kobiety nie
tylko mogly byé existimatas, lecz takze muliatas z takg sama su-
rowoécia jak za probrum czy adulterium 21,

Nie ulega watpliwodel, ze cudzoloznica zlapana na goracym
uczynku mogla byé bezkarnie przez meza zabita.

Gell. 10.23.5:

De iure autem occidendi ita scriptum: ,In adulterio uxorem
tuam si prehendisses, sine iudicio inpune mecares; illa te, si
adulterares sive tu adulterarere, digito non auderet continge-
re, neque ius est.”

W swoje] mowie De dote Kato uznal 22, iz Zone pochwycong na
cudzoibésiwie maz moze zabi¢ natychmiast, nawet bez przenrowa-
dzanis postepowania sadowego. Zona natomiast, w przypadku cu-
dzotostwa meza, byla bezradna, gdyz nie miala prawa nawet dot-
kngt go palcem. Stwierdzenie Katona dotyczy wiec jedynie przy-

instituta ceciderunt,.. cum mulieres usque adeo vino abstinerentur, ut
matronam ob resignatos cellaec winariae loculos sui inedia necarint,...

A Por. C. W. Westrup, dz cyt, I, s. 201, kiéry uwaza, iz ko-
biety pijgce wino mogly byé¢ nie tylko pietnowane przez cenzora, lecz
takZe karane przez sedziego; W. Kunkel, dz. cyt, s. 235 sadzi, iz
multa w technicznym znaczeniu wskazuje na kare pienigzng wymie-
rzang przez magistrature, za$ zdaniem A. S6llnera, dz. cyt, s. 73
i n. stowa mulctare uzywa Kato w nistechmicznym znaczeniu, gdyz
znaczenie techniczne przylgneto tylko do pojecia multe; natomiast
A, Watson, The Law of Persons in the Later Roman Republic,
Oxford 1987 s. 69 i n. sugeruje, ze w itym przypadku chodzi o ius
retentionis przystugujgce mezowi na posagu zony zardwnoe W przy-
padku picia wina jak i popelnienia adulterium.

2 Por. H J. Wolff, Das iudicium de moribus und sein Verhdlitnis
zur actio rei uxorige, ZSS Rom. Abt. 54 (1934), ktéry twierdzi, Ze jest
to mowa sadowa wygloszona oprzez przeciwnika procesowego meza;
natomiast zdaniem W. Kunkla, dz. cyt, s. 234 uw. 26 jest to for-
ma wypowiedzi typowa dla konstrukeji jezyka lacifiskiego, ktérej od-
powiednikiem w jezyku niemieckim jest bezosobowe man.
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padku zabdjstwa zony-dckonanego inpune sine iudicio — zta-
panej in flagranti.

Przekaz Pliniusza wspomina takze o bezkarnym zabédjstwie ko-
biety pijgcej wino.

Plin, Nat. Hist. 14.89:

non licebat id (scil. vinum) feminis Romae bibere. inveni-
mus inter exempla Egnati Maetenni uxorem, quod vinum bi-
bisset e dolio, interfectam fusti a marito, eumque caedis a
Romulo absolutum.

Historyk opowiadajgc anegdote o mezu, ktéry swoja zone zla-
pang na piciu wina z ggsiora zabit uderzajgc paltka, podaje, ze
Romulus uniewinnil go 23, Wydaje sie jednak, iz to rozstrzygnie-
cie, dotyczace jednostkowej sprawy, zostalo rozciggniete na wszy-
stkie podobne wypadki, tworzgc norme zgodnie z ktérg, w wy-
padku picia wina przez zone mgz moégl ja zabi¢ bezkarnie, po-
dobnie jak w wypadku cudzolostwa 24.

Zarowno picie wina jak i cudzolostwo mogly by¢ karane nie
tylko w przypadku schwytania zony na gorgcym uczynku.

Gell. 10.23.4:

Verba Marei Catonis adscripsi ex oratione quae inscribitur
De Dote, in qua id quogue scriptum est, in adulterio uxores
deprehensas dus fuisse maritis necare: ,Vir”, inquif, ,,cum
divortium fecit, mulieri dudex pro censore est, imperium quod
videtur habet, si quid perverse taetreque factum est a mulie-
re, multitatur; si vinum bibit, si cum alieno viro probri quid
fecit, condemnatur.”

Przytaczajagc slowa Katona Gellius podnosi dwie kwestie 25:
prawo meza do zabicia zony zlapanej ma cudzoléstwie, oraz moz-
noé¢ ukarania zony przez dokonanie z nig rozwodu i zwigzane
z tym skutki. Uwzgledniajgc, iz Kato (Gell. 10.23.3) picie wina
kobiet traktuje na réwni z cudzoléstwem, mozna przyjac, ze i w
tym przypadku przewiduje on jednakowsg kare za oba przestep-
stwa. Hipoteza ta opiera sie na rozréznieniu multitare i condem-

23 Por. tez Val. Max. 6.3.9: Egnati autem Metenni longe minore de
causa, qui uxorem, quod vinum bibisset, fusti percussam interemit,
idgue factum mnon accusatore tantum, sed etiam reprehensore caruit,
uno quogue existimante optimo illam exemplo violatae sobrietati po-
enas perpendisse. Serv. Ad Verg. Aen. 1.737: apud maiores nosiros
feminae non utebantur vino, nisi sacrorum causa certis diebus. Denique
femina, quae sub Romulo vinum bibit, occissa est a marito, Metennius
absolutus, id enim nomen marito. Tert. Apol. 6.29: ...cum mulieres usque
adeo vino abstinerentur, ut .. sub Romulo vero quae vinum adtigerat,
inpune a Metennio marito trucidata sit.

2¢ Por., A. S6llner, dz. cyt., s. 75

25 Tekst cyt. na podstawie J. C. Rolfe, The Attic Nights of
Aulus Gellius, London 1948, lecz ze zmieniong interpunkcja.



{71 Si mulier vinum bibit 229

nare 26 oraz przyjeciu nastepujacej konstrukecji wypowiedzi Kato-
na: ... si quid perverse taetreque factum est a muliere, multitatur;
st vinum bibit, si cum alieno viro probri quid fecit, condemna-
tur 27, Za konstrukejg ta opowiada sie tez Sollner 28, podnoszac
iz opis stanu faktycznego w zdaniu warunkowym (si.. factum
est; si.. bibit; si.. fecit) jest w stylu starych ustaw (si in ius
vocat), jak roéwniez to, iz w duzej czeSci teskté6w klasycznych
opis taki wystepuje w zdaniu podrzedmie zlozonym. Uznaje on
réwniez konstrukcje alternatywng multatur, si vinum bibit; si
cum alieno wiro probri quid fecit, condemnatur w stylu Katona
za ekscenfryczny chiasmus 29,

Jednakze mowa Katona dotyczaca jurysdykeji sadowej — ze
wzgledu na stylistyczng mieprecyzyjnosé — budzi dalsze kontro-
wersje 30, Powodem tych kontrowersji jest skladnia cytowanego
zdania zlozonego i ustalenie, ktére jego frazy sz zdaniem glow-
nym, a ktére pobocznym; a zatem, ktére stowo stanowi podmiot
zdania glownego. Noailles 3!, powolujac sig na analogiczne przy-
padki w literaturze rzymskiej, twierdzi, ze slowo wvir jest pod-
miotem zdania podrzednego, a iudexr podmiotem zdania gléwne-
go. Zatem Kato moéwil o osobie sedziego, a nie o osobie meza-se-
dziego, ktéry, w razie wytoczenia skargi cywilnej w zwigzku z roz-
wodem naklada na Zone wystgpng sankcje pieniezng proporcjo-
nalng do jej wykroczenia. Wykroeczenia te byly albo ciezkie, jak
adulterium 1 picie wina, albo lzejsze, ktérych mie wylicza. Poste-
powanie sgdowe zdaniem Noailles’a toczy sie nie w iudicium
domesticum, lecz w iudicium de moribus 32, Natomiast Kunkel 33
uwaza, iz vir przed zdaniem z cum jest podmiotem zdania glow-

% por. W. Kunkel, dz. cyt, s. 235 i n. Odmiennego zdania jest
H. J. Woilff, dz. cyt, s. 519 uw. 4, ktéry uwaza iz s3 to slowa uzyte
zamiennie.

27 Por. C. W. Westrup, dz. cyt, I, s. 201 uw. 1; P. Noailles,
dz. cyt, s. 26 uw. 1; W. Kunkel, dz cyt, s. 23¢4; A. Séllner,
dz. cyt., s. 71,

2 Por. A. SO1llndr, dz. cyt, s. 71 i n. uw. 8.

2% Por. J. C. Rolfe, dz. cyt, ad hl; E. Volterra, dz cyt., s.
115; D. Kienast, Cato der Zensor, seine Personlichkeit und seine
Zeit?, Darmstadt 1979, s .166.

¥ Por. E. Volterra, dz cyt., s. 115 uw. 119 kiéry podaje przy-
klady réznych komentarzy tego fragmentu z rozmaitymi prébami jego
rekonstrukeji.

3t Por. P. Noailles, dz cyt., s. 26 uw. 1. Por. tez. A. Sollner,
dz. cyt.,, s. 72 uw. 6.

32 Por. A. Noailles, dz. cyt. ,5. 26 i n. Na temat iudicium de
moribus por. Klingmiiller, RE IX, Stuttgart 1916, s.v. Iudicium
de moribus, szp. 1083 i n.; H. J. Wolff, dz cyt, s. 315 i n.; E. Vol-
terra, NNDI IX, Torino 1965, s.v. Iudicium de moribus, s. 344 i n.;
Na temat stosunku iudicium de moribus do actio rei uxoriae por. A.
Sodllner, dz. cyt, s. 80 i n.
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nego, ktorego dopelnieniem jest iudex pro censore est. Vir jest
podmiotem takze nastepnego zdania (vir) imperium quod wvidetur
habet. Mgz zatem w przypadku ziego prowadzenia sie zony (prop-
ter mores) wizorujgc sie na cenzorskim sgdzie obyczajowyms3¢ (vir...
iudex pro cemsore est) przy zwrocie posagu po rozwigzaniu mai-
zenstwa korzysta z ius retentionis 35. Wladza meza nad zong jest
upodobniona do wladzy magistratury mad obywatelami. Przystu-
guje wiec mezowi tzw. (quod wvidetur) imperium nad zong przy
1zejszych wykroczeniach (si quid perverse taetreque factum est
a muliere) czyli prawo karcenia (Multierungsrecht), natomiast przy
przestepstwach takich jak picie wina czy cudzoléstwo jurysdykeja
sgdowa 36, Rozrdéznienie multitari 1 condemnari pozwala Kunklo-
wi przyjaé, ze tak jak arbitralna wiadza magistratury wobec oby-
watela byla ograniczona do lzejszych przestepstw, tak analogicz-
nie przystugujgce mezowi prawo karcenia zony ogramiczone bylo
do lzejszych wykroczen. Ukaranie za$§ ciezkich przestepstw tak
obywatela jak 1 Zony nastepowalo w drodze wyroku. Wyrok na
zone wydawano jednak w ramach iudicium domesticum 37,
kladnia gramatyczna przytoczonej przez Gelliusa mowy Kato-
na (Gell. 10.23.4) nie pozwala stwierdzi¢, czy sedzig by} sedzia
prywatny, czy tez sedzia byl maz38. Z jednej strony jest bez-
sporne, iz mgz ma prawo zabicia zony w wypadku zlapania jej na
cudzotostwie (Gell. 10.23.5). Prawo to potwierdza takie Dionysios
(Dion. 2.25.6). Maz moze réwniez bezkarnie zabié zone zlapang
na piciu wina (Plin. Nat. Hist. 19.89; Val. Max. 6.3.9). Zabranie
kluezy do piwnic z winem czy picie wina moze pociagaé za soba
takze kare wymierzang, zdaniem Dionysiosa (Dion. 2.25.6) 1 Fa-
biusa Pictora cytowanego przez Pliniusza (Plin. Nat. Hist. 14.89),
w ramach iudicium domesticum. Z drugiej strony Gellius (Gell.
10.23.1) podaje, iz czlonkowie rodziny kontrolowali czy kobiety
pily wino. Na podstawie tej wypowiedzi mozna réwniez wniosko-
waé, ze byly one karane przez swych krewnych. Ponadto z dal-
szej wypowiedzi Katona wynika, iz kobiety mogly byé karane

3 pPor. W. Kunkel, dz cyt., s. 234 uw. 28,
3 Por. E. P6lay, dz. cyt, s. 314, ktéry twierdzi, ze w tym frag-
mencie jest mowa o jurysdykeji publicznej przystugujacej mezowl

3% Por. W. Kunkel, dz. cyt, s. 234 i n. Por. tez. A. Watson, dz.
cyt., s. 69 4 n.

36 Por. W. Kunkel, dz cyt, s. 235 1 n. M. Kaser, RPR? I, s.
57 uw. 5, twiendzi, iz stowo imperium wystepuje zamiast potestas czy
MOTUs.

37 Por. W. Kunkel, dz. ¢cyt, s. 336 i n.

% Por. A, S6llner, dz. cyt, s. 72. Wedlug H. J. Wolifa, dz. cyl,
s. 319 i n. showo iudexr w Gell. 10.23.3. jest uzyte na oznaczenie se-
dziego, natomiast w Gell. 10.23.4 — meza. Natomiast Klingmiller,
dz. cyt., szp. 1083, uwaza, i mgz wystepuje jako iudex domesticus.
Por. tez E. Pélay, dz. cyt, s. 314 i n.
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takze przez sedziego. Kato nie podaje, czy w tym wypadku se-
dzig byl maz, lecz méwi ogdlnie iudex. Nasuwa to przypuszcze-
nie, iz obok me?a uprawniona do karania kobiet byla takze in-
na osoba. A zatem mgz nie jest sedzia, o ktéorym moéwi Kato. Z
tego mozna wysnué wniosek, ze w wypowiedzi Katona nie cho-
dzito o wymiar kary w ramach ogélnych uprawniehr meza do kar-
cenda zony, czy nawet w ramach tudicium domesticum, gdyz uzy-
wajac stowa quogue Kato stwierdza nie tylko, ze taki wymiar
kary moégt mie¢ miejsce, lecz takze, ze obok niego istnial wymiar
kary dokonywany przez sedziego. Sedzia ten, byé moze w ra-
mach tudicium de moribus, ustalal czy zaistnialy przestanki rozwo-
dowe i jak ciezkie bylo wykroczenie kobiety oraz wymierzal od-
powiednig kare. Wedlug omawiane] mowy Katona o posagu (Gell.
10.23.4), kobieta byla zasgdzana (condemnaiur) z powodu cudzo-
I6stwa i picia wina; przy innych wykroczeniach byla karana (mul-
titatur). Oznacza to, byé moze, ze w pierwszym z przytoczonych
przypadkow, ktére poézniej zostaly uzname za mores graviores, ko-
bieta tracila caty swdéj posag, a moze nawet byla skazywana na
kare Smierci (Dion. 2.25.6; Plin. Nat. Hist. 14.89), podczas gdy w
przypadku lzejszych wykroczeh — mores leviores — musiala me-
zowi pozostawié czesé posagu 3. Ocena mores kobiety nalezala
wige do sedziego i dlatego wydaje sie zrozumiale, ze jedli maz
dokonywal rozwodu 4 w wyniku tego rozpatrywano sprawe o
zwrot posagu, sedzia wystepowal w roli cenzora 40.

Plutarch wskazuje takze, ze obowigzek wydanla zonie czesci
posagu pochodri z czaséw Romwulusa.

Plutarchus, Romulus 22 = Leges regiae, Romulus 9 (FIRA I, 8):

. si vero aliter {scil. non propter veneficium circa prolem, vel
subiectionem clavium, vel adulterium commissum) quis a se
dimitteret uxorem, bonorum eius partem uxoris fierd, partem
Cereri sacram esse iussit (scil. Romulus); ...

Wedlug cytowanej juz poprzednio ustawy przypisywanej Romu-
lusowi, kobieta mnie mogla odej$¢ od meza, natomiast mgz mogl
porzuci¢ zone, gdy popelnila ona ciezkie przestepstwo. Gdyby
za$ oddalit zone z dinnych powodéw, winien jej oddaé czesé po-
sagu, a czes$é przekazaé na rzecz bogini Ceres 4%

Wydaje sie, iz sprawy dotyczace zwrotu posagu, przynajmaiej
juz na poczatku II wieku p.n.e., rozpatrywal sedzia, a nie maz.
Za takg hipotezg przemawia réwniez przekaz Pliniusza.

lin. Nat. Hist. 14.90:
... Cn. Domitius iudex pronuntiavit mulierem videri plus vini

% Por. A. Séllner, dz cyt, s. 73 i n; A, Watson, dz cyt,
5. 69.

4 Inaczej E. Po6lay, dz. cyt, s. 315 1 n, twierdzgc, iz to maz
w stosunku do Zony pelni role cenzora.

41 Por. P. Noailles, dz. cyt., s. 2 i n.
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bibisse quam valitudinis causa, viro insciente, et dote multa-
vit. diuque eius rei magna parsimonia fuit.

Pliniusz, ktéry czerpie wiadomosci prawdopodobnie z tego sa-
mego zrédia co Gellius, podaje rozstrzygniecie sedziego Domitiu-
sa 42 wydane przy okazji rozpatrywania sprawy o picie wina przez
kobiete. Kobieta ta pila wino bez wiedzy meza — i to nie w ce-
lach leczniczych — za co zostala ukarana utratg posagu.

Jak z powyzszych rozwazafn wynike, za picie wina kobieta by-
la karana, badZz przez swego meza, ktéry mial prawo zabicia zony
zlapanej na goracym uczynku, bgdz przez swych krewnych, praw-
dopodobnie w ramach iudicium domesticum, badZz wreszcie przez
sedziego, moze w ramach iudicium de moribus, na utrate posagu.

Si mulier vinum bibit condemnatur

Gellivs (Gell. 10.23..1—2), reffering to the wvictus and mores of the
early Roman women, tells us that the drinking of wine (temetum) was
forbidden to wiomen., They were only allowed to drink the lorea, pas-
sum, murring, and other sweet-tasting drinks of that kind. If women
drank wiine could be punished with the same severity as dultery (Dion.
2.25.6; Gell. 10.23.3). Cato, cited by Gellius (Gell. 10.23.5), has stated that
the hasband has wight to kill his wife taken in adultery. As regards
repudation, says he, in the oration entitled On the Dowry (Gell. 10.23.4),
that iudex has the function of censor. If woman has been guilty of
any wrong or shameful act, she is punished (multitatur), f she has
drunk wine or if she has done wrong with another man, she is
condemned (condemnatur).

2 Por. P. Noailles, dz. cyt, s. 8 i n



