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Wsten

W historii instytutéw zakonnych, ktorych czionkowie poprzez
Slubowanie rad ewangelicznych zobowigzujg sie do doskonalszego
nasladowania zycia Chrystusa, istnialy i istniejg réine formy
odstepowania od powzietych zamiaré6w. Dlatego zaréwno poszcze-
gblne zakony, jak i biskupi oraz Stolica Apostolska wydawali licz-
ne akty prawne, ktore mialy za zadanie regulowanie stanu praw-
nego, czyli skutkow, wynikajacych z opuszezenia zakonu.

Mozna by zastanawiaé sie nad roéznymi formami opuszczania
instytutéw zycia zakonnego. W obecnym artykule zostang jednak
poddane analizie jedynie skutki prawne wynikajgce zaré6wno z do=
browolnego wystapienia z zakonu, jak i przymusowego usunigcia
z niego przez kompetentng wladze odno$nego instytutu. Nalezy
zaznaczy¢, ze zagadnienie, ktére ma byé omodwione, jest bardzo
zlozone i w ciggu wiekéw jego ujecie prawne podlegalo wielo-
rakim ewolucjom, ktérych prze§ledzenie przyczynitoby sie z pew-
nodciag do lepszego zrozumienia problemoéw zwigzanych z opusz-
czaniem instytutow zakonnych i skutkami z niego wynikajacy-
mi.

Ponizsza analiza bedzie sie glownie odnosila do wytycznych
w tej materii zamieszczonych w Kodeksie Prawa Kanoniczne-
go z 1983 r.

I. Skutki prawne dotyczace profesji
1. Przejscie do innego instytutu
Juz od pierwszych chwil istnienia zorganizowanej formy 2zy-

cia zakonnego mnisi-eremici zobowigzani byli do pozostawania
przez cale zycie w jednym klasztorze. Swigty Benedykt, patriar-
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cha zycia zakonnego na Zachodzie, w sprawie stalo§ci miejsca
postanowil, co nastepuje:

,Ten, ktéry ma by¢ przyjety w oratorium, w obecnosei wszyst-
kich zlozy przyrzeczenie staloéci miejsca, zycia w cnotach (monasty-
cznych) i postuszenstwa przed Bogiem i Jego §wietymi, aby wie-
dzial, ze j=8§li kiedykolwiek inaczej postapi, zostanie potepio-
ny przez tego, z ktorego szydzi (..). Jesli przybywa okcy mnich
z dalekich okolic i chce jako gos¢ zamieszkaé w klasztorze,
a spodobaja mu sie miejscowe zwyczaje i nie bkedzie wnosit nie-
pokoju przez swoj2 nadmierne wymagania, ale zadowoli si¢ po
prostu tym, co zastanie, moZna go przyja¢ na tak dlugo, jak te-
go pragnie. Gdy rozumnie i z pokorng milosciz co§ zgani lub
zaproponuje, niechaj opat rozwazy starannie jego stowa, bo mo-
ze Pan przyslal go tutaj wlasnie w tym celu. Jesli za§ zechce
pézniej zobowigzaé sie do stalodci mizjsca, nie godzi sie odrzucaé
takiej prosby tym bardziej, ze w czasie, gdy byl goSciem, udalo
sie juz poznaé jego zycie”!.

Roéwniez papiez Grzegorz I (590—604), byly mnich benedyktyn-
ski, zakazal lekkomy$lnego przenoszenia sie¢ z jednego klaszto-
ru do drugiego 2.

Podobnie i cesarz Justynian zabronit zakonnikom przechodzenia
z klasztoru do klasztoru 3.

Nalezy zaznaczyé, ze pomimo powstawania rdéznych zakondéw az
do szesnastego wieku nie bylo jednolitego ustawodawstwa doty-

!Swiety Benedykt, Regula. Zywot. Komentarz. Przygotowali
benedyktyni tynieccy 1978, rozdz. £8, 61: S. Goyeneche, De tran-
situ ad aliam religionem, Commentarium pro religiosis (dalej cyt.
CpR), 1 (1920) 222; T. Schaefer, De religiosis ad normam Codicis
Iur’s Canonici, Roma 12474 s. 884; J. R. Bar, J. Kalowski, Prawo
o instytutach 2ycia konsekrowanego, Warszawa 1985, s. 173.

2 X, III. 21.5: ,..Prazsenti jussione mandamus, ut neque monachum
ulterius de monasterio in monasterium temere migrace liceat, nec
eorum aliquem peculiare quicquam Labere permittas. Sed si quilibet
hoc prassumpserif, in monasterio, in quo ab inifio conversatus est,
et sub abhatis sui regula, de qua fugerat eum competenti coercitiomne
reddatur...”.

3 Novel. 5, 7: ,Si vero reliquens monasterium, in quo conversatio-
nem habuerit, ad aliud transeat morasterium: et’am sic quidem ejus
subs:antia maneat, et vindicetur a priori monasterio, ubi abrenun-
tians hanc reliquit, Competens autem est reverendiss. Abbates
non suscipere eum, qui hoc egit. Erronea namgque talis est vita mo-
nachica, nullatenus tolerantiae proxima, neque constantis, et persi-
stentis animas, sed ijudicium habentis circumlatae, et aliunde alia
requirentis, Eapropter etiam hoc prohibeant Deo amabiles episcopi
et archimandritae nuncpati, morachicam honestatem secundum regu-
las sacras conservantes”; 123, 42: ,,Si monachus reliquerit suum mo-
nasterium, et in aliud ingrediatur: quascunque res tempore, quo
morasterium dereliquerit, habere videbitur: proprio monasterio, in
quod ab initio ingressus est, eas competere jubemus...”.
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czacego przejcia z jednego instytutu do innegot. Dopiero Soboér
Trydencki (1545—1563) w sposdb kategoryczny zabronil wszyst-
kim zakonnikom przechodzenia do jakiegokolwiek innego instytutu
zakonnego o lagodniejszej obserwancji®.

Stopniowo przepisy odnoszgce sie do zakondéw $cistych, czyli
o $lubach uroczystych, rozciagnieto na instytuty zakonne o $lu-
bach prostych, tj. na zgromadzenia (kongregacje) zakonne®

Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. w kan. 632, idac za wy-
tycznymi Norm z 1901 r.?, postanowil — na co wskazuje poniz-
sze pordwnanie — ze na kazde przejicie z jednego instytutu do
drugiego zawsze musi wyrazié zgode Stolica Apostolska,

Normy, n. 61 Kan. 632 KPK 1917
Nie mogg byé przyjeci do - ,Bez pozwolenia Stolicy
instytutu bez dyspensy Sto- Apostolskiej (podkr. J.
licy Apostolskiej (.) K.) zakonnik nie moze prz=jsé¢
(podkr. J. K) 5° Ci, ktorzy do innego zakonu, nawet S$ci-
zlozyli w innym instytucie §lejszego, lub klasztoru samo-
§luby wieczyste lub jesli na- istnego”.

wet czasowe, to tak diugo,
jak dilugo one trwajg”.

Wedlug KPXK/1983 8 przejscie z jednego instviutu zakonnego do
inneco zachodzi wowcezas, gdy profes po $lubach wieczys'ych
opuszcza instytut, do ktérego przynalezy, i wstepuje do drugiego
instytutu. Jest to zatem prawne opuszezenie instytutu, ale tyl-
ko wtedy bkedzie ono legalne, gdy zostang zachowane wymagane
przez prawo formalno$ei® Nalezy zaznaczyé¢, ze takiz przejScie
jest najbardziej lagodna formsg opuszczenia plerwotnego insty-

4T. Schaefer, jw., s. 85—887; S. Goyeneche, De {transitu
ad aliam religionem, CpR_1 (1823) 222226,

5 Cone. Trid. sess. XXV, de regularibus et monialibus, c. 193, Con-
ciliorium oscumenicorum decreta, curamt’bus P, Alberigo J. Dos-
setti, P. Joannou, C. Leonardi P. Prodi, consultantz H.
Jedin, Bologra 19733, s. 782: ,..Nemo etiam regularis, cuiuscumque
facultatis vigore, transferatur ad laxiorem religionem, nec detur li-
centia cuiguam regulari, occulte ferendi habitum suae religionis”;
T. Schaefer, jw., s. 886.

$J. R. Bar, J. Katowski, jw., s 174

7 Normae secundum quas S. Congr. Episcoporum et Regularium
procedere solet in approbandis novis institutis votorum simplicium
(28 VI 190"), w: T. Schaefer, jw, s. 11021135, n. 61,

8 Kan. 684 § 1.

?J. R Bar, J. Katowski, jw, s. 173; E. Gambari, I religiosi
nel Codice. Commento ai singoli canoni, Milano 1986, s, 342.
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tutu, gdyz nie nastepuje wygasniecie §lubéw, a tym samym nie
ustaje przynalezno$¢ do stanu zakonnego *.

Wedlug kan. 684 § 1 KPK/1983 zakonnik po $lubach wieczy-
stych bedzie mégt przejsé z wilasnego instytutu do innego tylko
Za pozwoleniem najwyzszych przetozonych obydwu ins‘ytutow,
ktorzy musza uzyskaé zgode swoich rad . Trzeba zaznaczyé, ze
wytyczne zawarte w tym kanonie odnoszg sie do wszystkich in-
stytutow zakonnych, a wiec zaréwno na prawie papieskim, jak
i diecezjalnym.

Wedlug aktualnego prawa koScielnego na przejécie z jednego
instytutu zakonnego do innego nie jest wymagana zgoda Stoli~
cy Apostolskiej!®, co musi mieé¢ miejsce w przypadku przejscia
z instytutu zakonnego do $Swieckiego lub stowarzyszenia zycia
apostolskiego oraz w sytuacji odwrotnej 3,

Obecnie zostang rozpatrzone skutki prawne wynikajace z przej-
§cia z jednego instytutu zakonnego do drugiego. Przede wszyst-
kim w nowym instytucie wedlug KPK/1983 % — inaczej niz
to bylo w KPK/1917*® — przechodzacy nie odbywa nowicjatu w
znaczeniu $ci$le kanonicznym %, a zamiast tego musi zostaé pod-
dany przynajmniej trzyletniej probie, ktora jest warunkiem waz~
noSci profesji wieczystej. Wedlug KPK/1917 ¥ proba (nowicjat)
poprzedzajaca zlozenie §lubdéw powinna trwaé rok, kompetenini
przelozeni mogli ja jednak przedluzyé jeszeze o jeden rok: ,Pro-
fes po Slubach uroczystych albo profes po $lubach prostych wie-
czystych, gdyby przechodzil do innego zakonu o $§lubach uroczy-
stych lub prostych wieczystych, po nowicjacie, pomingwszy pro-
fesje czasows, o ktorej w kan. 574, powinien byé dopuszezony do
profesji uroczystej albo wrécié do zakonu poprzedniego, przetozo-
ny jednak ma prawo poddaé¢ go diuzszej probie, lecz nie ponad
rok od ukoriczenia nowicjatu” 18,

8D, J. Andres, Il diritto dei religiosi. Commento al Codice.
Versione della secunda edizione spagnola, Roma 1984, s. 465; E. Gam-
bari, I religiosi nel Codice, jw., s. 342.

11 Kan, 684 § 1 KPK/1883: ,,Zakonnik po $lubach wieczystych nie
moze przej§é z wlasnego instytutu do innego instytutu bez zezwole-
nia najwyzszych przetozonych obydwu instytutéw, ktérzy winni uzy-
skaé zgode wilasnej rady”.

2 Kan. 684 § 1 KPK/1983; Kan. 632 KPK/1917; J. R. Bar, J. Ka-
lowski, jw, s. 175.

18 Kan. 684 § 5 KPK/1983; J. R. Bar, J. Kalowski, jw., s. 176

1 Kan. 684 § 2 KPK/1983.

% Kan. 633 § 1 i kan. 634 KPK/1917,

16 J R. Bar, J. Katowski, jw, s. 175,

17 Kan. 634 KPK/1917.

8 Tamze.
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Z przytoczonego powyzej kanonu wynika, ze prawodawca §cisle
okreslil zaréwno czas trwania nowicjatu, jak i czas jego przediuze-
nia. Obecnie natomiast KPK/1983 podaje tylko dolng granice proéby,
nic za$ nie moéwi o gérnej i dlatego kompetentni przelozeni moga
przedluzyé okres proby ponad trzy latal’. Jest rzeczg znamien-
ng — i na to nalezy zwréci¢ szczegélng uwage — Ze obecne pra-
wo kanoniczne ¥, méwiac o trzyletniej probie poprzedzajacej zlo-
zenie profesji wieczystej, nie pozwala na przyspieszenie $lubow,
jak to czyni w odniesieniu do profesji pierwszej oraz wieczy-
stej*!. Trzeba takZze zaznaczyé, ze wediug kan. 684 § 2 trzyletni
okres proby poprzedzajgcej zlozenie profesji wieczystej musi byé
ciagly, tj. nie dopuszcza sie w nim zadnej przerwy 2.

Sformulowanie ,po odbyciu przynajmniej trzechletniej proby
zakonnik moze byé¢ dopuszczony do profesji wieczystej w nowym
instytucie” # nalezy rozumieé¢ zgodnie z kan. 202 § 1 KPK/1983,
gdzie czytamy: ,Dzien w prawie oznacza staly czasokres obejmu-
jacy 24 kolejno liczone godziny i zaczyna sie od péinocy, chy-
ba ze inaczej wyraznie zastrzezono. Tydzienn to okres 7 dni, mie~
sigc okres 30 dni, a rok 365 dni, chyba Ze miesigc i rok
poleca sie¢ braé zgodnie z kalendarzem’. Trzeba zaznaczyé takie,
ze okresu poprzedzajacego zlozenie $§lubow wieczystych w no-
wym instytucie nie nalezy nadmiernie przediuzaé, gdyz trzy la-
ta to czas wystarczajacy do wyrobienia sobie osgdu co do kwa~
lifikacji kandydata.

W KPK/1983 czytamy: ,,Do momentu ztozenia profesji w no-
wym instytucie, mimo pozostawiania w mocy S$lubow, zostaja
zawieszone uprawnienia i obowiazki, jakie mial zakonnik w po-
przednim instytucie, jednakze od chwili rozpoczecia proby obowig-
zany jest on do przestrzegania prawa wlasnego nowego instytu-
tu” #. Pozostaje on wiec w dalszym ciggu zwigzany $lubami pu-
blicznymi, ktore zlozyt w poprzednim instytucie, a takze obowig-
zuja go konstytucje tamtego instytutu.

Z powyzszego stwierdzenia wynikaja nastepujace konsekwen-
cje:

1° Sluby powinny by¢ interpretowane zgodnie z prawem, na

1 Kan. 684 § 2 KPK/1983: ,Po odbyciu przynajmniej trzechletniej
prdby zakonnik moze byé dopuszczony do profesji wieczystej w no-
wym instytucie. Je$§li za$§ nie chce zlozyé profesji lub nie zostal do
niej dopuszczony przez kompetentnych przetozonych, powinien wroécié
dv dawnego instytutu, chyba ze otrzymalby indult sekularyzacyjny’”.

¥ Por. kan. 684 § 2 KPK/1983.

$ Kan., 649 § 2 KPK/1917.

2 Por. kan, 201 § 1 KPK/1983: ,Czas ciagly naleiy rozumie¢ jako
nie dopuszczajgcy zadnej przerwy”.

23 Kan, 684 § 2 KPK/1983.

% Kan. 686 § 1 KPK/1983.
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ktére zostaly zloZone, czyli wedlug ustaw pierwotnego insty-
tutu 2.

2° Powinny byé one realizowane wedlug wytycznych dawne-
go instytutu, a nie tego, w ktéorym kandydat odbywa proébe %.

3° Za przekroczenia w materii §lubéw- nalezy wymierzaé kary
przewidziane w ustawodawstwie pierwotnego instytutu .

W przypadku §lubu postuszenstwa i ubéstwa mogg sie wylonié
pewne trudno$ci praktyczne -— nalezy bowiem zwrédcié uwage na
fakt, ze przeciez przelozeni instytutu, w ktérym kandydat od-
bywa proéke, nie sg jego zwierzchnikami w Scistym tego stowa
znaczeniu. Dlatego tez nie mogg oni wydawaé polscern na mocy
Slubu postuszenstwa, ani tez kandydat nie jest zobowigzany do
takiego poshuszenstwa, gdvz nie zlozy! jeszcze Slubow 2.

W powyzszej kwestii KPK/1983 zajal inne stanowisko niz po-
przedni, w ktéreco kan. 633 czytamy: ,Przechodzgc do innego
zakonu... (zakonnik — J.K.} podlega za§ przelozonym nowego za-
konu i olowigzany jest do postuszenstwa mistrzowi nowicjuszy
takze z tytulu £lubu postuszenstwa”. KPK/1983 nic o tym nie
wspomina. Zgodnie za§ z wytycznvmi kan. 6 § 1, gdzie czyta~
mv: ,,Z chwilg wejScia w zycie niniejszego Kodeksu zostajg znie-
sione: -

1° Kodeks Prawa Xanonicznego promulgowany w 1917 ro-
ku (.)

4° wreszcie pozostale powszechne ustawy dyscyplinarne, kt6-
re dotycza spraw w calo$ci regulowanych okecnym Kodeksem?”,
nalezy uwazaé, ze przelozeni instytutu zakonnego, w ktérym kandy-
dat odbywa proéke, nie mogg niczego nakazywaé na mocy $lubu po-
sluszenstwa. Nie mogg tego czynié¢ réwn’ez i z tego wzgledu, ze
przeciez kandydat nie jest ich podwladnym, gdyz jeszcze nie zlo-
zyl §lubéw na konstytucje instytutu, w ktérym odbywa proébe.
A zgodnie z kan. 654 KPK/1983 dopicro po zlozeniu profesji za-
konnej czlonkowie zotowigzani s do zachowania rad ewange-
licznych w spos6b okre§lony w konstytucjach oraz zostaja wlgcze-
ni do instytutu z prawami i obowigzkami okre§lonymi w prawie
poszezegdlnveh instytutow zakonnvch 2,

Skutki $lubu ubéstwa w przypadku przechodzenia zakonnikéw
z jedneco instytutu zakonnego do drugicsgo sa nastepujace:

1° Przechodzacy w czasie odbywania proby wszelkie "czynno-
Sci zwigzane ze S$lubem ubodstwa powinien wykonywaé zgodnie

% D.J. Andres, jw., s. 474,

26 Tamze.

27 Tamze.

28 Tamze.

2 Kan. 654 KPK/1983; S. Goyeneche, De transitu ad aliam re-
ligionem, CpR 1 (1920) 116-—118.
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z ustawodawstwem pierwotnego instytutu®. Dlatego tez wszel-
kie akty prawne dotyczace dobr materialnych mogg byé doko-
nane po uprzednim uzyskaniu pozwolenia od przetezonych insty-
tutu, z ktérego kandydat przechodzi 3,

2° Poniewaz w czasie odbywania préby kandydat jest zobo-
wigzany do zachowania $§lubu ubéstwa zgodnie z prawodawstwem
pierwszego instytutu, na zmiane testamentu powinien wedlug
kan. 668 § 2 KPK/1983 uzyskaé¢ zgode przetozonego instytutu,
z ktorego przeszedl.

3° Przed zlozeniem profesji (a jest ona zawsze wieczysta) nie
ma potrzeby sporzadzania nowego testamentu, gdyz wazny jest
napisany w pierwotnym instytucie .

4° Gdyby kandydat w czasie odbywania trzyletniej proby otrzy-
mal jakies dobra, to zgodnie z wytycznymi kan. 668 § 1, KPK/1983
powin'en on — o ile konstytucje inaczej nie postanawiajg —
w sposéb wolny nimi zadysponowaé oraz przed zlozemiem profesji
sporzagdzié testament wazny réwniez wokec prawa cywilnego.

5° Jesli zakonnik przechodzilby z instytutu, w kiérym na mocy
wieczystego $lubu ubdstwa traci prawo wlasno$ei®® oraz zdol-
nos¢ do nabywania nowych débr, do instytutu, w ktérym =za-
trzymuje sie prawo wlasnosei i prawo nabywania, to zgodnie
z kan. 668 § 2 ,,.niewaznie podejmuje on akty przsciwne §lubowi
ubéstwa...”, gdyz ohowigzujg go jeszeze §luby zlozone w dawnym
instytucie .

Moéwige o skutkach $luku ubdstwa w przypadku przejscia za-
konnika z jednego instytutu zakonnego do drugiego, moZna po-
stawié pytanie: do ktorego instytutu nalezg dobra przypadajace
w czasie trwania proby zakonnikowi, ktéry na mocy kan. 668
§ 4 KPK/1983 utracit prawo posiadania, czyli wlasnosei?

Opinie autoréw w tej kwestii sg podzielone. Schmalzgrueber
na przyklad uwaza, ze dobra nabyte w czasie trwania préby
powinny stanowié wlasno$é drugiego instytutu, ale dopiero po
zlozeniu przez zakonnika profesji ®. Autor ten opiera swoje twier-
dzenie na zalozeniu, ze skoro instytut, w ktéorym kandydat od-
bywa probe, ponosi w zwigzku z jego osobg pewnego rodzaju
obcigzenia (incommodum), np. w postaci wyzZywienia, utrzymania
ete.,, to w my$§l reguly prawnej Qui sentit onus sentire debet
commodum, et e contra” 3 powinien réwniez uczestniczy¢ i w

0T Schaefer, jw, s. 890.

3 por. kan, G€8 § 2 KPK/1983; T. Schaefer, jw, s. 8L

82T Schaefer, jw, s. 8.

88 Kan., 668 § 4 KPK/1083.

M Kan. 685 §§ 1, 2.

% F, Schmalzgrueber, Jus ecclesiasticum wuniversum, vol. III,
Romae 1644, nn. 24B3—244, s. 92—93; T. Schaefer, jw. s. 892

% VI°, R. J. 55.
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jego korzysciach ¥. Natomiast Passerinus ¥, Sanches % oraz Chelodi 4
twierdzg, ze dobra, ktére zakonnik otrzymuje w czasie odbywa-
nia proby, przypadaja pierwszemu instytutowi, gdyz zakonnik
do chwili zlozenia nowej profesji pozostaje jego czlonkiem *.
Z kolei Biederlack* wuwaza, 2e jeszcze przed formal-
nym przejSciem przelozeni obydwu instytutéw powinni wspbl-
nie ustalié, ktéremu instytutowi przypadna dobra nabyte przez
kandydata w czasie odbywania przez niego proby 4.

Poniewaz wedlug kan. 684 § 1 KPK/1983 — inaczej zresziy niz
to postanawialy kanony 633 § 2 i 634 KPK/1917 — przejicie moze
nastapi¢ tylko po $lubach wieczystych, nalezy jeszeze zastanowié
sie nad:

1. stanem prawnym zakonnika, ktoéry

a) zlozyl Sluby w nowym instytucie;
b) nie chce ich zlozyé lub nie zostal do nich dopuszczony;

2. obowigzkiem instytutu pierwotnego wzgledem zakonnika po-

wracajacego.

Ad la). Kanon 685 § 2 Kodeksu z 1983 r. orzeka: ,Przez zlozenie
profesji w nowym instytucie nastepuje wlaczenie do niego tego
czlonka, rownoczes$nie wygasajg poprzednie $luby, uprawnienia
i obowigzki”. A zatem — jak wynika z cytowanego kanonu —
przez fakt zlozenia profesji zakonnik zostaje definitywnie inkor-
porowany do mnowego instytutu i staje sie jego pelnoprawnym
czlonkiem 4,

Na mocy zlozonej profesji jest on zobowigzany do zachowania
zaréwno konstytucji, jak i innych zbioréw prawnych danego in-
stytutu. Wygasaja tez wszelkie inne dodatkowe S$luby, o ile ta-
kowe byly skladane. Ponadto, je§li przejScie mialo miejsce z in-
stytutuy, w ktorym czlonkowie zatrzymuja zdolnos§¢é posiadania
i nabywania débr, do instytutu, w ktérym takie prawo jest wy-

kluczone, to wéwezas — pomijajgc obowigzek sporzadzania testa-
mentu — trzeba przed zlozeniem profesji wieczystej dokonaé

¥ F. Schmalzgrueber, jw., nn 242—244, s. 92—03; T. Schae-
fer, jw., s. 833

8% P, M. Passerinus, De hominum rtatibus et officiis, wol. 1.
Romae 1663, s. 18%; T. Schaefer, jw., s. 8%2.

¥ T. Sanchez Opus morale in praecepta, Roma 1693, s. 754;
T. Schaefer, jw, s. 892.

® 1. Chelodi, Ius de personis iuxta Codicem Iuris Canonici, pra-
emisso tractatu de principiis et fontibus I. C. Tridentini 192, s. 446;
T. Schaefer, jw., s. 492, '

4T Schaefer, jw., s. 492

¢ J Biederlack, De ifure regularium praelectiones, Oeniponte
1892, s. 128; T. Schaefer, jw., s. 892

4 Tamze.

4 Por. kan. 654 KPK/1817.
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zrzeczenia w formie waznej takze, w miare mozliwo$ei, wobec
prawa cywilnego*, Natomiast w przypadku odwrotnym do wy-
zej przedstawionego — to znaczy, gdy przejscie nastepuje z insty-
tutu zakonnego, w ktérym na mocy konstytucji czlonkowie pozba-
wieni s prawa posiadania i nabywania na wiasno$é, do insty-
tutu, w ktérym przepis ten nie ma zastosowania — przez fakt
zlozenia profesji wieczystej skladajacy ja odzyskuje nie tylko
zdolno§é posiadania i nabywania doébr, ale i akty dokonane prze-
ciwko ubdstwu stajg sie wazne, chociaz niegodziwe 4.

Profes, ktory zlozy S§luby w nowym instytucie, posiada —
o ile prawo wilasne instytutu nie postanawia inaczej — glos za-
réwno czynny, jak i bierny. Nalezy jednak zaznaczyé, ze chociaz
tacy neoprofesi sg pelnoprawnymi czionkami nowego instytutu,
to jednak nie mogg bezpoSrednio po zlozeniu Slubow (wieczy-
stych) spelniaé¢ funkeji przelozonych, gdyz byloby to sprzeczne
z kan. 623 KPK/1983, ktory postanawia -~ i to pod sankcjg nie-
wazno$ei — co nastepuje: ,,Aby czlonkowie mogli byé waznie
mianowani lub wybierani na przelozonych, wymaga sie uplywu
odpowiedniego czasu od zlozenia profesji wieczystej lub defini-
tywnej, okre§lonego prawem wlasnym, a gdy idzie o wyzszych
przelozonych, w konstytucjach”. Nie moga oni rbéwniez spra-
wowaé takich obowigzkéw, w przypadku ktérych konstytucje albo
inne zbiory prawne wymagaja uplynigcia odpowiedniego okresu
czasu od zlozenia §lubdéw wieczystych lub definitywnych, np. spet-
niania funkcji radnych prowincjalnych i generalnych, mistrza no-
wicjatu, postulatu, junioratu etc.

Ad 1b) i 2. W przypadku niedopuszczenia do zloZenia przez
zakonnika profesji lub dobrowolnego opuszczenia przez niego in-
stytutu rysuja sie dwie mozliwo$oi:

a) powr6ét do pierwotnego instytutu, na ktérym cigzy obowia-
zek przyjecia swego czlonka, w dalszym ciggu zwigzanego §lu-
bami;

b) staranie sie o indult odejscia (czyli sekularyzacji) lub eks-
klaustracji.

Gdyby taki zakonnik nie chcial powré6cié do pierwotnego in-
stytutu ani tez poprosi¢ o indult sekularyzacji lub eksklaustracji,
ani nie istnialyby powody wymagane przez prawo do usunigcia
go, to woOwcezas — w zaleZznoSci od tego, czy instytut jest na
prawie diecezjalnym czy papieskim -—— nalezaloby sie zwrdcié
albo do Stolicy Apostolskiej, albo do biskupa diecezjalnego z pro-
§bg o zastosowanie eksklaustracji nalozonej .

W zwigzku z omawianiemn skutkéw prawnych dotyczacych przej-

4 Kan, 668 § 4 KPK/1983.
4 Por. kan. 668 § § KPK/1983,
4 Por. kan. 686 § 3 KPK/1983.
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Scia z jednego instytutu zakonnego do innego nalezy jeszeze za-
stanowi¢ si¢ nad nastepujgcymi kwestiami:

1° Czy proke poprzedzajacg zlozenie profesji kandydat odby-
wa w stroju wiasciwym dla pierwszego czy dla drugiego ilnsty~
tutu?

2° Jaki jest udzial rady w dopuszczaniu do Slubow?

W KPK/1917 postanowiono, ze ,Nowicjat rozpoczyna sie przez
przyjecie habitu albo w inny sposoéb przepisany przez konstytu-
cje” 8 Obecnie obowigzujacy Kodeks Prawa Kanonicznego nie
wspomina natomiast zaréwno o stroju nowicjuszy, jak i odbywa-
jacych przynajmnicj trzyletnia proke przed =zlozeniem profesji
w przypadku przejScia z instytutu do instytutu. Poleca on jedy-
nie, by wszyscy zakonnicy nosili stréj zakonny, wykonany zgod-
nie z przepisami prawa, na znak konsekracji i jako $§wiadectwo
ubdstwa 4.

Z powodu braku wyraznych przepisow prawnych, dotyczacych
stroju noszonego w nowicjacie oraz w czasie proby w przypad-
ku przejécia z jednego instytutu do drugiego, trzeba zastosowaé
prawodawstwo partykularne oraz prawne zwyczaje obowigzujgce
w nowym instytucie zakonnym *. Pewng wskazoéwke w tej kwestii
moze stanowi¢ odpowiedz Kongregacji dla Spraw Zakoanych
z dnia 14 maja 1923, ktéra na postawione jsj pytanie: ,Czy za-
konnik, kedacy profesem w jakim$§ zakonie, ktory za indultem
Stol.cy Apostolskiej, przeszed! do innego zakonu, otowigzany jest
do noszenia w czasie nowicjatu habitu nowiciuszy zakonu, do kté~
rego zostal przyjety?” dala odpowiedZ twierdzgcea ®.

Ad 2. KPK/1917% postanowil, Ze przelozony wyzszy powinien
uzyska¢ zgode rady lub kapituly tylko w sprawie dopuszczenia
nowicjuszy do zlozsnia pierwszych §lubdéw, natomiast zaréwno
przed odnowieniem, jak i przed profesjg wieczysty glos rady
lub kapituty byt tylko doradezy *. KPK/1983 z kolei mowi tylko,

8 Kan. 533 KPK/1917.

49 Kan. 659 § 1 KPK/1983.

5 Por. kan. 5 §§ 1—2 KPK/1982; Kan. 6 §§ 1—2 KPK/1982; Kan.
26 i 28 KPK/1982.

St AAS 15 /18077 289: ,Sacrae Congregationi de Religiosis propo-
siium fuit secuens dubium pro opportura solutione: Religiosus qui
in quadam religione professus, obtento indulto Apostolico. ad al’am
religionem transit, teneturne ad habitum novit'o um religionis ad
quam suscipiendum et gestandum perdurante novitiatu in nova re-
ligione?

Sacra autem Comgresat’o re mature perpensa respondendumn cen-
suit, prout re<pondet: Affirmra.ive”.

52 Kan. 575 § 2.

5 Tamze: ,,Glos rady czy kapituly przed pierwszg profesja jest
decydujgcy: przed nastepna profesja wieczystq uroczysty badZz prosta
jest tviko doradczv”
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ze , Do waznosci profesji czasowej wymaga sig, aby .. dopusz-
czenia dokonal w sposdb wolny kompetentny przelozony po wy-
stuchaniu glosu swojej rady, zgodnie z prawem” %,

Z tekstu przvtoczonego tu kanonu wynika, ze w przvpadku
dopuszezenia do zlozenia profesji zakonnej nie jest wvmagana
zgoda rady lub kapituly. Twierdzenie powyzsze potwierdza row-
niez kan. 689 § 1 KPK/1983, gdzie eczytamy: ,Kocmpetentny prze-
lozony wyzszy, je$li zachodzg stuszne przvezyny, po wvstuchaniu
swojej rady moze nie dopu$cié czlonka, ktérego profesja czasowa
wygasta, do zlozenia nastepnej profesji”.

Powstaje zatem kwestia — i to bardzo praktvezna —— omawia-
na przez autoréw juz wezedniej: jefli konstytucje jakiego§ in-
stytutu zakonnego postanawiajg, ze glos rady lub kavituly jest
decydujacy tylko przy dopuszczeniu do pierwszej profesji., to czy
taki sam sposob postepowania mozna zastosowaé wzg'edem tych,
ktérzy po odbyciu przynajmniej trzyletniej proby majg by¢ do-
puszczani do profesji wieczystej?

Wydaje sig, ze na tak postawione pytanie nalezy daé odpo-
wiedz pozytywng, gdyz:

1° Profesja wieczysta skladana w nowym instytucie po odby-
ciu przynajmniej trzyletniej proby nie jest ani odnawianiem $lu-
béw, ani tez nie jest poprzedzona profesja czasows.

2° Chociaz kandydat po odbyeiu przvnajmniej trzyletniej pro-
by sklada w nowym instytucie profesje wicczysta z pominieciem
czasowej, to jadnak nalezv jg uwazaé za pierwsza 5%, Rowniez
prawodawca w kan. 656, 3° i w kan 689 § 1 KPK/1983 nie wy-
klucza mozliwosei, by do jakiejkolwiek profesji dopuszczal kom-
petentny przelozony za zgodg rady lub kapituty, co zgodnie z kan.
20 tegoz kod:=ksu powinien uczynié. Dlatego tez prawodawstwo
poszczegblnych  instytutéw zakonnych postanawia — a praktvke
te potwierdza Stolica Apostolska przy zatwierdzaniu konstytu-
¢cjii — ze przy dopuszczaniu do zlozenia tak Slubdw wieczystych,
jak 1 czasowych przelozony zawsze potrzebuje wezeSniejszego uzy-
skania zgody swojej rady ¥.

54 Kan. 656, 3°.

%5 Por. 8. Goyeneche, De transitu ad aliam veligionem, CpR
2 /18017 174—178.

% Tamze s. 174—175: ,,..tenendum videtur in admissione transeuntis
ad professtolem perpeluam quag, respeciu novae ra'igioais prima est,
suffragium de'iberativum Capi‘uli vel Consilii interssse d=here”.

57 Constitutiones Congregationis Clericorum Marianorum ab Inma-
culata Conceptione Beatissimae Virginis Mariae, Romae 1888, n. 174. 1:
~Ad validitatem cuiusvis professionis religiosae requiritu- ut:

a/ ad eam admittat competens Superior maor cum suffragio sgi
consilii deliberativo ad normam iur's”; Konstytucje Zgromadzenia
Siéstr Benedyktynek Misjonarek, Otwock 1983, n. 62, 68, 222 b/.
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3° Dopuszczenie do &lubéw przechodzacego z innego instytu-
tu jest sprawg o wielkim znaczeniu, doswiadczenie bowiem uczy,
co zaznacza S. Goyeneche *®, ze nie zawsze przechodzacy kieruje
sie pragnieniem osiagniecia wiekszego dobra, lecz innymi moty-
wami np. jego checi wynikaja z niestato$ci, lekkomyslnosci, nie-
spelnienia wlasnych ambicji, sporéw z przelozonymi etc. Dlatego
o przyjeciu na stale do nowego instytutu, co nastepuje przez zlo-
zenie od razu profesji wieczystej, nie powinna decydowaé tyl-
ko jedna osoba, ale wiekszy zespdl, kiérym jest rada przeloione-
go wyzszego 5.

2. Eksklaustracja i sekularyzacja

Aby lepiej zrozumieé skutki prawne eksklaustracji i sekula-
ryzacji, pozytecznie tedzie prze§ledzié choéby pobieznie ewo-
luje tych dwéch instytucji. Az do wydania KPK/1917 znana byla
tylko jedna instytucja, tj. sekularyzacja®, przez ktérg rozu-
miano pierwotnie upowaznienie otrzymane od kompetentnej wta-
dzy, a pozwalajgce zakonnikowi na przebywanie poza klasztorem
i prowadzenie zycia w §wiecie z czeSciowym uniezaleznieniem
sie od przelozonych®. W zalezno$ci od tego, czy indult udzie-
lony byt na czas okreflony czy nieokre$lony, sekularyzacja dzie-
lita sie na czasowa (saecularizatio temporaria) oraz wieczysta
(saecularizatio perpetua lub definitiva). W pierwszym przypadku
zakonnik nie byl wylaczony z instytutu, lecz pozostawal jego
czionkiem i w czasie trwania indultu mial obowiazek — chociaZ
w ograniczonym zakresie — zachowywaé regule i konstytucje,
a po wygaénieciu upowaznienia powrédcié do klasztoru. Zakon na-
tomiast nie musial ponosi¢ ciezaréw zwigzanych z wyZzywieniem
i zapewnieniem bytu materialnego zakonnikowi sekularyzowane-
mu czasowo %,

58 S, Goyeneche, De transitu ad aliam religionem, CpR 2 /1921/
175.

5% Tamze: ,Quod etiam alio ex capite valde conveniens probatur,
ex eo, inquam, quod admissio transeuntis valde momentosum ne-
gotium sit. Experientia enim edocemur transeuntes saepe non frugis
melioris ergo, sed levitate, inconstaniia vel aliis de causis a desiderio
perfectionis alienis moveri; praeterea memores ipsos anteac‘ae vitae,
plerumque de nova cito vel sero poenitere huiusque onera aegre
ferre. Inde est quod transeuntium admissio serio pensenda sit neque
relinqguenda unius arbitrio, sed totius Capituli vel Conaﬂu iudicio et
placitis committenda”.

% C. Piontek, De indulto exclaustrationis mecnon saecularizatio-
nis, Green Bay, Wisconsin, USA, 1025, s. 8—9; F. X. Wernz P, Vi-
dal, Ius canonicum ad Codicis mormam exactum, vol. III, De reli-
giosis, Romae 1933, s. 459—461; T. Schaefer, jw. s. 903—g11.

2T Schaefer, jw, s. 909.

%2 Tamze, s. $09—910.
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Na skutek sekularyzacji wieczystej, ktérej udzielano z bar-
dzo waznych powoddéw, zakonnik pozostawal calkowicie wyla-
czony z instytutu i pozbawiony prawa noszenia habitu, ale bez
dyspensy od $lubbéw zakonnych ®, Gdyby za§ sekularyzowany na
zawsze (in perpetuum) — z zachowaniem pewnych warunkow
okreslonych w prawie — checial powréci¢ do zakonu, to wedlug
rozporzadzenia Kongregacji Biskupéw i Zakonnikéw z 30 stycz-
nia 1824 nie byl on zobowigzany ani do odbywania nowicjatu,
ani tez do ponownego skladania profesji .

Nalezy zaznaczyé, ze indult sekularyzacji czasowej oraz wie-
czystej nie wudzielal dyspensy od Slubdéw zlozonych w zako-
nie. Sekularyzacja — nawet wieczysta — udzielana zaréwno du-
chownym, jak i nieduchownym, zobowigzywala nie tylko do za-
chowania czysto$ci, ale i innych $§lubdéw, przynajmniej co do ich
istotnych elementdéw, o ile to bylo mozliwe %,

I tak zamiast habitu sekularyzowany nosit jaka$ oznake Swiad-
czacg o jego dawnej przynaleznosci do instytutu, np. szkaplerz,
pasek etc. Ponadto korzystajgey z indultu sckularyzacji na mo-
cy uroczystego $lubu postuszenstwa zamiast przeloZonym podlegal
ordynariuszowi miejsca .

Sekularyzowany zakonnik nie moégt bez specjalnego pozwole-
nia Stolicy Apostolskiej przyjmowaé zadnych beneficjéw, naby-
waé débr materialnych lub dysponowaé nimi na wypadek wlasnej
Smierci. Dobra materialne nalezgce do zakonnika o $lubach pro-
stych -—— poniewaz zachowywal on prawo nabywania, posiada-
nia oraz zatrzymywal swoja wlasnosé, chociaz nie moégt nig bez
pozwolenia wilaSciwych przelozonych zarzgdzaé i dysponowaé —
przechodzily po jego S$mierci na spadkobiercéw owego zakonni-
ka. Dobra za$§ materialne sekularyzowanego na zawsze (in per-
petuum) zakonnika o $lubach uroczystych, ktére otrzymal od za-

% Tamze, s. 910: ,Perpetua autem saecularizatione religiosus a cor-
pore religionis penitus segregabatur, etsi pergeret esse religiosus seu
citra specialem dispensationm, tribus votis religiosis obstrictus”.

4T Schaefer, jw, s. 910: ,Et si postea contingebat, ut ipse
servatis servandis in pristinam suam religionem regredi vellef, non
tenebatur ex iure communi secundum decisionem S. Congr. Ep. et Reg.
die 20 ian. 1824 annum novitiatus et professionem iterare”; J. Fer-
nandes, Esclaustrazione, Dizionario degli istituti di perfezione, vol.
III, Roma 1976, kol. 1275; F. X, Wernz P. Vidal, jw, s. 459—461.

% T, Schaefer, jw., s. 910: ,Quod effectus iuridicos attinet in-
dulti saecularizationis sive temporariae sive perpetuae, minime dis-
pensabatur super votis in religione emissis. Ita enim saecularizatio
etiam in perpetuum concedebatur religiosis /clericis sive laicis/, ut
firmo manente voto castitalis, aliorum votorum substantialia, quatenus
fieri poterat, observent”.

% Tamze: ,..habitus religiosi memoriale signum intrinsecus deferant,
ordinario loci subsint vi quoque sollemnis voti”.

® — Prawoe Kanoniczne
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konu, nalezaty do zakonu, inne natomiast do Kamery Apostol-
skiej @,

a) Eksklaustracija

Kanony 686 i 687 KPK/1983 (podobnie jak kanony 638 i 639
KPK/1917), traktujgce o eksklaustracji, zostaly zamieszczone w
czeSci poSwieconej zagadnieniu wylgczenia czltonkéw z instytu-
tu. Eksklaustracja jest indultem udzielonym przez kompetentna
wladze koScielng na czasowe przebywanie poza instytutem, ze
zlagodzeniem dyscypliny zakonnej, ale zawsze w zalezno$ci od
przelozonych ®. Moze ona kyé dokrowolna, tj. udzielona na pro-
§be zainteresowanej osoby, oraz nalozona, ktorej udziela sie na
pro$ke najwyzszego przelozonego dzialajgcego za zgodg swojej
rady, nawet wbrew woli zainteresowanego, gdy zaistniejg waz-
ne ku temu powody oraz z zachowaniem sluszno$ci i milo-
§ci %,

Eksklaustracja natozona (imposita)?, bedaca odpowisdnikiem
stosowanej dawniej tzw. eksklaustracji ad nutum Sanctae Sedis,
zostala wprowadzona przez Kongregacje Zakonow i Insty‘utéw
Swieckich i dotyczyla przypadkéw bardzo powaznych. Stolica
Apostolska stosowala jg wtedy, gdy przebywanie czlonka we
wspodlnocie bylo szkodliwe dla spolecznosci zakonnej, a on sam
nie chcial dobrowolnie zdecydowaé¢ sie ani na opuszczenie insty-
tutu, ani na przebywanie poza klasztorem 7.

8 Tamze: ,,Quod ad votum paupertatis attinet, speciale Sedis Apo-
stolicae indultum requireba‘ur, ut regularis beneficia recipere, bona
acquirere et libere mortis causa de iis disponere posset. Bora a reli-
gioso saecular'za‘o votorum simplicium relicta et sibi acquisita post
mortem heredibus obveniebant, quia talis religiosus dominium ra-
dicale retinuerat. Si autem agebatur de religioso a votis sollemnibus
in perpeiuum saeculariza‘o, bora quae ei a religione concessa erant,
ad hanc pertinebant, reliqua ad Cameram Apostolicam”.

®D. J Adres, jw, s. 479 J. R. Bar, J. Katowski, jw., s. WT;
E. Gambari, I religiosi el Codice, jw. s. 346—247; Tenze, Vita
religiosa oggi secondo il Concilio e il nuovo Diritto Canonico, Roma
1983, s. 599.

% Kan. 686 § 3 KPK/'983; J. R. Bar, J. Katowski, jw, s. 177;
D. J. Andres, jw, s. 481,

% Kan. 685 § 3 KPK/1983.

1 A Gutierrez Exclaustratio ad nutum S. Sedis, CpR 22 /1958/
337—228: ,Saepe sese habent ex parte Religionis, quum rempe conver-
satio alicuius subiecti grave affert damnum communitati. Tunc per
exclaustrationem impositam directo intenditur bonum communitatis,
tolerato incommodo vel partia'i damno subiecti. At saspe saepius,
separatio quorumdam subiectorum a communitate, bonum est et com-
munitatis et ipsius subiecti... etiam hoc invito. In ccncreto causas contin-
gere solent a/ Cum dimissus, qui, facta poenitentia, ius at obligatiomem
habent redeundi ad claustra, sed quandoque non oportet omnino ut
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Poczatkowo eksklaustracje ad nutum Sanctae Sedis, zwang
obecnie exclaustratio imposita *®, praktykowano w odniesieniu do
zakonéw zenskich, zobowigzanych do zachowania klauzury pa-
pieskiej. Czyniono tak miedzy innymi dlatego, ze warunkiem nie-
zkednym prowadzenia zycia kontemplacyjnego w tych instytutach
jest zachowanie spokoju i ciszy. Stad tez zachodzila potrzeba
stosowania Srcdka drastycznego, czyli usuwania oséb zaklbcaja-
cych atmosfere w klasztorze .

Stopniowo eksklaustracje ad nutum Sanctae Sedis zaczgto roz-
szerzaé na przypadki, w ktorych albo brak bylo wymaganych
przez prawo powoddéw do usuniecia zakonnika z instytutu, alko
popelnione przez niego czyny wynikaly z pewnych anormalnoici,
ktore powodowaly ograniczenie odpowiedzialnosci, lecz nie na-
dawaly sie do leczenia lub poddania zakonnika specjalnemu nad-
zorowi ™,

Wedlug kan. 637 KPK/1983 skutki prawne eksklaustracji dobro-
wolnej, czyli zwyklej, sa nastepujace:

1° Zwolnienie z obowigzkoéw, ktére mnie dadzg sie pogodzié
z nowymi warunkami Zycia.

Poniewaz czlonek instytutu zakonnego posiadajgey indult eks-
klaustracji przebywa czasowo poza wspélnotg, musi on zostaé
zwolniony z pewnych zobowigzan wynikajacych zaréwno z kon-

de facto readmittantur, — b/ Cum sascularizandis qui Episcopum
benevolum receptorem ncn inveniunt; sed inveniunt Episcopum qui
€0s adsque incardinatione benevole tolerat in Dioscesi, — ¢/ Cum incb-
servaatibus, inobedientibus, seditiosis aut characteris valde diffici'is,
qui dimissionem non merentur, sed graviter perturbant pacem communi-
tatis. Casus frequentius oc~urit in commumnitatibus mu'ierum”; G. Escu-
dero, Il nuovo diritto dei religiosi, Roma 19732, s. 262—263; D. J.
Andres, jw, s. 48:°—482; J. R. Bar, J. Kaltowski, jw, s. 177;
E. Gambari, I religiosi nel Codice, jw., s. 248; J. Torres, Com-
mentario at canoni 607—709. Gli istituti religiosi. Scuqla Pratica di
Teologia e Diritto della Vita Religiosa, Roma 1982—-1098%, s. 135

72 Kan. 686 § 3 KPK/1983.

% J Torres, jw., s 135 ,..sopratutto si applicava quando si
trattava di comunita claustrali, nelle quali la pace va necessariamente
difesa in modo partico’are. E'vero che in non pochi casi, sarda pit
log'co rimscdiare ora adequatamente con un permesso, anche illimi-
tato, di assenza dalla casa religiosa di tali individui, quasi sempre
affetti da anormalitd o ma’a‘tia psichica.. Ma quando la anormalita
non sia certificabile o lindividuo interessato si rifiuti di restare fouri
comunitd, sara spesso mecessario ricorrere a questa norma dell’esc-
laustrazione”.

% G, Escudero, jw., s 262—263; D. J. Andres, jw. s. 484
J. Torres, jw. .s. 125; Commento al Codice di Diritto Canonico
acura di P. V. Pinto, Roma 1983, s. 42%; J. R. Bar, J. Katowskj,
jw.. s. 1T7; A. Calabrese, Gli istituti religiosi. Lineamenti di
dinittn ermorico, Rowa 1986, s. 33A1—322; E. Gambari, I religiosi
nel Codice, jw., s. 348.
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stytueji, jak i innych zbioréw prawnych, ktérych nie mozna po-
godzi¢é z nowa sytuacja, w jakiej znajduje sie eksklaustrowany.
I tak jest on na przyklad zwolniony z tych aktéw, ktére wyni-
kaja z zycia wspoélnego, z codziennej karno$eci zakonnej, praktyk
wspélnotowyeh (jak wspélne modlitwy, proszenie o réznego ro-
dzaju pozwolenia ete.) .

2° Pozostawanie w zaleznosci od wlasnych przelozonych i od
ordynariusza miejsca. Przez zalezno$¢ od wiasnych przelozonych
nalezy rozumieé¢ taka jej forme, o ktérej modéwi prawo wlasne in-
stytutu oraz inne wytyczne zamieszczone w indulcie . W przy-
padku natomiast zalezno$ci zakonnika eksklaustrowanego od ordy-
nariusza miejsea kwestia przedstawia sie nieco inaczej, gdyz kan.
687 KPK/1983 nie udziela ordynariuszowi miejsca wiekszej wla-
dzy nad zakonnikiem korzystajacym z indultu eksklaustracji od
tej, kiérg dysponuje on zgodnie z prawem ogédlnym w stosunku
do wszystkich - innych czlonkéw instytutéw zakonnych. Dlatego
tez zakonnik posiadajacy indult eksklaustracji i przebywajacy
poza wspbélnotg zalezy od ordynariusza miejsca w roznych aspek-
tach apostolskich i duszpasterskich.

Trzeba podkre§lié fakt, ze KPK/1983 w kan. 687 inaczej po-
stawil problem zaleZno§ci zakonnika eksklaustrowanego od ordy-
nariusza miejsca niz to czynit KPK/1917, ktory stwierdzal, ze
zakonnik korzystajgey z indultu eksklaustracji — zamiast od prze-
Iozonych zakonnych — byl uzalezniony od ordynariusza miej-
sca takze na mocy Slubu postuszenstwa 7. Obecny Kodeks mowi
tylko, ze ,Czlonek eksklaustrowany... Jest jednak zalezny i pozo-
staje pod opiekg swoich przelozonych, jak réwniez i ordynariu-
sza miejsca, zwlaszeza gdy jest duchownym..” . Z przytoczonych
si6w kanonu 687 KPK/1983 wynika, ze ten, kto otrzymal indult
eksklaustracji, jest — jak juz zaznaczono uprzednio” — uzalez-
niony od ordynariusza miejsca, ale nie podlega mu na mocy §lu-
bu postuszenstwa.

3° Mozliwosé noszenia stroju wlasnego instytutu. Jest to za-
sada ogélna, odmienna od sformulowanej w kan. 639 KPK/1917,
gdzie czytamy: ,Kto uzyskal od Stolicy Apostolskiej indult eks-
klaustracji.. na zewnatrz nie moze nosié habitu zakonnego..”.
Obecnie, o ile najwyzszy przelozony udzielajacy za zgodg swo-
jej rady indultu eksklaustracji® chce, by zakonnik eksklaustro-

D. J. Andres, jw, s. 484.

7 Tamie.

77 Kan. 63% KPK/1917: ,Kto uzyskal od Stolicy Apostolskiej indult
eksklaustracji .. poddany jest ordynariuszowi miejsca, gdzie przeby-
wa, takze na mocy $lubu postuszehstwa”.

7 Kan, 687 KPK/1983.

% Por. Tamie,

® Kan. 686 § 1 KPK/1983.
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wany byl pozbawiony prawa noszenia stroju zakonnego, musi
o tym uczyni¢ wyraZng wzmianke w reskrypcie®., W przeciw-
nym wypadku zakonnik eksklaustrowany ma nie tylko prawo,
ale i okowiazek noszenia stroju zakonnego, co wynika z wyraz-
nego rozporzgdzenia KPK/1983 zawartego w kan. 669 § 1: ,Za-
konnicy powinni nosié¢ stréj instytutu, wykonany zgodnie z prze-
pisami wlasnego prawa, na znak swojej konsekracji i Swiadectwa
ubostwa”.

4° Pozbawienie glosu czynnego i biernego. Korzystajacemu
z indultu eksklaustracji nie wolno ani glosowaé, ani tez nikt
nie mozZe na niego oddaé¢ glosu.

Nalezy zaznaczyé, Ze pozbawienie glosu czynnego i biernego
jest sankcjg karng 8. Wiadomo przeciez, ze zgodnie 2z kan. 665
§ 1 ,zakonnicy powinni mieszkaé we wlasnym domu zakonnym,
zachowujge zycie wspoOlne i nie opuszczaé go bez zezwolenia swe-
go przetoZzonego...”. Ponadto eksklaustracja, chociaz nie jest ze-
rwaniem lacznosci z instytutem, powoduje jednak rozluZnienie
wiezéw z nim. Trudno wiec zgodzi¢ sie na to, aby zakonnik
przebywajacy poza wspodlnotg i korzystajagcy z indultu eksklau-
stracji miat takie same uprawnienia, jak inni czlonkowie insty-
tutu 8.

W pozostalych kwestiach eksklaustrowani zakonnicy —— podob-
nie jak i inni czlonkowie instytutu — podlegaja tym samym zo-
bowigzaniom wynikajgcym z profesji zakonnej i z wigczenia de
instytutu. Korzystajg wiec réwniez ze wszystkich lask duchowych,
jak odpusty i modlitwy, oraz majg prawo do otrzymywania in-
formacji o Zyciu i dzialalnoSei instytutu %

Nalezy =zaznaczy¢, ze wszyscy eksklaustrowani obowigzani sa
do zachowania $§lubéw zakonnych ®. Moga oni uzywaé doébr, ale
nie wolno im czyni¢ nadzwyczajnych wydatkow. Wszystko ,co-
kolwiek zakonnik nabywa wlasnym staraniem albo ze wzgledu na
instytut, nabywa to dla instytutu. Wszystko, co mu przysluguje
z tytulu pensji, zapomogi lub ubezpieczenia, jest nabywane dla
instytutu, chyba Ze wlasne prawo co innego postanawia’ %,

81 Por. kan. €87 KPK/1983.

&2 D, J Andres, jw., s. 485: ,Piuttosto che una privazione di
carattere perale, quello che qui stabilisce il legislatore é una affer-
mazione di principio, coerente con la situazione dell’esclaustrato; tale
é la sua vita, che sarebbe controproducente il conservare voce attiva
e pacsiva. B, parimenti, un effetfo richiesto dal'a finalitd intrinseca
e profonda di ogni esc’austrazione, cosi come dalle cause soggettive
che sogliono provocarla”.

8 D, J. Andres, jw, s. 485

8¢ Tamze.

t Kan. €87 KPK/1983; T. Schaefer, jw, s. 913

8¢ Kan. 668 § 3 KPK/1983.
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Trzeba réwniez podkres$li¢, ze z chwilg uplyniecia czasu, na
jaki udzielony byl indult eksklaustracji, zakonnik korzystajacy
z niego ma okowigzek — 2z wyjatkiem eksklaustracji nalozo-
nej — powrdcié do wspdlnoty zakonnej lub zwrécié sie do Sto-
licy Apostolskiej albo do biskupa diecezjalnego o przedluzenie
indultu. :

Zakonnik moze powrdcié do wspdlnoty przed wygadnieciem in-
dultu, a przelozeni muszg go przyjaé, gdyz — jak to juz wyzej
powiedziano — zgodnie z kan. 665 § 1 Kodeksu z 1983 r. ,zakon-
nicy powinni mieszkaé we wilasnym domu zakonnym, zachowujgc
zycie wspodlne i nie opuszczaé go bez zezwolenia przelozone-
gO”.

Dekret eksklaustracji nalozonej zostaje wydany na wniosek naj-
wyzszz=go przelozonego, dzialajacego za zgoda swojej rady, przez
Stolice Apostolskg (w przypadku czlonkéw instytutéw na prawie
papieskim) albo przcz biskupa diecezjalnego (w przypadku czlon-
kow instytutéw na prawie diecezjalnym)®. Jak wynika z prak-
tyki stosowanej przez Stolice Apostolska poczatkowo w odniesie-
niu do eksklaustracji ad nutum Sanctae Sedis®, oproécz konsek-
wencji prawnych wiladciwych dla eksklaustracji zwyklej, powo-
duje ona nastepujace skutki:

1° obowigzuje przez czas nieokre§lony, majezeSciej do chwili
trwania przyczyn, z powodu ktorych zostala zastosowana %

2° sprawia, ze zakonnik bez uprzednizgo pozwolenia kompe-
tentnej wladzy, tj. tej, ktora wydala dekret eksklaustracji nalo-
" zonej, nie moze powrbdeié do instytutu ani tez przelozeni nie mo-
g3 go wezedniej wezwaé do powrotu

3° gdyby zakonnik sam nie moégl sie utrzymaé, woweczas in-
stytut ma okowigzek dostarczyé mu odpowiednich $rodkéw, np.
w postaci zapomogi pienieznej lub innego rodzaju $wiadezen
materialnych. Powinno$¢ ta wynika z faktu, ze czesto eks-
klaustracje nalozong stosuje sie ze wzgledu na dobro insty-
tutu ®,

87 Kan. €26 § 3.

8 Por, sir. 5. :

8 A Gutiérrez Exclaustratio ad nutum S. Sedis, jw. s 239:
»Exclaustratio .. non datur ad tempus determinatum; sed nec etiam
est perpstua. Durat indefinite, ad nutum S. Sedis: domec, judicio
S. Congregationis, causae perdurant. Exclaustra‘io ad nutum cessat
tantum revocatione primi decreti; non sufficit cessatio causarum aut
finis intenti”; J. R. Bar, J. Kalowski, jw., s. 178.

% A Gutiérrez Exclaustratio ad nutum S. Sedis, jw. s. 239
wExc'austratus ad nutum non potest c'austra adire absque licentia
S. C. de Religiosis; nec possunt Superiores eum ad vitam communem
admittere, etiam si ipsi exclaustrationem expostularunt”; G. Escu-
dero, Il diritto dei religiosi, jw., s. 263,

1 A, Gutiérrez Exclaustratio ad nutum S. Sedis, jw., s. 338—229:
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b) Sekularyzacja

Sekularyzacja jest indultem udzielonym przez kompetentng
wladze na stale opuszczenie instytutu z roéwnoczesnym zwolnie-
niem ze §lubéw oraz ich skutkéw. Stanowi wige dyspense od
§lubéw 1 calkowite zerwanie lgczno$ci z instytutem oraz zalez-
noécig od niego %.

Przed promulgacjg KPK/1917 udzielenie indultu sekularyzacji
zakonnikowi instytlit()yv zarOwno na prawie papieskim, jak i die-
cezjalnym, bylo zastrzezone wylgcznie Stolicy Apostolskiej®. Na-
tomiast wedlug KPK/1917% i KPK/1983% w instytutach zakon-
nych na prawie papieskim indultu sekularyzacji udziela Stolica
Apostolska, za§ w instytutach na prawie diecezjalnym moze go
udzieli¢ biskup diecezjalny, na ktérego terenie przebywa zakon-
nik starajgcy sie o indult %,

Indult odejicia, zwany sekularyzacjg, by byl wazny i osiggnal
skutki, musi byé udzielony zgodnie z wymogami Kodeksu Prawa
Kanonicznego, czyli powinien speinié nastepujgce warunki:

1) zaistniale przyczyny winny by¢:

a) bardzo powazne w przypadku zakonnika o $lubach wie-
czystych %,
b) wazne w przypadku profesa o $lubach czasowych %,;

2) udzieli¢ go musi kompstentny przeloZony, tj. albo Stolica
Apostolska, albo biskup diecezjalny %;

3) indult musi zosta¢ podany do wiadomosci zainteresowane-
mu i winien byé przez niego przyjety w chwili notyfikaciji, czyli
w momencie doreczenia decyzjil® Sam za§ akt powiadomienia
musi sie odbywaé z zachowaniem odpowiednich formalnosSeci
prawnych, np. na piSmie lub wobec $wiadkow. Formalne przy-
jecie indultu przez zainteresowanego powoduje ipso iure zwol-
nienie go ze §lubdw zakonnych, podobnie jak nie odrzucenie indultu,

JExclaustratus ad nutum S. Sedis non minus gquam exclaustratus ,ad
instantiam” debet laborare ut sibi necessaria ad vitam procuret. Sed
cum revera, membrum Religionis esse pergat, Religio dzbel supp'ere
in quibus ipse deficiat. Haec obligatio Religionis magis generatim
urget cum exc’austratis ad nutum S. Sedis; quia raspe ad hanc con-
dicionem reducuntur propter commodum Religionis”; G. Escudero,
jw., s. 263; J. R. Bar, J. Katowski, jw, s. 178.

2 C Piontek, jw., s. 191; T. Schaefer, jw, s. 916; J. R. Bar,
J. Katowski, jw., s. 183.

¢ C, Piontek, jw, s. 185—195.

% Kan. 6128.

% Kan. 691 § €.

9% Tamza. '

97 Tamze.

% Kan. 688 § 2 KPK/1883,

¢ Kan. 691 § 2 KPK/1¢82.

i Por. kan. 682 KPK/1883.
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po$wiadczone przez zainteresowanego 1 dwoéch $wiadkéow,
jest wystarczajacym dowodem przyjecia dekretu 10,

Skutki sekularyzacji sa nastepujgce:

1° Wylgczenie z instytutu i zroéwnanie w prawach i obowiaz-
kach — o ile zakonnik nie jest duchownym — z innymi wierny-
mi $wieckimi 102,

2° Sekularyzowany nie moze korzystaé¢ z zadnych lask i przy-
wilejow — o ile inaczej nie stanowi prawo wilasne -— wiaSciwych
dla instytutu, np. modlitw za zmariych, uzyskiwania odpustow
ete. 103,

3° Dyspensa od $lubbéw, co oznacza mozliwo§é zawarcia (za
wyjgtkiem zakonnikow duchownych) waznego zwigzku matzen-
skiego oraz odzyskanie — o ile takie kto§ utracit — prawa do
nabywania, posiadania i administrowania débr materialnych %,

4° Ustanie wszelkich zobowigzan wynikajgcych z konstytucii,
np. zachowania klauzury, wspodlnego odmawiania modlitwy go-
dzin ete. 10

5° Ustanie przeszkody w przyjeciu do innego instytutu zy-
cia konsekrowanego lub stowarzyszenia zycia apostolskiego, wy-

01 J, Torres, jw, s. 148; D. J. Andres, jw. s. 499.

12 C. Pionek, jw., s. 191—195.

108 Tamze, s. 198—200: ,,Omnis religiosus, qui impetrato saeculariza-
tionis indulto iam reliquit religionem, ipso facto amittit omne pri-
vilegium quod habuit intuitu religionis; item privatur quolibet favore
religionis propriae religioni ab Ecclesia concesso.. Quolibet saeculari-
zatus privatur etiam omnibus gratiis mere spiritualibus propiae reli-
gionis. Ergo per se a/ privatur omnibus indulgentiis, quae competunt
membris... b/ Non amplius fit particeps meritorum atque bonorum
operum quae a membris propriae fiunt religionis... Amittit tandem
quilibet saecularizatus ius ad suffragia post mortem.. Uno verbo:
Quilibet saecularizatus amittit ius ad quodlibet privilegium et consi-
deratur eo modo ac si numquam religiosus esset; redit in saeculum
spo.i aus quo umgue titulo, privilegio atque favore religionns”; T.
Schaefer, jw, s. 917

184 Kan. 662 KPK/1983; Kan. 668 § 5 KPK/1283; C. Piontek, jw.,
s. 208—209: ,Post Codis promulgationem alia prorsus disciplina viget
quoad omnes saecularizatos. Qui saecularizandus non est in maiori
ordine, simpliciter solvitur ab omnibus votis per professionem reli-
giosam nuncupatis coram Deo et Ecclesia. Restituitur vi iuris nunc
vigentis in integrum ad statum laicalem, seu reducitur ad conditio-
nem saecularem ita, ac si nunquam vota emisisset. Consideratur sensu
iuridico mortuus erga religionem. Reversus proinde in saecu.um
iam nihil amplius remanet de pristinis votis”; T. Schaefer, jw,
s. 917—918,

15 C, Piontek, jw., s. 213 ,Quidquid sit de diversis ob%gationi-
bus exortis sive ex regula, sive ex constitutionibus, sive ex consuetu-
dine praescripta eae omnes cessant. quoties religiosus aliquis nunc
revertitur in saeculum..”; T. Schaefer, s. 917,
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nikajacej z kan. 643 § 1, 3° KPK/19831%, Gdyby za§ sekulary-
zowany cheial w przyszlosci wstapié do jakiego§ instytutu za-
konnego 1 zatail fakt swojej uprzedniej przynaleinofei do in-
stytutu, to woéwezas powstaje nowa przeszkoda, ktéra powoduje
niewazne przyjecie do nowicjatu. Stwierdzenie powyzsze wynika
z kan. 643 § 1, 5° KPK/1983 17,

6° Ustanie przeszkody zrywajacej dla tych, ktérzy zlozyli wie-
czysty 5lub czystoSci w instytucie zakonnym. Moéwi o tym kan.
1088 KPK/1983, w ktéorym czytamy: ,Niewaznie usilujg zawrzeé
malzenstwo ci, ktérzy sg zwigzani wieczystym $§lubem publicznym
czystoSei w instytucie zakonnym” 1%,

7° Mozliwo$é ponownego przyjecia do tego samego instytutu.

Wedlug instrukcji Renovationis causam przelozony najwyzszy
na zgode swej rady mogl ponownie przyjaé tylko tych czlon-
koéw, ktéorzy prawnie opufeili instytut po wygasnieciu profesji,
albo tych, ktoérzy otrzymali od niej zwolnienie: ,Jezeli zakon-
nik, opusciwszy prawnie instytut, czy to po wygaénigciu pro-
fesji lub zobowigzan czasowych, czy tez po otrzymaniu zwolnie-
nia ze $lubdéw albo przyrzeczen czasowych, poprosi o ponow-
ne przyjecie, Przelozony generalny za zgoda swej Rady moze go
przyjaé z powrotem i to bez obowigzku ponownego odbycia no-
wicjatu” ', KPK/1917 w kan. 640 § 2 postanawial natomiast, ze
po otrzymaniu indultu sckularyzacyjnego mozna bylo przyjge
ponownie tylko za pozwoleniem Stolicy Apostolskiej: ,Jezeliby
na podstawie indultu apostolskiego z powrotem byl przyjety do
zakonu, powinien powtérzyé nowicjat i odnowié profesje, a miej-
sce miedzy profesami zajmuje od chwili zlozenia nowej profesji”.
Obecnie za$§ na podstawie kan. 690 § 1 mozna ponownie przyjgé na-
wet tych czlonkéw, ktorzy opuscili instytut zakonny po zlozeniu
§lubbow wieczystych, a stwierdzenie powyzsze wynika z ogolnego
sformulowania uzytego przez prawodawce w kan. 690 § 1, ktére
brzmi nastepujgco: ,Najwyzszy przelozony, za zgoda swojej rady,

moze ponownie przyja¢é — bez obowigzku ponawiania nowicja-
tu — tego, kto po zakoniczeniu nowicjatu lub po profesji
zgodnie z prawem opu$cil instytut.” (podkr. J.

K.). Zawezenie tej zasady byloby sprzeczne z powszechnie znang
norma prawng Ubi lex non distinquit, nec nostrum est distin-

18 D J, Andres, jw., s. 501,

107 Tamze.

108 Por, kan. 1078 § 1 KPK/1983.

19 Kongregacja d'a Zakonow i Instytutéw Swieckich, Instrukcja o
odnowie formacji zakonnej Renovationis causam z dnia 6 I 1969 r.,
n. 38; Pawel VI, Charyzmat zycia zakonnego Wybdr i opracowanie
A, Zuchowski, T. Sutowska, Poznan-Warszawa 1974, s. 281,
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quere” 1, Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, aby prawodaw-
stwo poszezegdélnych instytutéw zakonnych zalronilo ponowneco
przvjecia tych czlonkéw, ktérzy w jakikolwiek sposdb opuscili
rodzine zakonng, gdyz pozwala na to kan. 643 § 2 KPK/1983 w kt6-
rym czytamy: ,Wlasne prawo moze ustanowié jeszeze inne
przeszkody uniewazniajgce przyjecie albo dolgczyé inne wa-
runki”,

3. Wydalenie

Najbardziej przykrg forma opuszezenia instytutu Zzycia konse-
krowanego jest wydalenie z niego. Przez wydalenie (dimissio)
rozumie sie przymusowy sposdb opuszczenia instytutu w czasie
trwania $lubow czasowych lub wieczystych, co nastepuje po za-
istnieniu $cisle okreslonych przez Kodeks Prawa Kanonicznego
albo prawo wlasne instytutu przyczyn, czvli przestepstw ™,

Nalezy zaznaczyé, ze instytucja wydalenia zakonnikéw niepo-
prawnych istniala od momentu wprowadzenia =zorganizowanej
formy zycia cenobickiego (wspélnego). Wylgczenie ze wspdlnoty
klasztornej stosowali juz $w. Pachomiusz, §w. Bazyli oraz wie-
lu innych zakonodawedw 12,

Réwniez i Stolica Apostolska, troszezae sie o zachowanie na-
lezytego poz'omu zycia zakonnego, wydawala liczne dekrety do-
tyczace wydalania ezlonkéw z zakonodow 132,

Skutki prawne wydalania z instytutu zakonnego wymienione
przez KPX/1983 w kan. 701-—702 sg nastepujace:

1° Ustanie $lubéw z mocy samego prawa (jest to istotny sku-
tek wydalenia). Nie ma dyspensy od nich, jak w przypadku se-
kularyzacji 4, ale ustajg przez fakt wydalenia %5, lecz nastepuje
to dopiero po zatwierdzeniu dekretu przez kompetentng wiladze
koscielng — tj. przez Stolice Apostolskg albo biskupa diecezjal-
nego —— powiadomizniu zainteresowanego, pouczeniu go o przy-
shugujacym mu prawie do wniesienia w ciggu dziesieciu dni re-

10 1, De Mauri, Regulae iuris. Raccolta di 2000 regole del di-
ritto, Mi'ano 1€7€11 s 126,

11 Kan. 624—686 KPK/8% T. Schaefer, jw, s. 941; J. R. Bar,
J. Katowski, jw. s. 185

2 A Tabera De dimissione religiosorum, CpR 11 /1930/ 277—285;
T. Schaefer, jw., s. 940 -941.

13 Por, S. C. C. decr. 21 sept. 1624, Fontes V, n. 2454; S. C. C. decr.
24 jul. 1894, Fontes V, n. 2942; S. C. super Sta‘u Regu'arium, dec’ar.
12 iun. 1&8, Fontes IV, n. 4%%% A, Tabera, jw., s. 2717283 T.
Schaefer, jw., s. 90—%41; J. R. Bar, J. Katowski, jw, s.
183.

14 Kan. 692 KPK/1983.

15 Kan, 701 KPK/1983.
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kursu do Kongregacji Instytutéw Zycia Konsekrowanego i Stowa-
rzyszeh Zycia Apostolskiego oraz po potwierdzeniu tegoz rekursu ',

29 Ustanie wszystkich praw i obowigzkéw wynikajgcych z pro-
fesji, a okreslonych przez prawo wtlasne poszezegélnych insty-
tutéw zakonnych, gdyz skladajacy profesje zchowigzuje sig, zgod-
nie z kan. 654 KPK/1983, do zachowania praw i obowigzkoéw
z niej wynikajacych. Skoro za§ zostaja oni zwolnieni od S§lu-
béw, to tym samym i od ich skutkéw ’. Reasumujgc nalezy
stwierdzié, ze wedlug KPK/1983 skutki prawne wydalenia sg po-
dobne do skutkéw wynikajgcych z indultu odejécia, czyli seku-
laryzacji 18,

Trzeba tez pokreslié fakt o wielkim znaczeniu zardéwno dla
wydalon=go, jak i dla instytutu zakonnego, ze KPK/1983** w po-
réwnaniu z KPK/1917 bardzo uprescit nie tylko procedure sto-
sowang przy dymisji, ale i skutki prawne z niej wynikajace 1.

Od §lubow i wynikajgeych z nich wedlug kan. 648 KPK/1917
zobowigzan zwolniony byl tylko czlonek instytutu zakonnego
o §lubach czasowych — w kanonie tym czytamy: ,,Usunigly za-
konnik, stosownie do kan. 647, na mocy samego faktu jest zwol-
niony od wszystkich $§lubéw zakonnych, przy zachowaniu cigza-
réow zwigzanych z wyzszymi §wieceniami, jezeli je posiada, i z za-
chowaniem przepisu kan. 641 § 1 i kan. 642; duchowny natomiast
nizszych $wiecen tym samvym przechodzi .do stanu Swieckiego”.

Calkowicie odmicnnie przedstawiala sie sytuacja wedlug KPK/
/1917 wydalonego zakonnika o $lukach wieczystych, gdyz na mo-
cy prawa — o ile konstytucje lub szczegdlne indulty wydane spe-
cjalnie dla danego instytutu inaczej nie postanawialy — przez
fakt usuniecia nie nastepowalo zwolnicnie ze $§lubdéw 121,

Poniewaz — jak wynika z kanonu 669 § 1 KPK/1917 — wy-
dalenie profesa o $lutach wieczystych nie powodowalo zwolnie-
nia z profesji i dlatego po trzechletnim okresie nienagannego
zycia istnial okowigzek powrotu do klasztoru, a zakon obowigzany
byl do przyjecia takiego zakonnika., W przypadku wylonienia sie
jakich§ innych, powaznych trudnosci, zaré6wno ze strony zakonu,
jak i zakonnika sprawe nalezalo przedstawié S‘olicy Apostolskiej
i zastosowaé¢ sie do jej decyzji: ,,Usuniety, a nie zwolniony od
Slubéw zlozonych w zakonie, obowigzany jest wrécié za klauzure
i gdyby dal w ciagu trzech lat dowody pelnej poprawy, zakon

16 Kan. 7000 KPK/1983; Pontificia Commissio Codiei Iuris Canonici
Authenticae Interpretando, AAS 78 (1¢86) 122; D. J. Andres, jw.
s. £27.

17 Por, kan. €682 1 701 KPK/1983.

U8 Tamze.

1 Kan. 701 KPK/1983.

120 Kan, 648 KPK/1o"7; Kan. 669—672 KPK/1917.

21 Kan. 669 § 1 KPK/18&17.
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obowigzany jest go przyjaé; gdyby na przeszkodzie temu stanely
wazne przyczyny ze strony zakonu lub zakonnika, sprawe naleizy
poddaé pod decyzje Stolicy Apostolskiej” 22,

Trzeba zaznaczyé, Zze praktyka stosowana przez Kongregacje
Zakonow odstepowala od wytycznych KPK/1917 zamieszezonych
w kan. 669 § 1. Cdmienny sposéb postepowania Kongregacji
przejawial sie w tym, Ze zatwierdzajgc dekret dodawala ona klau-
zule — chociazby takiej nie bylo w konstytucjach zakonnych —
na mocy ktérej wydaleni laicy po profesji wieczystej zostawali
zwolnieni ze §lubow oraz obowigzkdéw z nich wynikajacych 12,

H. Skutki prawne dotyczace §wieceh

Dotychczas zostaly oméwione zagadnienia odnoszace sie zardw-
no do zakonnikéw nieduchownych, jak i duchownych. Obecnie z ko-
lei nalezy zastanowié sie nad skutkami wynikajgeymi z opusz-
czenia instytutu zakonnego przez posiadajgcych Swiecenia.

Wprawdzie i duchowni czlonkowie instytutéw zakonnych i nie-
duchowni skladajg takie same $luby, lecz skutki opuszczenia in-
stytutu przez jednych i drugich sg nieco roézne. Dzieje sie tak,
poniewaz zgodnie z odwieczng dyscypling Kosciota katolickie-
go nie mogy istnieé duchowni nikomu nie podlegajscy, czyli
wagabundzi. Kanon 265 KPK/1983 moéwi wyraznie, ze ,Kazdy
duchowny powinien byé¢ inkardynowany do jakiego§ Koéciola par-
tykularnego albo do pralatury personalnej, albo do jakiego$ in-
stytutu zycia konsekrowanego lub do jakiegod stowarzyszenia, kto-
re posiada te zdolnosé¢, tak Ze nie moze byé duchownych nikomu
nie podlegajacych, czyli tutaczy” 124,

Dlatego tez sytuacja prawna duchownych opuszezajacych in-
stytut zakonny jest bardziej skomplikowana. Wiadomo przeciez,
ze juz od pierwszych wiekéw Kosciél wydawal liczne normy, w
ktorych przypominat i zadal, by kazdy duchowny naleza! albo
do jakiego§ tytulu, albo do zakonu ¥, Walczono 2z mnichami-

122 Kan, 672 § 1 KPK/1917.

128 A, Gutiérrez De condicione ordinati in sacris dimissi a re-
ligione, CpR 22 (1952) 261: ,Iuxta canonem €69 § I.. Praxis S. C. de
Religiosis intelligit canones capitis IV (can. 669—672) de religiosis cle-
ricis; quapropter hodie communiter recipitur in constitutionibus norma
iuxta quam laici votorum perpetuorum dimissi, so'vuntur a votis reli-
giosis et a vinculo cum religione; et si in constitutionibus haec norma
nen recepta fuerit, tunc S. Congregatio in confirmando decreto di-
missionis, totalem sae ularizationem decernit vi ips'us can. 663 § 1
(«salvis ... S. Sedis indultis») quatenus laicis applicabilis sit”.

124 0 inkardynacji duchownych méwig kanony 265272 KPXK/1083.

125 K, Nasitowski, Sankcja niewaiznodci ordynacji w S$wietle 4ré-
det prawa koécielnego do potowy V wieku, Prawo Kanoniczne 27T
(1884) nr 1—2, s. 185 n.; B. Kurtscheid, Historia iuris canonici.
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-tulaczami, wagabundami, girowagami, nazywanymi przez autoréw
stynnych regul najpodlejszym rodzajem mnichéw. Sw. Benedykt
w rozdz. I Reguly pisze: ,Trzecim, calkiem obrzydliwym rodza-
jem mnichdéw, sg sarabaici. Zadna regula nie byla im mistrzynia
i nie wyproébowala ich jak zloto w ogniu. Zmiegkli jak olow, w
postepowaniu zachowujy jeszeze wierno§é wobec $wiata, ale swo-
ja tonsura jawnie klamig Bogu. Zamkajg sie po dwdch lub trzech,
a nawet samotnie, bez Zadnego pasterza, w owczarniach nie Pan-
skich, lecz swych wlasnych. Prawem ich jest zaspokajanie swych
pragnieni. Cokolwiek sobie zamyslajg lub co wybiorg, to mianujg
§wietym, a czego nie cheg, to uwazajg za niedozwolone.

Czwarty rodzaj mnichow to ci, ktérych nazywajg mnichami
wedrownymi. Przez cale zycie wedruja oni po réznych okolicach,
goszczae po trzy lub cztery dni w rozmaitych klasztorach. Za-
wsze sie wlbeza, pozbawieni wszelkiej stalosei, a stuzg tylko
wlasnym zacheciankom i rozkoszom podniebienia, pod kazdym
wzgledem gorsi jeszcze od sarabaitow.

QO godnym pozatowania postepowaniu tych wszystkich lepiej
jest zamilczeé niz moéwié, Pomingwszy ich zatem, przejdziemy
z pomoca Pana do zasad regulujgcych Zycie cenobitow, tego naj-
dzielniejszego rodzaju munichow’ 126,

O przestrzeganiu prawa o przynalezno$ci do okreslonego tytu-
ha (diecezji) lub do zakonu $wiadczy fakt, Ze duchowny $wieg-
cony przez innego biskupa bez upowazinienia wlaSciwego prze-
lozonego nie moégt wykonywaé wladzy Swigeen . Uwazano nad-
to, Zze §wiecenia udzielane poza Kosciotem katolickim przez szafa-
rza nie pozostajacego w laczno$ci z KoSciolem sa niewazne. Oczy-
wicie wyrazenie ,sa niewazne” — o czym bedzie dalej — na-
lezy rozumie¢ w odpowiedni sposéb 128,

W kan. 17 Soboru Nicejskiego I z r. 325 czytamy: ,,...jesli
kto§ odwazylby sie ordynowaé¢ w koSciele kogo$§, kto nalezy do
drugiego, nie majgc zgody owego biskupa, od ktoérego odstapil
duchowny, ordynacja tego rodzaju ma byé niewazna” ¥, W kan.
16 tegoz soboru wskazano w sposéb wyrazny sankcje grozace
duchownym nielegalnie migrujgeym: ,,...jeSliby za$§ jacy$... odeszli
od swego kodciola — czy to prezbiter, czy diakon lub duchowni
jakiegokolwiek bgdz stopnia kosScielnego, nie powinno sie ich
przyjmowaé w koSciele, lecz wszelkimi sposobami trzeba ich zmu-

Historia {institutorum ab Ecclesice fundatione usque ad Gratianum,
Romae 1961, s, 101—150, 160; W. M. P18ch]l, Storia del diritto cano-
nico, vol. I, Massimo, s. 60, 181—182, 185—187, 386—387.

126 Regula §w. Benedykta, jw., rozdz. I.

12 K, Nasitowski, jw., s. 185.

8 Tamze,

0 Tamie, s. 185,
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si¢, by powrécili do swego koiciola. Gdyby za§ pozostali, to na-
lezy ich ekskomunikowag” 120,

Trzeba podkre§lié, ze sformulowanie ,niewazne” odnosi sie nie
do waznosci $wiegeen,  ale do instytuowania, czyli do udzielenia
urzedu. ,,Jak za§ wspomniana soborowa sankcja niewaznofci or-
dynacji — pisze K. Nasilowski — tak i ta decyzja biskupa nie
ma jednak Zzadnego wplywu na wazny sam w sobkie sakrament
Swiecen. Decyzja taka moze wszak2e oznaczaé nadanie lub od-
mowe nadania urzedu ko$cielnego, odpowiadajgcego stopniowi nie-
legalnie otrzymanych Swiecen” 13,

Prawa o przynaleznoSei do zakonu i okreslonego tytulu prze-
strzegano do tego stopnia, ze kaplani-mmisi nie mogli sprawo-
waé zadnych funkeji liturgicznych poza klasztorem, do czego po-
trzebne byly specjalne upowaznienia biskupa %2, Tylko i jedynie
w klasztorach mogli odprawiaé Msze §w., spowiadaé, grzebaé
umartych czlonkow wspoélnoty oraz tych, ktéorzy sobie przed
$miercig tego zyczyli 1%

W szesnastym wieku Sobdr Trydencki, przeprowadzajac refor-
me dyscypliny kos$cielnej, surowo =zakronil biskupom s$wiecenia
wagabundéw, a kaplanom, ktorzy bez uzyskania odpowiedniego
pozwolenia przemieszczall sie z jednego miesjca na drugie, za-
kazano spelniania wszelkich czynnosci kaplanskich .

Rowniez i obecnie okowigzujgcy Kodeks Prawa Kanonicznego,
o czym juz powiedziano poprzednio, nie uznaje duchownych wa-
gabundow %,

1. Przejécie z instytutu do instytutu

Trzeba zaznaczyé, ze przejécie zakonnika duchownego z iIn-
stytutu do instytutu nie powocduje wigkszych probleméw praw-
nych. Wiadomo bowiem, Ze zakonnik posiadajgcy Swiecenia i prze-
chodzgey do innego instytutu jest inkorporowany do tego, z kto-
rego przechodzi, z podwoéjnego tytulu, tj. z tytulu zlozenia S$lu-

180 Tamze, s. 187.

181 Tamze, s. 190,

82 C. XVI. q. L.

133 Tamze. .

184 Sess. XXIII, c. 18, Conciliorum oecumenicorum decreta, jw., s.
749—750: ,,Cum nullus debeat ordinari, qui iudicio sui episcopi non sit
utilis aut necessarius suis ecclesiis, sancta synodus, vestigiis sexti ca-
nonis concilii Chalcedonensis inhaerendo, statuit, ut nullus in posterum
ordinetur, qui illi ecclesiae aut pio loco, pro cuius necessitate aut uti-
litate assumifur, non adsecribatur, ubi suis fungatur muneribus, nec
incertis vagetur sedibus. Quodsi locum inconsulto episcopo deseruerit,
ei sacrorum exercitium interdicatur...”.

188 Kan. 266 KPK/1983.
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béw wieczystych ¥ oraz $§wigcen jako duchowny: ,Czlonek in-
stytutu zakonnego po $lubach wieczystych albo czionek kleryc-
kiego stowarzyszenia zycia apostolskiego definitywnie do nisgo
wlaczony, przyjmujac diakonat, zostaje jako duchowny inkardy-
nowany do tegoz instytutu lub stowarzyszenia, chyba ze w od-
niesieniu do stowarzyszei co innego postanawiajg konstytucje” ¥,
Gdyby za$ duchowny po odbyciu proby zlozyt w nowym insty-
tucie $§luby, ktére zawsze sg - wieczyste lub definitywne, to ipso
facto jest on inkorporowany ¥ oraz inkardynowany ! i tym sa-
mym przestaje byé czlonkiem instytutu poprzedniego 0.

2. Eksklaustracja

Z faktu bycia przez zakonnika jednocze$nie duchownym wyni-
kajag — oprocz skutkéw wspélnych dla wszystkich zakennikéw —
dodatkowe konsekwencje. Przede wszystkim jeszeze przed udzie-
leniem zakonnikowi posiadajacemu $wiecenia formalnege indultu
eksklaustracji, musi on, zgodnie z KPK/1983, znalez¢ sobie ordy-
nariusza miejsca, ktory pozwolitby mu zamieszkaé na swoim te-
renie i spelniaé czynno$ci kaptanskie !. Wymodg powyzszy wynika
z wyraznego przepisu kan. 678 KPK/1983 postanawiajgcego:

»§ 1. W sprawach, ktére dotyczg duszpasterstwa, publicznego
wykonywania kultu Bozego oraz innych dziel apostolskich, za-
konnicy podlegaja wladzy biskupow, ktorym winni okazaé¢ ulegle
postuszenstwo i szacunek.

§ 2. W wykonywaniu zewnetrznego apostolatu zakonnicy podle-
gajag takze wlasnym przelozonym oraz winni pozostawaé wierni
dyscyplinie instytutu. W razie potrzeby sami biskupi powinni
pilnowa¢ zachowania tego obowiazku.

§ 3. W =zakresie zlecania dziel apostolskich zakonnikom, bisku-
pi diecezjalni i przelozeni zakonni powinni dzialaé we wzajem-~
nym porozumieniu’ 42, ,

Zanim zakonnik duchowny nie otrzyma od ordynariusza migj-
sca pozwolenia na przebywanie na podlegtym mu terytorium, nie
tylko przelozony najwyzszy za zgodg swej rady nie moze udzie-
li¢ indultu eksklaustracji, ale takze przelozeni wyzsi, ktérzy —
zgodnie z istniejgcy praktykg — zaopiniowawszy przekazane so-

136 Kan. 654 KPK/1983.

187 Kan. 266 § 2 KPK/1983.

128 Kan. 604 KPK/1983.

13 Kan. 268 § 2 KPK/1983.

16 Kan. €85 § 2 KPK/1983.

11 Kan, 686 § 1 KPK/1983.

142 Por. D. J. Andres, jw, s. 484—485.
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bie prosby, przesylaja je nastepnie do przeloZonego najwyiszego,
nie mogsg przyjaé wniosku ¥,

Skutki prawne odnoszace sie do zakonnika' duchownego, wzgle-
dem ktérego zastosowano eksklaustracje nalozong moga, zdaniem
A. Gutierreza, przedstawlaé sie roznie. Zalezg one od znalezienia
przyiaznego biskupa, kidry przyjmie eksklaustrowanego bez zad-
nego zobowigzania sie do inkardynowania go do swojej diece-
zji. Trzeba zaznaczyé, Ze z prosbg do biskupa musza wystapié
przelozeni (a nie zainteresowanv) i to jeszcze przed wystaniem
do kompetentnej wladzy wniosku o indult eksklaustracji nalo-
Zonej 44,

Jesli za§ zaden biskup nie wyraza zgody na przebywanie eks-
klaustrowanego na swoim terenie, a istnieje jaka$ inna osoba,
np. przeloZony domu zakonnego, ktéra wobec Stolicy Apostol-
skiej podejmuje sie wzigé na siebie odpowiedzialnosé¢ za takiego
eksklaustrowanego, to woéwezas pozwala sie eksklaustrowanemu
na odprawianie Mszy §w. w domu zakonnym lub innym zakla-
dzie podleglym owemu przeloZzonemu %,

Moze zaistnieé wreszcie i taka sytuacja, ze ani biskup die-~
cezjalny nie zgadza sie na przebywanie na jego terenie takiego
zakonnika duchowego, ani tez nikt nie chce sprawowaé nad nim
zadnej opieki. Woweczas, jak zaznacza A. Gutierrez. Stolica Apo-
stolska z zasady — z wyjatkiem bezwzglednej konieczno$ei —
nie zwykla udzielaé¢ indultu eksklaustracji nalozonej, a je§li jej
udzieli, to réwnocze$nie naklada suspense a divinis

13 Por, kan. 686 § 1 KPK/1983.

WA Gutiérrez Exclaustratio ad nutum S. Sedis, s. 3%8: ,Quan-
doque habetur Episcopus benevolus, qui exclaustratum recipit absque
ulla intentione futurae incardinationis. De Episcopo benevo'o inve-
niendo curare debent Superiores antequam exclaustrationem ad nutum
S. Sedis postulent. Talis vero exclaustratus aequiparatur exclaustrato
normali (id est. exclaustrato ad instantiam ipsius). Submittitur Epi-
scopo... et ministerium exercet sub eius auctoritate..”.

15 Tamze: ,Quandoque non habetur Ep'scopus benevolus, sed ha-
betur al’a ecclesiastica auctoritaz quae coram S. Sede respcndet de
vita saltem sacerdotali exclaustrati, ex. gr. aliquis Superior religiosus.
Tunc ei conceditur Missae celebratio in illa domo religiosa vel pia sub
responcabilitate Superioris. Ad votum obedientiae quod attinet, iste
submittitur propriis Superioribus, qui etiam in eum aliquam vigi-
lantiam execere debent”.

18 Tamze: ,Denique, quandoque non habetur nec Episcopus bene-
volus nec alius qui de clerico-religioso possit respondere. In hoc casu
generatim S. Sedes non solet procedere ad imponendam exclaustratio-
nem; sed dari potest casus absolutae necessitatis, ut quandoque con-
tingere potest cum saecularizando. qui Episcopum benevolum non ha-
beat. Tunc vero imponitur exclaustratio et simul suspensio ab exercitio
cuiuslibet ordinis et ministerii sa~ri. Ad obedientiam quod attinet, ad
disciplinam christianam, clericalem et religiosam exclaustratus, iste
dependet a propriis Superioribus religiosis”.
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3. Sekularyzacja

Poniewaz z jednej strony zakonnik majacy $wiecenia jest z po-
dwojnego tytulu inkorporowany do instytutu zakonnego, z dru-
giei za$§ nie moga istnie¢ duchowni-tulacze, dlatego zwrécié sie
o indult mozna dopiero wtedy, gdy znajdzie sie biskup, ktéry
przyimie duchownego albo na probe, albo na stale. Mowi o tym
kan. 693 KPK/1983: ,Je§li czlonek jest duchownym, indultu nie
udziela sig, zanim nie znajdzie on biskupa, ktéry go inkardy-
nuje do diecezji lub przynajmniej przyjmie na okres préby. W
razie przyjecia na prébe, po uplywie pieciolecia, zostaje na mo-
¢y prawa inkardynowany do diecezji, chyba ze biskup by tego
odméwil”. :

Wezeéniej jednak, tj. po zapewnieniu biskupa diecezjalnego
o przyjeciu do diecezji na stale lub na prébe, nalezy sie zwréd-
cié — w zalezno$ci od tego, czy czlonek przynalezy do instytutu
zakonnego na prawie papieskim czy diecezjalnym — de¢ Stolicy
Apostolskiej lub biskupa diecezjalnego o indult sekularyzacji, po
otrzymaniu ktérego duchowny zostaje inkardynowany do diece-
zji i zrywa wiezy z instytutem. Gdyby biskup diecezjalny zgo-
dzil sie na przyjecie go na probe, ale przed uptywem pigciole-
cia zmienil swojg decyzje, zakonnik duchowny musi wréci¢ do
swego instytutu, gdyz indult sekularyzacyjny nie osiggnal skut-
ku 147.

Wedtug KPK/1917 natomiast biskup mog! inkardynowaé do die-
cezji po trzech latach, ale wolno mu bylo takze przediuzyé¢ pro-
be na drugie trzechlecie, po uplywie ktoérego zakonnik — o ile
weze$niej nie zostal wydalony — ipso facto byl inkardynowany
do diecezji ¥,

Trzeba réwniez zaznaczyé, ze wprawdzie KPK/1917 pozwalal se-
kularyzowanym kaplanom zakonnym na spelnianie czynno$ci ka-
ptanskich, nie mogli oni jednak bez specjalnego pozwolenia Sto-
licy Apostolskiej 149:

1) otrzymaé¢ zadnego beneficjum we wszystkich bazylikach i ko-
$ciotach katedralnych °;

2) spelniaé funkcji profesoréw w wyzszych i nizszych semi-
nariach duchownych, na uniwersytetach oraz na innych fakulte-
tach, ktére z upowaznienia Stolicy Apostolskiej maja prawo na-
dawania stopni akademickich 1%;

3) wykonywaé obowigzkéw oraz sprawowaé urzedéw w kuriach

47 Kan, 268 § 1 KPK/1983; Por. T. Schaetfer, jw, s. 91—
922, .

18 Kan., 641 § 2 KPK/1917.

M9 Kan. 642 § It KPK/19117.

10 Tamze, 1°,

151 Tamze, 2°.

4 — Prawo Kanoniczne



50 Ks. J. Kalowski {30}

biskupich, a takze w domach zakonnych meskich i zenskich, cho-
ciazby chodzilo tylko o zgromadzenia bedgce na prawie diece-
zjalnym 2,

Powyzsze ograniczenia odnoszace sie do sekularyzowanych ka-
planéw zakonnych po $lubach wieczystych mialy zastosowanie
wedtug KPK/1917 rowniez do tych kaplanéw zakonnych, ktorzy
stosownie do wilasnych konstytucji zlozyli Sluby czasowe, przy-
siege wytrwania lub inne obietnice i otrzymali od nich dyspen-
se, jezeli zwigzani byli nimi przez pelnych sze§¢ lat %

Powyisze restrykcje zawiesit dopiero dekret Kongregacji Za-
konow 1 Instytutéw Swieckich Experimenta circa regiminis ra-
tionem wydany dnia 2 lutego 1972 r.'* Dlatego tez KPK/1983
juz o nich nie wspomina i zgodnie wigc z kan. 6, § 1, 1° tegoz
Kodeksu juz nie obowigzuja.

4, Wydalenie

Skutki prawne wydalenia zakonnika duchownego z instytutu
zakonnego byly i sa bardzo zlozone. Wiadomo bowiem, o czym
juz wspomniano poprzednio ** Ze nie mogg istnie¢ duchowni-tu-
lacze % i ze zakonnik przez fakt przyjecia S$wiecen diakonatu
zostaje inkardynowany do instytutu zakonnego *’. Natomiast wy-
dalony duchowny zakonnk zostaje, po zatwierdzeniu przez Kon-
gregacje Instytutéw Zycia Konsekrowanego i Stowarzyszen Zyecia
Apostolskiego dekretu przelozonego najwyzszego, wylaczony defi-
nitywnie z instytutu zakonnego *® i przez ten fakt pozostaje on
w sprzecznoSci z wytycznymi kan. 265 i kan. 266 § 2 i 3 KPKY
/1983. Poniewaz za§ wytyczne KPK/1917 1% odnoszgce sie do skut-
kéw prawnych wydalonych zakonnikéw duchownych - byly cze-

152 Tamze, 3°.

153 Kan. €42 § 2 KPK/1917; Por. F. Bgczkowicz Prawo Kano-
niczre, t. I, przygotowali do druku i uzupelnili J. Baron, W. Sta-
winoga, Opole 13573, s. T42.

154 AAS 64 (1972) 282-—294; Pawel VI, Charyzmat 2zycia zokon-
nego, jw., s. 224—225: ,Czy kanon 642 Kodeksu Prawa Kanonicznego
mogiby bvé w ten sposdb zawieszony, aby zakonnicy prawnie zwolnie-
ni z» §'ubdéw mogli przyjaé lub zachowaé bez specjalnego po wo'e-
nia Stolicy Swietej jakiekolwiek urzedy, beneficja czy obowigzki ko-
$cielne?

Rozwazywszy wszystko nalezycie, Ojcowie.. jadnomys$lnie zadecy-
dowa'i.. Twierdzgco. Przepis kanonu nalezy uwazaé za zawieszony”.

155 Por. str. 44 -48.

158 Kan. 265 KPK/1882.

157 Kan. 266 § 2 KPK/1982.

158 Kan. 700 KPK/'S@¥ Pontificia Commissio Codici Iuris Canomici
Authenticae Interpretando, 29 IV 1986, AAS 78 (1986) 132; D. J. An~
dres. jw., s. E27.

159 Kan., 669—€72 KPK/1947,
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Sciowo inne niz w obecnie obowigzujgcym  Kodeksie ', dlatego
tez zostang one omoéwione oddzielnie.

I tak KPK/1917, stosownie do podzialu duchownych na maja-
cych, §wiecenia nizsze i wyzsze ¥, postanawial co nastepuje:

1) Duchowny nizszych §wiecen przez fakt wydalenia ipso iure
przechodzil do stanu §wieckiego %2,

2) Jezeli duchowny wyzszych $§wiecen zostal wydalony z za-
konu za przestepstwo ciezsze (czyli za pukliczne odstepstwo od
wiary katolickiej, ucieczke z kobieta i za usilowanie zawarcia lub
zawarcie zwiazku malzenskiego choéby tylko cywilnego) albo za
przestepstwo, za ktére prawo powszechne karato infamig praw-
ng, depozycja lub degradacja, byl na zawsze pozbawiony prawa
noszenia stroju duchowneco *, Duchowny zatem o wyzszvch §wie-
ceniach, ktéry popelnit jedno z wyzej wymienionych przestepstw,
nie modgl wykonywaé zadnych funkeji kaplanskich, tracilt wszelkie
przywileje przystugujace duchownym, podlegal na zawsze sus-
pensie o divinis i nie przystugiwalo mu zadne prawo do wspar-
cia ™ Od tych kar mogla go zwolni¢ tylko Stolica Apostol-
ska 15,

3) Jezeli duchowny o wyzszych $wieceniach zostal wydalony
za lzejsze przestepstwo niz wymienione powyzej, zaciagnal ipso
facto suspense i trwala omna do chwili uwolnienia od niej przez
Stolice Apostolskg 166,

4) Kongregacja Zakonnikéw, gdy to uznala za stosowne, zaka-
zywala takiemu kaplanowi zakonnemu noszenia stroju duchowiefi-
stwa diecezialnego, wyznaczata jaka$ diecezje na pobyt dla nie-
go, a ordynariuszowi miejsca wyjasniala powody wydalenia. Gdy-
by wydalony kaplan zakonny nie zastosowal sie do powyzszych
polecenr, wowczas zakon nie mial wzgledem niego Zadnych zobo-
wigzan, a wydalony zostal! tym samym pozbawiony prawa do no-
szenia stroju duchownego 7.

5) Ordynariusz diecezji, w ktérej wydalony miat obowiazek
przebywaé, powinien takiego duchownego zakonnika wyzszych
Swiecen alko umieScié w domu pokuty, albo powierzyé go trosce
i opiece poboinego i roztropnego kaptana. Gdyby zakonnik nie

10 Kan. 701 KPK /083,

11 Por. kan. 949 KPK/1914.

162 Kan, €69 § 2 KPK/1017.

13 Kan, 670 KPK/19'7.

104 Kan. 123 KPK/'9!7; Kan. 27204 § 2 KPK/1‘°|17 T. Schaefer,
jw. s. 8@l F. chzkowxcz jw., 8. 754,

€5 I, Baczkowicz, jw., s. 734,

18 Kan, €71, 1° KPK/917, T. Schaefer, jw, s. 982; T. Bacz-
kowicz, jw. s. T5d.

17 Kan, 671, 2°-3° KPK/1917; T. Schaefer, jw, s. 982; F. Bgcz-
kowxcz jw., s. T5H5.
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zastosowal si¢ do owych polecef, tracil prawo do noszenia stro-
ju duchownego, a instytut zakonny — podobnie jak w przypad-
ku poprzednim — nie mial Zadnych zobowigzan wzgledem wy-
dalonego 1%,

6) JeSli natomiast zakonnik dostosowal sie do tych wytycz-
nych, zakon miat obowigzek na rece ordynariusza miejsca, na te-
renie ktérego przebywal wydalony, wyptacaé usunigtemu zapomo-
ge na utrzymanie, chyba ze zakonnik nie potrzebowalby takiej
pomocy, jako mogacy sie samodzielnie utrzymaé %,

7) Gdyby wydalony zakonnik nie prowadzit zycia godnego oso-
by duchownej, powinien by¢ — wedlug wuznania ordynariusza
miejsca -—— pozbawiony zapomogi, usuniety z domu, w ktérym
odbywa pokute, i pozbawiony prawa noszenia stroju duchownego.
Ponadto ordynariusz miejsca mial obowigzek przestaé informacje
o tym fakcie zar6wno do Stolicy Apostolskiej, jak i do przelozo-
nych zakonnych 79,

8) Gdyby natomiast wydalony kaplan zakonny zyt tak przy-

kladnie, ¢ mozna by to uwazaé za dowdd jego poprawy, wow-
czas ordynariusz miejsca powinien poprze¢ jego prosbe do Sto-
licy Apostolskiej o zdjecie suspensy, a po jej uzyskaniu pozwolié
mu — z zastosowaniem pewnych ograniczen -— na odprawianie
Mszy $wietej w swojej diecezji oraz na spelnianie innych eczyn-
nofci kaplanskich, z ktérych mégitby sie utrzymaé. W takim przy-
padku zakon modgl powstrzymaé sie od $wiadczen materialnych
na jego rzecz.
W wypadku diakona lub subdiakona sprawe nalezalo przedio-
zyé Stolicy Apostolskiej !, gdyz Kongregacja stosunkowo czesto
udzielala dyspensy od obowigzku zachowania celibatu, zwalniala
ze $§lubdéw zakonnych, sprowadzala do stanu $§wieckiego, a tym
samym pozwalala na zawarcie katolickiego zwigzku malzeniskie~
go 172,

Obecnie obowigzujacy Kodeks Prawa Kanonicznego bardzo
uproicil skutki prawne odnoszace sie do wydalonych z instytutu
zakonnego zakonnikéw duchownych, a $ci§lej moéwigc — kapla-
now. KPK/1983 postanawia, co nastepuje: ,Przez prawne wyda-
lenie tym samym ustajag $§luby oraz prawa i obowigzki wynika-

18 Kan. 671, 5° KPK/1917; T. Shaefer, jw., s. 962—983; F. Bacz-
kowicz, s. T55.

170 Kan. 671, 6° KPK/1917; T. Schaefer, jw., s. 983; F. Bacz-
kowicz jw, s. 755.

171 Kan. 671 7° KPXK/1817; T. Schaefer jw., s. 983; F. Bgcz-
kowicz jw., s. 755.

12 Por. Sacra Congregatio Negotns Religiosorum Sodalium Praepo-
sita, Instructio de candidatis ad statum perfectionis et ad Ssacros or-
dines sedulo diligendis et instituendis, Typis Polygloitis Vaticani %961,
s. 14.
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jace z profesji. Jesli jednak czlonek jest duchownym, nie moze
wykonywaé $wiecen, dopdki nie znajdzie biskupa, ktory go przyj-
mie po odbyciu odpowiedniej proby w diecezji, zgodnie z posta-
nowieniami kan. 693, albo przynajmniej zezwoli na wykonywanie
éwiecen” 17,

Trzeba stwierdzi¢, Zze wydalony czlonek instytutu zakonnego
majacy Swigecenia (diakonat lub kaplanstwo) moze przez czas na-
wet nieograniczony pozostawaé bez inkardynacji i spel-
niaé wszystkie funkcje wlasciwe dla danego stopnia §wie-
cefl. Dzieje sie tak, poniewaz wydalenie zakonnika posiadajace-
go §wiecenia nie wyklucza go ze stanu duchownego, gdyz zgodnie
z KPK/1983 do stanu duchownego przestaje si¢ przynalezeé¢ z in-
nych przyczyn, tj. za przestepstwa wyraZnie wyliczone w Ko-
deksie. W kan. 290 Kodeksu czytamy:

»Swiecenia raz waznie przyjete nigdy nie traca wainoSci. Jed-
nakze duchowny traci stan duchowny:

1° przez wyrok sgdowy lub dekret administracyjny, stwierdza-
jacy niewaznosé Swiecen;

2° przez karg wydalenia nalozong zgodnie z przepisami pra-
wa;

3° przez reskrypt Stolicy Apostolskiej, ktérego to reskryptu
Stolica Apostolska udziela diakonom tylko z powainych przy-
czyn, a prezbiterom z najpowazniejszych”.

Nalezy zaznaczyé, ze stan prawny zakonnika duchownego wy-
dalonego z instytutu zakonnego jest godny pozalowania. Z jed-
nej strony bowiem zakon nie ma wzgledem bylego zakonnika
(z wyjatkiem — w razie potrzeby — subsidium charitativum) zad-
nych zobowigzan, z drugiej natomiast zaden biskup nie ma ani
obowigzku przyjecia go do swojej diecezji, ani tez nie rmusi on
pozwoli¢ na spemianie funkecji ¥, Praktycznie wiec, poniewaz wy-
dalony z instytutu zakonnik posiadajgcy Swiecenia nie przynalezy
do zakonu ani diecezji, faktycznie jest wagabundg i pozostaje w
sprzecznoéci z kan. 265 i kan. 266 § 2 i 3 KPK/1983 ', Jego
stan prawny jest dziwny, a nawet i anormalny i z tego powodu,

173 Kan. 701 KPK/1983.

17 A, Gitiérrez De condicione ordinati in sacris dimissi a re-
ligione, jw., s. 261: ,Revera tamen valde misera est eorum condicio.
Ex una parte religio non amplius videtur teneri officiis sive spiritu-
alibus sive temporalibus erga eos, quia tandem aliquando non amplius
sunt membra religionis; 'ex alia, Episcopus nullus f{enetur eos recipere
in propria dioecesi. Contingere ergo potest quod clericus remaneat sus-
pensus (c. 671, 1°), de iure et de facto vagus contra can. 111, et for-
san mediis necessariis ad vitae sustentationem destitutus. His in adiun-
ctis necessarium est aliquo modo providere pro eius rehabilitatione;
secus magnis periculis exponitur, ut per se patet, cum gravi damno
status clericalis et Ecclesiae”.

17 pPor. kan, 111 KPK/1917,
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ze przez usuniecie traci on przynalezno§é do zakonu, ale nie traci
inkardynacji, ktérg nabyt przez przyjecie diakonatu .

Z przedlozonych wyzej wywodoéw wynika, ze w prawie kano-
nicznym istnieje luka prawna, ktéra powinna byé — a to w celu
unikniecia réznych kiopotliwych sytuacji — uzupelniona.

IIX. Zaopatrzenie

Zgodnie z odwieczng praktyksg wyrazong w kan. 643 § 1 i 2
KPK/1917 ,opuszczajacy zakon po upltywie §lubdow czasowych albo
po uzyskaniu indultu sekularyzacyjnego, albo z niego zwolnie~
ni nie mogg niczego zadaé za jakgkolwiek prace wykonang w za-
konie”. Identyczne stwierdzenie (z zamieszczeniem wzmianki
o wydaleniu) znajduje sie w kan. 702 KPK/1983, gdzie czytamy:
»Ci, ktérzy zgodnie z prawem opuszczajg instvtut zakonny lub
zostali z niego prawnie wydaleni, nie mogg od niego niczego
domagaé sie za jakagkolwiek prace w nim wykonywang. Jednakze
instytut winien zachowaé¢ slusznoi¢ i ewangeliczng milosé wobec
wydalonego czlonka”,

Nalezy zaznaczy¢, ze chociaz postanowienia kanonu 702 KPK/
/1983 teoretycznie sg oczywiste, to jednak realizacja ich napotyka“
na wiele trudnoéci.

Kwestie dotyczgce zaopatrzenia zakonnikéw opuszczajacych w
sposéb dobrowolny lub niedobrowolny instytuty zakonne staty
sie bardzo czeste po Soborze Watykanskim II. Nastgpity wow-
czas liczne sekularyzacje, wydalenia, a takze sprowadzanie do
stanu $Swieckiego 7.

Dane liczbowe tylko za lata 1969—1978 przedstawiajg si¢ na-
stepujaco:

Zgromadzenia zenskie czynne:

— dyspensy od $§lubow 49.703
— eksklaustracje 17.550
— wydalenia 159

ogodlem 67.412

178 Kan. 266 § 2 KPK/1983.

17 A, Gutiérrez De modo providend: inopice exeuntium a re-
ligione, CpR 53 (1972) 281: ,Saecu'arizationes et dimissiones, necnon
reductiones ad statum laicalem, quae prius erant relative parum fre-
quentes, hodie sunt frequentissimae. Unde problemata ordinis humani
praesertim oeconomici, quibus vel nullo modo providet lex canonica
(pro viris) vel modo non bene definito et de facto saepe insufficienti
(pro mulieribus), hodie sunt longe frequentiores quam abhinc paucos
annos”.
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Mniszki:
— dyspensy od §lubéow 1.972
— eksklaustracje _ 2.665
—~ wydalenia , 8
ogodlem 4.645
Zakony meskie laickie:
— sekularyzacje 3
— dyspensy od $lubéw 6.197
— eksklaustracje 241
— wydalenia 9
ogotem 6.450
Zakony i zgromadzenia meskie kleryckie:
— sprowadzenia do stanu §wieckiego 500
— eksklaustracje kwalifikowane 589
— sekularyzacje 2.824
— dyspensy od $lubow 4014
— eksklaustracje 1.559
--- wydalenia 108
ogélem 9.594 18

Z powyzszego zestawienia wynika, ze w latach 1969—1978 az
88.101 zakonnikéw i zakonmic, i to tylko w instytutach zakonnych
podlegiych Kongregacji Instytutow Zycia Konsekrowanego i Sto-
warzyszen Zycia Apostolskiego, w wiekszym lub mniejszym stop-
niu sprzeniewierzylo sie swemu powolaniu, a wielu z nich cal-
kowicie porzucito zycie zakonne.

Wskutek tak wielkiego zachwiania sie Zzycia zakonnego i ma-
sowych opuszczen instytutéw Zycia konsekrowanego wiele o0séb
rofcito pretensje wzgledem instytutéw, a nawet wystepowalo na
droge sadowag o wynagrodzenie lub odszkodowanie za prace po-
dejmowang w zakonie ¥°.

Kwestie dotyczgce problemdéw spolecznych i ekonomicznych
0séb zakonnych opuszezajaeych instytuty byly omawiane z zain-
teresowanymi przez liczne narodowe Konferencje Wyzszych Prze-
lozonych Zakonnych %,

Y8 Dati statistici sulle defezioni religiosi e religiose di voti perpetui
dipendenti della SCRIS — Decennio 1969—1978, CpR 61 (1980) 258.

7 G, Lobina, Auito ai religiosi che abbandonano Vistituto, Apol-
linaris 48 (19753) 448—474; A. Gutiérrez De modo providend: ino-
piae exeuntium, jw., s. 280—201,

1 A Gutiérrez, De modo providendi inopiae exeuntium, jw.,
s. 202: ,Profecto semper adfuerunt difficuliates et incommoda in ap-
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Kongregacja Zakonéw i Instytutéw Swieckich — w obliczu
zZmieniajacych si¢ warunkéw spolecznych i ekonomicznych oraz
chcae przyjsé instytutom zycia konsekrowanego z pomocg — wy-
data dnia 25 stycznia 1974 r. list okélny skierowany do przeto-
zonych najwyzszych instytutéow zakonnych i §wieckich ¥, W do-
kumencie tym przypomniano nastepujgce wytyczne:

1° pozostaja w mocy jako zasada wytyczne kan. 643 § 1 KPK/
1917;

2° kazdy instytut powinien troszezyé sie o dobro duchowe, spo-
teczne i ekonomiczne tych, ktérzy opuszczaja instytut;

3° instytuty niech obmy$laja sposoby, jakie mozna by w przy-
szloSci zastosowaé¢ wzgledem tych, ktérzy powracajsg do §wia-~
ta 182.

Zastosowanie stalej normy w omawianej tu materii jest spra-
wa zbyt trudng, a nawet niemozliwa, gdyz kazdy wypadek trze-
ba rozpatrywaé indywidualnie. W innych warunkach znajdujg sie
przeciez ci, ktéorzy opuszczajg instytut lub sz z niego wydaleni,
majge tytuly naukowe i przygotowanie zawodowe, w innych za$
chorzy, ludzie w podeszlym wieku, bez miejsca zamieszkania oraz
zadnych Srodkow zahezpieczajacych im przysziosé 1%,

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze wstgpienie do insty-
tutu zakonnego i zlozenie w nim profesji nie jest réwnoznaczne
Z nawigzaniern umowy o prace, lecz stanowi oddanie sie Bogu

plicando subsidio caritativo; sed hodie propter multiplicationem ca-
suum... et propter insufficientiam aliarum providentiarum canonica-
rum...,, difficultates et incommoda proportionaliter augentur sive intra
Ecclesiam (apud Superiores, apud S. Sedem..) sive ad extra..

Problema persentitum fuit a pluribus Conferentiis nationalibus re-
ligiosorum, propter problema sociale exurgens cum personis a religione
discedentibus”.

181 Leges Ecclesiae post Codicem Iuris Canonici editiae, coll. X.
Ochoa, vol. V, Roma 1880, a. 4262, kol. 6724—86726.

182 Tamze.

188 A Gutiérrez, De modo providendi inopiae exeuntium, jw.,
s, 284—295: ,Aequitas exigit ut innumerae fere circumstantiae pon-
derentur, aetas personae, salus, capacitas et dotes personales intelli-
gentiae et voluntatis, habilitatio in religione aquisita (gradus, diplo-
maca...), possibilitas occupationis et laboris, capacitas sese adaptandi;
bona quae persona possidet, condicionem familiae, locus domiciiii (an
habet domum propriam, an eam possit vel debeat vel non habitare);
causa egressus, an liber et ex gratia, an culpabilis et per dimis-
sionem, an cum gravi damno religionis in praeterito vel in prae-
senti; tenor vitae in natione vel regione.. Non infrequenter religiosi
recenter egressi aerumnas patiuntur graves, vel sa'tem difficultates
oeconomicas, si pauperes sint, experiuntur; et quidem sive quia #n~
firmi aut debiles sunt, vel in aetate provecti, sive quia simpliciter
inadaptati se sentiunt, et ideo difficultates inveniunt pro nowa -quae
dicitur systematione...”. :
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z motywéw nadprzyrodzonych — dlatego tez za prace wykony-
wang podczas pobytu w instytucie nie mozna 2adaé wynagro-
dzenia lub odszkodowania *, Na tym tez stanowisku staneta
Druga Sekcja Sygnatury Apostolskiej w dniu 6 lipca 1971 roku '®
oraz wioskie trybunaly cywilne 1%,

Zakoniczenie

Od poczatku istnienia instytutéw zakonnych zdarzaly si¢ sprze-
niewierzenia idealom zycia wedlug rad ewangelicznych, a nawet
odejScia z instytutéw, ktére traktowano jako sprawy wielkiej
wagi (causae maiores). Dlatego tez dla obopdlnego dobra —
tj. instytutu i czlonka wychodzacego z niego — zakonodawcy,
wladza kodcielna, a nawet cywilna wydali liczne zarzadzenia
regulujace kwestie prawne wynikle z opuszczenia zakonu. Wy-
tyczne odnoszace sie do omawianego problemu nie tylko nie za-
wsze byly jednoznaczne, lecz wymagaly dostosowywania ich do ak-
tualnego prawodawstwa koScielnego oraz warunkéw politycznvch
i ekonomicznych.

W artykule poddano analizie skutki prawne przejScia z jed-
nego instytutu do drugiego i wykazano, ze instytucja ta podle-
gala roznego rodzaju ewolucjom. Zwrécono szczegdlng uwage
na takie problemy, jak proba poprzedzajaca zlozenie profesji
w nowym instytucie, zakres obowigzywania $lubu postuszefistwa.
Przede wszystkim jednak zastanawiano sie nad tym, czy pod-
czas przygotowywania sie do zlozenia profesji przelozeni nowe-
go instytutu moga zakonnikowi wydawaé polecenia, zobowigzujac
do ich wykonania na mocy S§lubu postuszehstwa. W zwiagzku
ze $lubem ubébstwa przeanalizowano problemy zwigzane z naby-
waniem lub otrzymywaniem débr materialnych w czasie odby-
wania proby poprzedzajacej zlozenie profesji wieczystej.

4 Tamie, s. 297—298: ,Relatio inter religionem et religiosum non
est relatio patroni seu datoris laboris et operarii in sensu civili, sed
alius omnino generis.

Imprimis, professio religiosa essentialiter et primarie est consecratio
Deo facta, et quidem honorem Dei et in bonum proprium, etiam in eo
quod sese refert ad paupertatem et renuntiationem' fructus proprii
laboris. Et licet fiat «in religione».. tamen motivum primarium est et
remanet semper religiosum, quod relationem creat wverticalem, scilicet
hominis ad Deum. Professio est etiam traditio sui ipsius religioni et
acceptatio traditionis; sed hoc negotium bilaterale non habet scopum
oeconomicum, ut diximus. Praeterea non est contractus bilateralis, qui
videlicet obligationem iustitiae communitativae utrinque seu in utra-
que parte producat”; Por. C. Piontek, jw, s. 249 J. R Bar, J.
Katowski, jw, s. 193.

18 G. Lobina, jw., s. 448—4M.

154 Tamzie.
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W opracowaniu zajeto sie takze skutkami prawnymi wynikajg-
cymi z indultu definitywnego odejscia z instytutu, czyli sekula-
ryzacji oraz eksklaustracji zaré6wno zwyklej (dobrowolnej), jak
i natozonej. Omawiajgc to zagadnienie, zwrécono uwage na hi-
storyczng ewolucje owej instytucji oraz konsekwencje, jakie 2
niej wynikaty.

Zatrzymano si¢ roéwniez na skutkach prawnych wydalenia z
instytutu zakonnego oraz poré6wnano postanowienia KPK/1983 w
tej materii z wcze$niej obowigzujacymi normami.

Chociaz -— co podkre§lono w artykule -— wszyscy czlonkowie
danego instytutu skladajg takie same $§luby zakonne, to jednak
na duchownych zakonnych opuszczajgeych instytut cigzg dodat-
kowe skutki, wynikajgce ze $wigcenn i inkardynacji. Sprawa ta
zajeto sie w drugiej cze$ci artykutu.

W ostatniej cze$ci poruszono bardzo aktualny problem — za-
gadnienie zwigzane z wynagrodzeniem czy innego rodzaju swiad-
czeniami za prace wykonywang w czasie pobytu w instytucie.
W oparciu o dokumenty Stolicy Apostolskiej udowodniono, ze
zakonnicy opuszezajacy instytut nie majs prawa domagaé sie
zaplaty za prace $wiadczong na rzecz instytutu. W niektorych
jednak przypadkach instytut obowigzany jest ze wzgledu na za-
sady mitoSci i sluszno$ci przyj$é z pomocg porzucajgcym zycie
zakonne.

Effets juridiques du fait de quitter un institut religieux

Dans cet article l'auteur entreprend d’exposer les problémes juri-
diques qui découlent du fait de quitter un institut religieux.

Dans le déceloppement on attire lattention sur le fait que les
directives concerrant les questions juridiques qui découlent de Yaban-
don des instituts religieux n’étaient pas toujours univoques; c’est
pourquoi il a fallu continuellement les adapter & la législation ecclé-
siastique actuelle et aux conditions politiques et économiques.

Dans l'article on analyse les effets du passage d’un institut reli-
gieux & un autre; on montre que cette institution a, durant l’histoire,
éonnu  diverses évolutions. Dang lexposé de cette question on attire
l'attention sur des problémes tels que le noviciat imposé avant la
profession dans 1é nouvel institut et lobligation du voeu d’obéissance.

On étudie avant tout la question suivante: durant le noviciat qui
précéde la profession, les supérieurs du nouvel institut peuvent-ils
donner au candidat des ordres qui l'obligent en vertu du voeu d’obé-
issance? En ce qui concerne le voeu de pauvreté, on analyse les
problémes juridique liés & I'acquisition et & I'obtention des biens
durant le temps du noviciat.

On s’occupe également des effets juridiques qui découlent taut
de lexclausiration ordinaire que de celle imposée et de 'a sécu'a-
risation. On attire l’attention sur les changements historiques qui
interviennent dans les instituts et sur les conséquences qui en dé-
coulent.
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On domne égafement la caractéristiguer des effets juridigues qui
concernent lexclusion de Pinstitut religieux; on montre que le Code
de droit canon de 1983 a introduit d’importants changements en ce
domaine en comparaison du Code de 1917.

La deuxiéme rpartie de larticle s’occupe des effets juridiques pro-
pres aux ecclésiastiques qui quittent linstitut de quelque fagon
que ce soit.

Dans la derniére partie de larticle on aborde le probléme lié
& la rémunérazion ou lindemnité dues pour le travail accompli
durant le séjour dans linstitut religieux. On donne les raisons pour
lesguels les religieux gqui quittent l’institut n’ont aucun droit a de-
mander une rémunération pour le travail accompli au profit de
Vinstitut.



