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PROBLEM NOWYCH POLSKICH BEOGOSEAWIONYCH
I SWIETYCH NA TYSIACLECIE CHRZTU POLSKI

Koéciot Katolicki w Polsce czyni intensywne przygotowania na
1000-letnig " rocznice przyjecia chrztu przez Mieszka i Owczesny lud
Polan. O$rodkiem dziatalno$ci duchowiefistwa stalo sie obecnie wyko-
nanie programu Wielkiej Nowenny w gcznoéci z wypelnieniem $§lubéw
jasnogérskich z roku 1956. Dla duchowej odnowy katolickiego spoleczen-~
stwa ogromne znaczenie posiada réwniez peregrynacja wiernej kopii
obrazu Matki Bozej Czestochowskiej przez wszystkie diecezje Polski.
Uroczystosci Tysigclecia, aczkolwiek nie zabraknie im splendoru na-
bozenstw pantyfikalnych, potaczonych z okazaniem relikwii Swietych
Polakéw i Polek z plomiennymi kazaniami najwybitniejszych kazno-
dziejow dzisiejszych czaséw, jednak nie bylyby peilne, gdyby na ot-
tarzach koscioléw w Polsce nie pojawily sie nowe postacie bohaters-
l;ich wyznawcoOw wiary i cndt chrzeScijanskich.

W obecnej chwili ponad 30 polskich spraw beatyfikacyjnych i ka-
nonizacyjnych znajduje sie w przewidzianym prawnie toku postepowania
w Kongregacji Obrzeddw., Mozna mieé¢ uzasadniong nadzieje, Ze nie-
ktére z nich zostang doprowadzone do pomyS$lnego konica w 1966 roku.
W pierwszym rzedzie dotyczy to beatyfikacji O. Maksymiliana Kolbe.
Nasze aspiracje idg jednak znacznie dalej. Czekajg bowiem na kano-
nizacje blogostawione: Kunegunda, Bronistawa, Jolanta, a na beatyfika-
cje krdélowa Jadwiga, Papczynski, Wyszynski. Znany jest w Polsce
kult prawie we wszystkich diecezjach blogostawionych: Bogumila, Win-
centego Kaditubka, Szymona z Lipnicy, Jana z Dukli, Wiadystawa z Gie-
lniowa, ktorzy jednakze do tego czasu nie zostali uwieAczeni kanoni- ,
zacjg. Powstaje wiec pytanie, czy nie ma sposobu przy$pieszenia
postepowania zaréwno beatyfikacyjnego jak i kanonizacyjnego i czy .
rzeczywiScie frzeba czekaé dziesigtki czy setki lat.

Prawo kanonizacyjne i beatyfikacyjne zgrupowane jest w kanonach
1999—2141 Kodeksu Prawa Kanonicznego. Z przepiséw tam sie miesz-
czgcych wynika, Ze postepowanie beatyfikacyjne jest diugie i skompli-
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kowane !. Jest to zrozumiale, bo Kos§ciét musi by¢ bardzo ostroiny przy
wynoszeniu na oltarze swoich $wietobliwych czlonkéw. Ci bowiem,
ktérzy zastugujg na to, Zeby oddawaé im publiczng cze§¢ religijng,
zatwierdzong przez Stolice Apostolska, muszg odznacza¢ sig nie tylko
Swietoscig zycia, plynacg z praktykowania cnét w stopniu heroicznym,
ale te wiasnie §wietos¢ potwierdzi¢ cudami.

Wszystkie procesy beatyfikacyjne i kanonizacyjne, jakie sg rozpo-
czete w diecezjach, a nastepnie koantynuowane w Kongregacji Obrze-
déw, toczg sie albo drogg zwyczajna, czyli udowodnienia braku kultu
publicznego, albo nadzwyczajng, a wiec istnienia takiego kultu 2 W pier-
wszym przypadku nalezy dowie$t, Ze kandydat na oltarze prowadzil
zycie $wigtobliwe, wyplywajace 2z pelnienia swoich obowigzkoéw
w oparciu o cnoty w stopniu heroicznym i Ze cieszy sie naleing czcig
u wiernych, bez oddawania mu wszakze czci publicznej. W drugim przy-
padku — przeciwnie: trzeba udowodnié, ze mimo zakazu KoSciola,
rozwingl sie jednak kult publiczny. W obu jednakze przypadkach
$wieto$¢ zycia musi byé poparta cudami, zdzialanymi za pos$rednictwem
$wiatobliwej osoby, ktérej proces sie odbywa. Obie drogi sa diugie
i tylko sprawy niektérych $Swietych byly tak pewne i jasne, Ze szybko
zostali kanonizowani.

Inaczej przedstawiajg si¢ sprawy polskie; stosunkowo niewiele z nich
szybko znalazio swe szcze$liwe zakonczenie. Ogromna ich wiekszoéé
utkneta w drodze. R6zne bowiem czynniki zewnetrzne bylty powodem,
ze rozpoczete sprawy ulegly zahamowaniu, albo tez w nastepnych sta-
diach procesu zjawily sie trudno$ci nie do pokonania. Na powstawanie
trudno$ci wplynelo giéwnie polozenie geopolityczne Polski i zwigzane
z nim wojny wraz z niepowetowanymi stratami dla kultury polskiej,
jak np. zniszczenie cennnych dokumentéw. Kataklizmy dziejowe, nie
wylgczajac rozbioréw i ich skutkow, wplynely, Ze sprawy np. krélowej
Jadwigi, Hozjusza, Papczyhskiego, Mecifskiego nie moga doczekaé sie
normalnego toku postepowania beatyfikacyjnego. Niektére za$ z obec-
nie prowadzonych proceséw nie tylko sg hamowane przez wspomniane
czynniki zewnetrzne, ale réwniez przez trudno$ci znalezienia zaréwno
dokumentdéw historycznych, jak i listéw pisanych przez stugi Boze.
Powoduje to diugotrwalo$¢ poszukiwania tych materiatéow, ktoére na-
stepnie trzeba nalezycie oceni¢ z punktu widzenia zasad dogmaty-
cznych. 3

Kodeks Prawa Kanonicznego dostarcza szczeg6lnej mozliwosci przy-
§pieszenia toku postepowania, odnoszgcego sie do pewnej grupy kandy-
datéw na oltarze. Kanony bowiem 2125—2135 podaja normy dla pro-

1 Por. kanony: 2038, 2042, 2049, 2057, 2065, 2073, 2085, 2087.
2 Kan 2000.
3 Kan 20867.
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wadzenia spraw beatyfikacyjnych drogg tzw. casus excepti. Przepisy
te dotycza stug Bozych, ktorzy ciesza sie opinig $wieto$ci Zycia i ktorzy
Zyjac jeszcze przed rokiem 1534, odbierajg bez przerwy do czaséw dzi-
siejszych cze§¢ taksg, jaka odbierajg juz inne osoby, formalnie bea-
tyfikowane.

Takich blogostawionych mamy w Polsce kilkunastu i sg powody,
zeby wszczglé starania u Stolicy Apostolskiej o kanonizacje réwnorzedng
przynajmniej wazniejszych z owych $wiatobliwych rodakéw ¢ Powstaje
jednak powazna interpretacja trudnosci: Kodeks bowiem pozornie nic
nie méwi o kanonizacji réwnorzednej, a tylko o beatyfikacji we wspo-
mnianych wyzej kanonach. Kanonisci wszakze sg zdania, ze implicite
o niej jest mowa w Kodeksie. Kanon bowiem 6 n. 6 glosi: ,JeZeliby
ktére z praw dyscyplinarnych istniejgcych dofad nie bylo zawarte
w Kodeksie wprost ani ubocznie, nalezy uwazaé, ze utracilo wszelkg
moc swojg, chyba ze znajduje sie w zatwierdzonych ksiegach liturgicz-
nych, albo pochodzi z prawa Bozego, pozytywnego lub naturalnego”.

Nie ulega watpliwosci, ze prawa beatyfikacyjne i kanonizacyjne
nie naleza do norm dyscyplinarnych, ale majg zwigzek z prawem Bo-
zym pozytywnym. To zas prawo ze swej strony podaje zasady odnoszgce
sie do wiary i moralno$ci. Ogloszenie za$§ $wigtobliwego katolika za
blogostawionego lub $wietego nalezy do norm wiary, trzeba bowiem
z chwilg ogloszenia decyzji Ojca $w. wierzyé, ze beatyfikowany lub ka-
nonizowany znajduje sie' w niebie i ze wierni moga go z cala pewnoscia
nadladowaé¢ w pelnieniu cnét oraz okazywaé mu publicznie naleing
cze§t. Trzeba rowniez podkregli¢, ze przed Kodeksem istniala praktyka
przeprowadzania kanonizacji rownorzednej, czyli sg wszystkie elementy
do zastosowania kanonu 6 n. 6 do tego rodzaju kanonicznego postepo-
wania. ‘

Précz tego jezeli sie weZmie pod uwage kanony okre$lajgce ogdlne
zasady prowadzenia spraw beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych, one
implicite dopuszczajg kanonizacje réwnorzedna. A wiec kanon 1999 § 1
postanawia, Ze sprawy beatyfikacyjne stug Bozych i kanonizacyjne
blogostawionych nalezg wylgcznie do kompetencji Stolicy Apostolskiej
‘oraz wedlug kanonu 2000 § 1 moga byé prowadzone dwoma drogami:
zwyczajng i nadzwyczajng. Ze wzgledu za$ na to, Ze przy kanonizacji
i beatyfikacji réwnorzednej istnieje juz tolerowany kult publiczny sg
one wiec prowadzone drogg nadzwyczajng. Kodeks wszakze w kanonach
2125—2135 mowi tylko o beatyfikacji réwnorzednej, a pomija zastoso-
wania do kanonizacji roéwnorzednej. Zdaniem wszakze kanonistow 3 tego
rodzaju sprawy sg w og6le bardzo rzadkie i prowadzenie ich zalezy tyl-
ko od papieza, z czego wynika, ze nie trzeba bylo expressis verbis mad-

4 Por. ,,Monitor Ecclesiasticus”, Romae, 2, 1961, 258 nas.
5 Por. cyt. wyzej ,,Monitor Eccl.”.
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wié o niej w Kodeksie, bo istnieje ona juz na podstawie praktyki i ka-
nonu 6 n. 6 w Kodeksie Prawa Kanonicznego. Mozna prosi¢ papieza
o kanonizacje réwnorzedng dopiero wtedy, gdy ordynariusz lub zakon
- na podstawie skrzetnie zebranych dokumentéw i materialéw historycz-
nych przekona sie, ze: '

1) shluga Bozy cieszy sie dawnym kultem publicznym. Przepis ten
bowiem odnosi sie tylko do tych kandydatéw, ktoérzy Zyli przed 1534 ro-
kiem,

2) kult znajduje swe oparcie albo w cnotach heroicznych stugi Bo-
zego, albo w fakecie meczenstwa za wiare. Istnienie tych cndét zostalo
juz stwierdzone dawniej podczas procesu beatyfikacyjnego, dlatego
w procesie nalezy tylko przypomnie¢ fakty i zalgczy¢ wlasciwe doku-
menty,

3) godni wiary historycy stwierdzaja, Ze istnieje rozglos o cudach
zdzialanych za pos$rednictwem kandydata na oltarze. Nie wymaga sie,
zeby podczas procesu Kkanonizacyjnego. dawne cuda byly omawiane
szezegblowo 1 na nowo zatwierdzone. Wystarczy, jezeli sie dowiedzie,
ze rozglos o takich cudach istnieje®.

‘O rozpoczecie procesu, zmierzajacego do kanonizacji réwnorzednej
ordynariusz moze prosi¢ Qjca $§w., przytaczajac powody, ktore sklaniajg
go do wniesienia prosby. Wymieni¢ z nich nalezy zwlaszcza nastepu-
jgce: .

1) szczegblne okolicznosei, istniejace na ‘okreslonym terytorium,
a przemawiajace za kanonizacjg?,

2) podniesienie na duchu wiernych, ktérych owladnelo zniechecenie
pod wplywem okoliczno$ci zewnetrznych; tym sie tlumaeczy np. kano-
nizacja Malgorzaty Wegierskiej8, ktdérej wyniesienie na oltarze wzmoc-
nito nar6éd wegierski, przezywajacy ciezkie chwile podczas II wojny
Swiatowe],

3) na pomy$lna decyzje Ojca $w. wplywaja niektére zewnetrzne
okolicznosci: .

a) zastugi dla wiary okreSlonego narodu, zakonu, zgromadzenia9,

6 Por. Indelicato S., Le basi giuridiche del processo di beati-
" ficazione Romae, 1944, 119; — Il processo apostolico di beatificazione,
Roma, 1945, 387 nss.; Blaher D., The ordinary processes in causes of
beatification and canonization, Washington, 1949, 238 nss.

7 Tak bylo np. z Janem Fiszerem i Tomaszem Morusem, oraz Al-
bertem Wielkim. (A.A.S., 1932, 15).

8 A.A.S., 1944, 33—40.

% Np. Swieci: Romuald, Pawe! pustelnik, Piotr Nolasco, Jan z Mat-
ty itp.

b) wniesienie prosby przez caly episkopat okre§lonego kraju, przez
duchowiefistwo, zastuzonych mez6éw nauki itp., ’
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¢) wniesienie pro§by przez wielka ilo$¢ katolikéw $wieckich 10,

Wszystkie te warunki, okoliczno$ci i sytuacje istniejg w przypadkach
naszych polskich kandydatéw na olfarze, zmarlych w opinii $wietodci
przed rokiem 1534, Wniosek stad jasny: prawo ko$cielne uznaje i do-
puszcza jeszcze jeden sposéb szybszego zalatwiania spraw beatyfikacyj-
nych i kanonizacyjnych. Nalezy wige z niego skorzysta¢ w okresie przy-
gotowan do Tysiaclecia chrzes$cijaristwa w Polsce. Zadaniem przeto ka-
tolikéw $wieckich, a zwlaszeza historykéw i kanonistéw, jest skuteczne
roparcie wysitkéw Episkopatu, pragnacego wyczerpaé wszystkie mozli-
wosci, Zeby Gniezno, Krakéw i Warszawa ogladaly na Millenium urc-
czysto$ci ku czei nowych polskich $wietych.
’ Ks., Wiadystaw Padacz

1 Tak bylo np. w procesie kanonicznym Fiszera i Morusa, kiedy
200.000 katolikéw angielskich zlozylo petycje o ich kanonizacje.



