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Z PRAKTYKI SADOWEJ

Zagadnienie puklikacji akt

Kodeks Prawa Kanonicznego stoi na stanowisku, ze sprawy wniesione
do saddéw koscielnych, dotyczgce gléwnie sakramentu malzenstwa, sg
tak delikatnej natury, ze biorgcy udzial w procesie sedziowie, obronca
wezia matzenskiego, promotor sprawiedliwoéci, notariusz oraz pracownicy
sgdu sg obowigzani do zachowania tajemncy. To samo obowigzuje w za-
kresie wlasnych zeznan strony, §wiadkéw oraz bieglych. Skladajg oni
przysiege de veritate dicenda przed zeznaniami, a po nich — de veritate
dictorum i ze nikomu nie wyjawia tresci swych zeznan az do chwili pu-
blikacji akt sprawy i procesu. Na czym za$§ publikacja, czyli ujawnienie
treSci akt polega, okre$la kanon 1859: jest to upowaznienie, jakie otrzy-
muja strony wzglednie ich zastepcy prawni do przeczytania akt, poczy-
nienia swoich uwag i wnioskéw w terminie wskazanym przez przewodni- :
czgcego kompletu sgdzacego. W prawie<ko$cielnym jasno jest wiec wy-
lozona zasada, ze strony moga czytaé akta, ale hie §wiadkowie lub osoby
obce. W ten sposéb strona ma mozliwos§¢, o ile zauwazy, 2e teza jest
podwazona przez druga strone lub przez $wiadkéw, uzupelnienia mate-
rialu dowodowego pod postacig zlozenia dokumentéw lub zgloszenia in-
nych wlasnych §wiadkéw (kan. 1808).

Okazuje sie, ze publikacja ma tu ogromne znaczenie dla stron, szcze-
gbélnie strony powodowej, ktéra moze sie latwo zorientowaé, czy stusz-
noé$é tezy ma oparcie w zebranym materiale czy tez nalezy go uzupelnié.
Praktyka ta nie jest przyjeta w sadach cywilnych, podobnie jak latwosé
komunikowania sie wzajemnego $wiadkéw -utrudnia szczero§é ich wy-
powiedzi, przez co material dowodowy nie zawiera tyle szczegbéléw po-
magajgcych do oceny calo§ci sprawy, jak to istnieje w sadach ko$ciel-
nych, dzieki zapewnieniu ta]emmcy zeznah $wiadkéw do chwili publi-
kacji.

Prawo wgladu do akt przez ich opublikowanie, czyli ujawnienie, jest
skwapliwie wykorzystywane przez strony, ktére najczeSciej w I instancji
z zainteresowaniem przegladajg zeznania §wiadkoéw wlasnych i strony
przeciwnej. Podobnie rzecz sie ma z nas’cepnym1 instancjami, o ile spra~
wa byla uzupehiana.

W kazdym procesie naczelnym zadaniem sedziego jest wykrycie obiek-
tywnej prawdy. Dojscie wszakze do niej wymaga wiele trudéw i mo-
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zoléw, gdyz trzeba oprzeé sie na dokladnym przestudiowaniu zeznan
stron, §wiadkow, zalgczonych dokumentéw oraz na $wiadectwach kwa-~
lifikacyjnych. Précz tego w sprawach malzenskich zjawia sie dodatkowa
trudno$é pod postacia wykrycia, jakie bylo wewnetrzne nastawienie
stron przy zawieraniu sakramentalnego zwigzku, czyli jak daleko wola
jednaj ze stron byla zaangazowana w negacji sakramentalnego zwigzku..
Jezeli zdarzy sie, ze jeden $§wiadek malto wnosi, albo tez opiera sie na
przypuszezeniach, inny za§ ma wiele do powiedzenia z wlasnej obser-
wacji, nie mogg oni naprzéd znaé¢ pytan obroncy i porozumiewaé sie
przed zeznaniami, bo prawda obiektywna moze byé zaciemniona subiek«
tywnymi pogladami i ujeciami. To wlasnie jest powodem, ze w sadach
koScielnych kazdego $§wiadka przestuchuje sie oddzielnie, a po zeznaniu
zlozona przysiega zabrania wyjawiaé¢ tre§ci zeznahn innym S$wiadkom,.
czy tez znajacym teze osobom, nie pozwala nawet na podawanie brzmie-
nia zadawanych pytan i szezegdléw odpowiedzi. Dodaé nalezy, ze ta samg
tajemnica do chwili publikacji obowigzuje réwniez sedziego. Po publi-
kacji zachowania tajemnicy nie wymaga sie, ale zawsze obowigzuje ich
tajemnica sluzbowa, dlatego pracownicy sgdu mogg méwié ogdlnie o wy-
roku, o jego tresci, ale nie o takich szczegoétach, ktére nie znalazly swego
odzwierciedlenia w motywach wyrokowania.

Zagadnienie publikacji lgczy sie z problemem toku postepowania jaw-
nego dla bezpo$rednio zainteresowanych, czy tez podlegajgcego tajemnicy
do chwili ukonczenia dochodzenia sgdowego Prawo koScielne stoi na
stanowisku, ze dla dobra stron nalezy wszystko, co jest konieczne dla
sprawy, pozostawiaé¢ na pi§mie. Dla unikniecia za§ wszelkich niepotrzeb-
nych wplywdéw, akt procesu nie ujawniaé¢ przed czasem. Zdarza sie jed-
nak w Polsce, ze niekiedy nawet i §wiadkowie zjawiajg sie w sadzie;
zeby przeczytaé sw'oje zeznania, a przy sposobno$ci i cudze. Dzieje sie
to zwlaszeza wtedy, gdy malzenstwo zostalo zawarte dla wzgledéw ma-
jatkowych, finansowych, lub gdy dwie rodziny sg sklécone ze sobg
i pragnelyby wiedzieé, co jedna o drugiej w sadzie zeznala. OczywiScie,
ze w takich przypadkach notariusz ma pilnie czuwaé, zeby tylko strony
korzystaly z prawa wglagdu do akt po publikacji, a nigdy inne osoby.
Nie jest bowiem rzeczg sadu podsycaé réznice miedzy rodzinami, ale je
usuwa¢é i doprowadzaé do zgody.

Podobnie nalezy zapewnié¢ tajmnice akt przed publikacjg, gdy przej-
muje je dla opracowania i wydania opinii biegly sagdowy. Nalezy tu za-
znaczy¢, ze kazdemu, kto zeznaje jako strona czy §wiadek, protokét zo-
staje odczytany zaraz po zloZzeniu zeznan. Gdy za§ zeznajacy pragnie
jednak ponownie odczytaé wlasne zeznania, nalezy mu je udostepnié,
tak jednakze, zeby nie zezwoli¢ na czytanie zeznan innych oséb. Przepis
prawa kanonicznego jest pod tym wzgledem jasny i nie nasuwa zadnych
watpliwosci.
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S3 sprawy z natury swej publicZne, np. gdy kto§ jawnie popelnil bi-
gamie lub tez znana byla ogélnie rézno$§é religii stron, jednakze z tej
ich wlasciwosci nie wynika, zeby caly przebieg procesu wraz z zeznania-
mi mial byé podawany ogbélowi do wiadomos$ci. Wymaga tego zaréwno
dobro spoleczne jak i przewidujgca roztropnosé.

Publikacja akt nie jest jednakze potrzebna i stosowana w sprawach
maltzenstwa waznie zawartego, ale nie speinionego. Nie chodzi tu bowiem
o spér miedzy stronami, ale o wyrobienie sobie prawnej pewnoS$ci
o istnieniu tych faktéw, na podstawie ktérych papiez jest wladny udzie-
1li¢ dyspensy (kanon 1985).

Z powyzszych wywodoéw wynika, ze Kodeks Prawa Kanonicznego
przyklada wielkg wage do publikacji akt sprawy, a praktyka sgdowa
stara sie sama publikacje utatwi¢, pomagajgc stronom przez udzielanie
im wskazowek przez czlonkéw poradni prawnej (np. w Sadzie Metro-
politalnym Warszawskim).
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