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V1. Wnioski z cze$ci I pracy i zakpﬁczenie

I. Wstep

Separatystyczne dgzenia kapituly wroctawskiej oraz du-
chowienstwa zakonnego z terenu diecezji wroctawskiej do unie-
zaleznienia sie od metropolii gnieznienskiej datujg sie od
XIII w., kiedy to zrazu maly, lecz nastepnie coraz liczniej-
szy — w miarg uplywu czasu — naplyw ludno$ci niemieckiej
na Slask powoduje opanowywanie przez nig wszystkich waz-
niejszych stanowisk, przede wszystkim koscielnych i samo-
rzgdowych, co wykorzystujac w odpowiedni sposéb, ulatwialo
jej prowadzenie powolnej, lecz nieustannej akcji germaniza-
cyjnej wsrod osiadlego ludu polskiego, ktéry jednak z godnym
podziwu uporem strzegl swej plemiennej odrebnosci.

Mniej odporne na proces germanizacji okazaly sie nato-
miast warstwy posiadajgce: ksigzeta i szlachta.

Na proces germanizacji, szczegblnie warstw uprzywilejo-
wanych, duzy wplyw wywierala sytuacja polityczna i ekono-
miczna, gléwnie za$ rozbicie Slgska na szereg drobnych ksie-
stewek, ktérych piastowscy wiadcy, kidcgc sie miedzy soba,
zenigc sie przewaznie z cérkami niemieckich ksigzgt — coraz
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szybciej zapominali o swych rodowych tradycjach piastow-
skich przodkéw.

Idea zjednoczenia Polski, powstala przy koricu XIII i na
poczatku XIV w. (Przemyslaw, Wiladystaw %Lokietek), obej-
mujgca srodkowa Polske, nie objeta juz Slgska (aczkolwiek
pewne objawy jej istniaty), ktéry za czasow panowania Ka-
zimierza Wielkiego na mocy ukladéw miedzy nim a Janem
Luksemburskim odpad! od Polski ha rzecz krola czeskiego.

Czes¢ pierwsza niniejszej pracy obejmuje okres od czaséw
najdawniejszych, kiedy to ziemie nazwane pézniej Slaskiem,
zamieszkiwane byly przez plemienny szczep stowianski Slezan,
wykazujacy plemienng lacznos$é z podobnymi szczepami sto-
wianskimi: Polan, Wislan i Pomorzan, — do czas6w formal-
nego odpadniecia Slaska od zorganizowanego juz krélestwa pol-
skiego za czaséw Kazimierza Wielkiego.

Na zasadzie wyzej wymienionych uklad6éw zostala przerwana
Igcznosé Slgska z Macierza jedynie pod wzgledem politycznym.
Nie zostala natomiast przerwana lgcznoéé Slgska z resztg Pol-
ski przede wszystkim pod wzgledem kulturalnym, gdyz sto-
jacy na coraz wyzszym stopniu kultury stoleczny Krakow wraz
ze swoim poézniejszym uniwersytetem stal sie dla sgsiadujgcej
z nim ziemi Slgskiej, a szczeg6lnie miejscowej ludnosci polskiej
of$rodkiem i zrodlem wysokiej kultury polskiej i europejskiej
i gorgcego patriotyzmu. Nie zostala réwniez przerwana lgcz-
nosé pod wzgledem koscielnym-ze wzgledu na Scistg zaleznosé
diecezji wroctawskiej od metropolii gnieznienskiej.

II. Powstanie biskupstwa wroclawskiego i uzaleznienie go od
metropolii w GnieZnie

Zaleznos¢ Dbiskupstwa wroctawskiego od metropolii gniez-
nienskiej datuje sie od r. 1000, kiedy to diecezja wroctawska
uzyskala swe prawne podstawy na skutek utworzenia arcybi-
skupstwa w Gnieznie i podleglych mu trzech biskupstw: we
Wroclawiu, Krakowie i Kolobrzegu.

Spod wtadzy metropolii gnieznier:skiej wylaczone bylo jedy-
nie biskupstwo poznanskie, ktére zalozone w r. 968 — jako
misyjne — podlegalo bezposrednio Stolicy Apostolskiej.

Wiadomos$é o zalozeniu w r. 1000 biskupstwa na Slgsku ze
stolicg we Wroclawiu przekazuje nam kronikarz niemiecki
Thietmar, biskup merseburski 1.

! Thietmar Merseburgensis Episcopus, Chronicon, lib. IV, 45:
- Nec mora, fecit ibi archiepiscopatum, ut spero legitime, sine consensu
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Stworzenie na ziemiach wymienionych wyzej plemion sto-
wianskich Polan, Slezan, Wislan i Pomorzan wilasnej organiza-~
cji metropolitalnej, zupelnie niezaleznej od sasiednich Niemiec
i Czech, w sklad ktérej wchodzilo réwniez biskupstwo wroc-
Jawskie, moze stuzy¢ jako wazny dowéd przynaleznosci Slaska
do Polski od zarania naszych dziejow.

Utworzenie metropolii gnieznienskiej byto faktem o nie-
zmiernie duzej donioslosci koscielnej, panstwowej, a nawet
miedzynarodowej 2.

Niewatpliwie formalnymi twoércami nowej metropolii byli:
papiez Sylwester II i cesarz Otto III, w rzeczywistosci jednak
utworzenie metropolii byto skutkiem usilnych staran Bole-
stawa Chrobrego, lecz bylo tez jego wielkim osiggnieciem
.0 niezmiernie doniostym znaczeniu politycznym.

Nie dochowatl sie do naszych czaséw dekret erekcyjny die-~
cezji wroclawskiej 1 poddania jej pod wiadze metropolii gniez-
nienskiej, ale Kronika Thietmara jest chyba dla nas dostatecz-
nym tego dowodem.

Nie znamy réwniez granic.diecezji wrcctawskiej z r. 1000,
wydaje sie jednak, Ze przyjecie ich z polowy wieku XII, jako
granic z czas6w powstania biskupstwa we Wroclawiu, jest
catkowicie uzasadnione3. Granice te od zachodu i potudnia

tamen prefati presulis, cuius dioecesi omnis haec regio subiecta est,
committens eundem predicti martyris fratri Radimo eidemque subiciens
Reinbernum, Salsae Cholbergiensis aecclesiae episcopum, Popponem Cra
cuaensem, Iohannem Wrotizlaensem, Ungero Posnaniens! excepto...”

Kronika Thietmara (wydat M. Z. Jedlicki), Poznan, 1953, s. 207—209.

W r. 1155 otrzymalt Wroclaw, podobnie jak inne diecezje polskie, bulle
protekeyjng, gwarantujgea granice diecezji, pokrywajace sie z granicg
panstwowg od strony Czech i Luzyec. Bulla ta zawiera takze spis da-
rowizn i majgtkow.

Zob.: Schnlte F.,, Die Protektionsbulle. — Zeitschrift fiir Geschichte
Schlesiens XXXI1X, 1895, s. 110.

2 Grodecki R. Dzieje polityczne Slgska do r. 1290, — Historia
Slaska od najdawniejszych czaséw do roku 1400 (praca zbiorowa pod
red. 8. Kutrzeby), Krakéw, 1933 s. 157:

LW r. 1000 u grobu $w. Wojciecha zaloZone zostalo arcybiskupstwo
w Gnieznie, ktoremu poddano biskupstwa: krakowskie, wroctawskie, ko-
Yobrzeskie i (nieco péziniej) poznanskie, Byt to fakt niezmiernej pod wielu
wzgledami doniocstoSci, przede wszystkim zaé dlatego, iz w ten sposob
w ramach najpotezniejszej Owczesnej miedzynarodowej organizacji
koScielnej zostalo panstwo polskie $ciSle oddzielone od Czech i Nie-
miec i wyodrebnione, jako niezalezha od nich organizacyjnie ,,prowin-
cja” polska, a w jej obrebie Slask, jako biskupstwo wroclawskie, sta-
wat sie dla calego $wiata chrzeScijanskiego niemal naocznie czeScig
skladowa Polski”.

3 Silnicki T. Dzieje i ustréj Kosciola katolickiego ma Slasku
1o kofica w. XIV, Warszawa, 1953, s. 15. :
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pokrywaly sie zreszta z granicami panstwa polskiego, z cesar-
stwem niemieckim i kroélestwem czeskim.

Jedng z najbardziej charakterystycznych cech organizacji
metropolitalnej jest jej niezalezno$¢ od innych organizacji ko-
$cielnych, za wyjgtkiem bezposredniej podlegltosci Stolicy Apo-
stolskiej.

Stworzenie w mlodym stosunkowo panstwie i to sgsiadujg-
cym z cesarstwem niemieckim, niezaleznej organizacji metro-
politalnej w tak krétkim czasie od przyjecia chrzescijanstwa
bylo wydarzeniem, ktére w owych czasach zdarzalo sie na ogét
rzadko tym bardziej, ze skutki takiego prawno-organizacyjnegoe
faktu mialy zawsze bardziej polityczny charakter niz koscielny.

Nalezy przypuszczaé, ze Bolestaw Chrobry nalezycie docenial
znaczenie posiadania wlasnej metropolii, «nalezy nawet przy-
puszczaé, ze okolicznosé ta miala odegra¢ ogromng role w jego
dalekosieznych planach politycznych. Pédzniejsze wydarzenia —
juz po jego $mierci — wykazaly jak stuszne byly jego w tej
sprawie przewidywania i zabiegi *.

Sprawa zaleznosci diecezji wroclawskiej od metropolii gniez-
nienskiej ma juz swoja bogata literature, ktérg w znacznej mie-
rze zebral i omowit w swojej pracy L. Winowski 5,

Opierajge sie na tej pracy widzimy, ze sprawg tg intereso-
walo sie juz w XIX w. wielu uczonych niemieckich i polskich.
J. Heyne w pierwszej swej pracy na wymieniony temat zajat
sie sprawg rozluznienia zaleznecsci miedzy diecezjg wroctaw-
skg a metropolig gnieznienska, przy czym poczagtek tego sta-
nu — w jego przekonaniu — nastgpit w pierwszych latach
XIV w., co prkywaloby sie z czasem odpadniecia Slaska od
Polski (1339). Wydaje mi sie jednak, ze date te nalezaloby
przesung¢ przynajmniej o sto, a nawet sto kilkadziesigt lat
pozniej, — jak to zresztg podaje wielu autoréw nawet nie-
mieckich.

Dalsi badacze: W. Fabisz, A. Mosbach, L. Schulte, M. Woj-
tas, T. Silnicki, A. Sabisch, Z. Wojciechowski i in. — jak stwier-
dza L. Winowski — przedstawiajag wyzej wymienione sprawy
w rézny sposéb, lecz rozwazanie ich i przedstawione przez
nich dowody odnoszg sie do czaséw pozniejszych, tzn. do cza-
s6w po przylaczeniu Slgska do Czech — jako czesci skladowej

1 Bogdanowicz P, Zjozd Gnieinieniski w roku 1000, — Nasza
Przeszto$é, XVI (1962), s. 44—47.

SWinowski L. Stosunki miedzy biskupstwem wroctawskim
a metropoliq gnieZnieniskq w latach 1740—48. — Przeglad Zachodni,
r. XI (1955), z. 3—4, s. 613—692,
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cesarstwa niemieckiego. Nalezy tu podkreslié, ze wyzej wy-
mienieni uczeni niemieccy, jak i polscy sa co do tego catkowi-
cie zgodni, ze w okresie objetym tytulem pierwszej czesci ni-
niejszej pracy (tzn. do r. 1339) zaleznosé¢ diecezji wroctawskiej
od metropolitow gnieZnienskich nie wzbudza jeszcze zadnych
zastrzezen.

III. Uprawnienia metropolitow w stosunku do sufraganow

Na podstawie prawa dekretaléw kaidy metropolita mial
w swojej prowincji rézne, lecz na ogo6l szerokie, uprawnienia
wv stosunku do biskupéw sufraganow.

Do na;wazniejszych spraw arcybiskupa gnieznienskiego w od-
niesieniu w tym wypadku do podleglej mu diecezji wroclaw-
skiej nalezaly:

- 1) prawo zatwierdzania elektéw wybranych przez kapitute
katedralng wroctawskg na stolice biskupig,

2) prawo udzielania sakry biskupiej elektom zatwierdzonym
przez Stolice Apostolsks,”

3) prawo zwolywama synod6w prowincjonalnych, w ktérych
powinni wzig¢ osobiscie udzial biskupi wroctawscy, a jezeli by
z jakichkolwiek powoddéw nie mogli tego uczynié osobiscie, to
wowezas obowigzani sg wystaé na synod swych upelmomoc-
nionych przedstawicieli lub w ostatecznosci usprawiedliwié swa
nieobecnosé.

4) prawo przyjmowania i zalatwiania apelacji od sadowych
wyrokow biskupow wroctawskich.

5) prawo przyjmowania od biskupéw wroclawskich przyrze-
czenia postuszenstwa.

6) prawo przeprowadzania wizytacji diecezji wroctawskie]j
i dokonywania w wyniku wizytacji pewnych aktéw prawnych.
" Do obowigzkow biskupéw wroctawskich wynikajacych ze sto-
sunku zaleznosci od metropolity gnieznienskiego nalezaty
m. in.:

1) obowigzek Scislego przestrzegania i wykonywania wszel-
kich zarzadzen metropolity gunieznienskiego, szczegélnie za$
uchwal synodéw prowincjonalnych gnieznienskich,

2) obowigzek oglaszania statutéw prowincjonalnych gniez-
nienskich w diecezji wroclawskiej i pilnowania, aby uchwaly
w nich zawarte byly przestrzegane przez podlegle duchowien-
stwo diecezjalne,

- 3) obowigzek zwolywania synodéw diecezjalnych, ktérych
uchwaly powinny opiera¢ sie przede wszystkim na uchwalach
synodow prowincjonalnych gnieznienskich.
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Zaleznos¢é diecezji wroctawskiej od metropolii gnieznienskie]j
w cdzasie od r. 1000 do 1339 r. daje sie latwo udowodnié na
podstawie znanych licznych faktéw wypelniania wyzej wy-
mienionych uprawnien arcybiskupéw gnieznieniskich w sto-
sunku do biskupéw i kapituly wroctawskiej.

IV. Realizacja uprawniefn metropolitéw gnieznienskich w sto-
sunku do biskupéw wroclawskich

Trudno w tej czesci pracy wymienia¢ wszystkie znane fakty
realizacji licznych uprawnien arcybiskupa gnieznienskiego
w stosunku do podleglej mu diecezji wroctawskiej, lub tez
przyklady wypelnianych obowigzkéw przez biskupa wroctaw-
skiego wynikajacych z jego zaleznosci od metropolity gniei-
nienskiego.

Dla przykiadu zajmiemy sie tutaj tylko uprawnieniami arcy-
biskupa gnieZnienskiego wynikajgcymi z prawa zwolywania
synodéw prowincjonalnych i uprawnieniami biskupa wroctaw-
skiego do zwolywania synodéw diecezjalnych.

Biskup wroctawski Tomasz 1 (1232—1268) bierze osobiscie
udzial w wielu synodach prowincji gnieZnienskiej® Okolg
r. 1256 biskup Tomasz I zwoluje synod diecezjalny i oglasza
na nim statuty, ktére w zachowanym do naszych czaséw frag-
mencie dwukrotnie powotuja sie na arcybiskupa. Chociaz sta-
tuty nie moéwia wyraznie o jakiego arcybiskupa chodzi, to
jednak z tresci ich wynika, ze pod tym pojeciem rozumie sig
metropolite gnieznienskiego 7.

Statuty synodalne, ogloszone przez biskupa Tomasza II
1270—1292) w dniu 25. VI. 1297 r., powolujg sie na postano-
wienia legata papieskiego kardynata Gwidona. W okresleniu
odnoszacym sie do kardynala Gwidona, jako legata ,,in parti-
bus Poloniae” mamy znowu bezsprzeczne potwierdzenie wie-
kowego zwiazku Slaska z resztg ziem polskich8 Jak z tego
wynika, kardynal Gwidon obejmujac swojg dzialalnoscig cala

6§ Silnicki T, dz. c., s. 160—161:

,»Biskupa Tomasza widzimy na wielu 6wczesnych synodach metro-
politalnych: w L.eczycy w r. 1257, we Wrocieryzu w r. 1258 — nie
wiadomo napewno czy to synod, czy to konferencja biskupia, — w Sie-
radzu w r. 1262, w Dankowie w r. 1267”7,

?Sawicki J., Concilia Poloniage. Zr6dla i studia krytyczne, t. X,
Wroctaw—Warszawa—Krakow, 1963, s. 327:

Fragmentum statutorum synodalium domini Thomae I episcopi
Wratislaviensis: ,,...quos dominus archiepiscopus, excommunicavit,
scilet occupatores...,, sicut dominus archiepiscopus statuit”.

8 Sawicki J, dz ¢, s. 331:

Constitutiones synodales Thomae episcopi Wratislaviensis anno 1279
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metropolie gniezniensky, — obejmowal nig réwniez diecezje
wroctawsks. Zresztg potwierdzajg to ogloszone w r. 1267 we
Wroclawiu statuty legata kardynala Gwidona, wydane dia pro-
wincji gnieznienskiej °.

O zaleznosci diecezji wroctawskiej od metropolity gnieZniefi~
skiego $wiadcza liczne interwencje arcybiskupow - gnieznien-
skich w sprawy diecezji wroclawskiej.

Juz w r. 1203 arcybiskup Henryk Kietlicz (1199—1219) za-
twierdza we Wroclawiu fundacje klasztoru trzebnickiego i in-
ne darowizny, przekazane na rzecz klasztoru, ktory cieszyl sig
jego szczegdlng opieka, skoro przywileje fundacji obwarowal
az sankcjg ekskomuniki 0.

Rowniez arcybiskup gnieznienski Jakub II Swinka (1283—
—1314) pilnie sledzit i interweniowal w sprawy diecezji wro-
clawskiej. :

Zalezno$¢ diecezji wroclawskiej od metropolii gnieznienskiej
uwydatnia sie szczegolnie wyraZnie na synodzie prowincjonal-
nym w keczycy w 1285 r.!!, na ktorym ze wzgledu na swag
wage sprawy diecezji wroclawskiej omawiane byly juz na
pierwszej sesji.

Omawiane sprawy dotyczyly 8 klasztoréw franciszkanskich
z diecezji wroclawskiej, ktére samowolnie oderwaly sie od pro-
wincji polskiej i przystapily do prowincji niemieckiej (sas-
kiej) 2. Wymieniony synod leczycki wydal ostre przepisy
w tej sprawie. Niezaleznie od tego arcybiskup Jakub Swinka,
ktéry przewodniczyl na wyzej wymienionym synodzie, wysto-
sowal w tej sprawie specjalny memoriat do Rzymu 3. Sytuacja

promulgatae: ,...extunc iuxta tenorem constitucionis bone memorie
domini Gwidonis quondam in partibus Poloniae Apostolicae Sedis
legati...” ’

YKatlwa P. Pierwszy polski synod plenarny, Lublin, 1939, s. 7
(wstep): ,,Niedlugo potem, bo w roku 1267, przyszlo do ogloszenia, takze
na synodzie we Wroctawiu odbytym, nowych statutéw dla prowincji
gnieZnienskiej kardynala legata Gwidona”.

v Uminski J.,, Henryk arcybiskup gnieZnienski zwany Kietliczem,
Lublin, 1926, s. 59—60.

11 Starodawne prawa polskiego pomniki, t. I (wyd. A, Z. Helcel),
Warszawa, 1856, s. 382 1 n.:

Incipiunt constituciones Jacobi Archiepiscopi Gnéznensis. Por.: K a-
rasiewicz W, Jakub II Swinka, Poznaf, 1948, s. 255.

2 Grodecki R, dz. ¢, s. 308—309.

B3 Silnicki T, dz. c., s. 186—187.

sSamowolne oderwanie sie oSmiu §laskich konwentéw franciszkan-
skich od prowineji polskiej i przystapienie do saskiej w r. 1284 ..
wywolato reakecje na synodzie leczyckim z r. 1285 oraz w osobnym
memoriale arcybiskupa gnieZnienskiego do Stolicy Apostolskiej”. K a-
rasiewicz W, dz. c, s. 255.
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byla tym bardziej napieta, ze franciszkanie, korzystajgc z do-
godnej dla swych celow sytuacji w diecezji wroclawskiej, —
z powodu zatargu biskupa Tomasza II z ksieciem Henrykiem IV
nie tylko oderwali od prowincji polskiej klasztory juz istnie-
jace, ale zalozyli jeszcze nowe w Zaganiu i Namystowie, nie
uzyskawszy na to zgody biskupa, co stanowilo pogwalcenie
przez zakon praw biskupa.

V. Stosunki polityczne i koScielne na Slagsku w pierwszej
polowie XIV w.

Na mocy testamentu Bolestawa Krzywoustego Slgsk otrzy-
muje najstarszy jego syn, Wiladyslaw, ktéry jest suwerenem
dla pozostatych braci i jako taki otrzymuje réwniez we wita-
danie Ziemie Krakowskg ze stolicg kraju, Krakowem.

Juz z tego faktu wynika, ze Slgsk mial wowczas duze zna-
czenie, skoro go otrzymal pierworodny syn, jako dziedziczng
wtlasnosé.

Na skutek jednak podziatéw rodzinnych w nastepnych poko-
leniach Slgsk ulega dalszemu podzialowi na szereg drobnych
ksiestw i ksiestewek, rzgdzonych co prawda przez piastowi-
czow, lecz ¢i w znacznym stopniu na skutek powigzan rodzin-
nych przewaznie z niemieckimi ksigzetami ulegali stopniowo
wiekszemu lub mniejszemu zniemczeniu, Na skutek wielokrot-
nych podzialéw niewielkich obszaréow poszczegolni ksigzeta
tracili na znaczeniu, stajgc sie jednoczesnie malo groznym
przciwnikiem politycznym, latwym do pokonania przez panstwo
oscienne, ktérym przy koncu XIII i na poczatku XIV w. byly
sasiadujace ze Slaskiem Czechy pod rzgdami ostatnich Prze-
myslidow, a nastepnie pod rzgdami Jana Luksemburczyka.

Nie zdajac sobie na ogét sprawy z grozby zywiolu niemiec-
kiego dla Slgska, najczesciej w oparciu o egoistyczne cele, ksig-
zeta ci stwarzali coraz korzystniejsze warunki dla imigracji nie-
mieckiej, ktéra w miare uplywu czasu dochodzila dos¢ szybko
do duzego znaczenia politycznego, koscielnego i samorzgdowe-
go. Nic przeto dziwnego, ze z biegiem czasu rdzenna ludnosé
polska na Slagsku, spychana na coraz nizszy poziom ekonomicz-
ny i kulturalny bronita sie przeciwko temu wszystkimi sitami,
lecz opuszczona przez warstwy przewaznie posiadajace (ksig-
zat i szlachte), ktére latwo ulegaly germanizacji, — skazana
byla na zniemczenie lub na wiekowe ponizenie.

Rozdrobniony na ksiestewka Slgsk, pozbawiony wskutek
tego znaczenia politycznego, praktycznie prawie niezalezny
od Krakowa, posiadal jednak mocnag wieZz z polskoscig. jakg
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byla wiez koscielna, a mianowicie zaleznos¢ biskupstwa wroc-
lawskiego od metropolity w Gnieznie.

Ta wiez koscielna z Polskg byla — szczegblnie po przyla-
czeniu Slgska do Czech — jedyng podporg i nadziejg powrotu
Slgska do Macierzy dla ludu rdzennie polskiego, od wiekéw
osiadlego na Slasku.

Tej koscielnej zaleznosci od polskiego metropolity nie mogli
znie$¢ Niemcy Slgscy, piastujacy czesto najwyzsze godnosci
koscielne: biskupow, sufraganéw lub pratatéw i kanonikéw,
czlonkéw kapituty wroclawskiej.

Dopdki jednak na stolicy biskupiej we Wroctawiu zasiadal
biskup Polak, dopéty niecheé¢ zniemczonej kapituly nie mogta
sie wyraznie ujawni¢ w nieprzyjaznym dzialaniu w stosunku
do Polski.

Sprawa ulegla jednak duzym zmianom, gdy w pierwszych
latach XIV w. na stolicy biskupiej we Wroclawiu zasiadl co
prawda Polak z pochodzenia, lecz calkowicie zniemczony, bis-
kup Henryk z Wierzbna, ktérego dziatalnosé¢ dla utrzymania
polskosci na Slgsku byla szczegélnie szkodliwa, gdyz to on
wlasnie zapewnit Niemcom zachowanie w kapitule wiekszosci
przez zastosowanie i uprawomocnienie odpowiedniego systemu
mianowania jej cztonkéw.

Od tego czasu kapitula wroctawska byla juz zawsze w wiek-
szosci swej niemiecka i chociaz czasem juz wczesniej posiadata
wiekszos¢ niemiecks, to jednak nie miala jej zagwarantowanej
odpowiednimi przywilejami i zdarzy¢ sie zawsze moglo jesz-
cze, ze wiekszosé bedg stanowili Polacy.

Od czasu biskupa Henryka z Wierzbna kapitula czula sie
juz calkowicie zabezpieczona przed takg mozliwoscig i nie
kryla juz wiecej swej sympatii dla wszystkiego co niemieckie
i wrogosci do wszystkiego co polskie.

Oczywiscie najprzykrzejsza sprawg dla niej byla w dalszym
ciggu istniejgca zaleznosé biskupstwa wroctawskiego od pol-
skiej metropolii gnieznienskiej.

W sporze o tzw. $wietopietrze, jaki wybucht przy koncu zy-
cia biskupa Henryka z Wierzbna, ludno$¢ polska — chociaz
uderzalo jg to ekonomicznie — wypowiedziala sie za place-
niem go w my$l dekretu Stolicy Apostolskiej. Ludnos$¢ nie-
miecka natomiast sprzeciwila sie temu w sposéb zdecydowany.

Zatarg o $wietopietrze wstrzasngl zyciem koscielnym Sla-
ska na przecigg ¢éwieréwiecza. Przyjal on bowiem od razu cha-
rakter sporu narodowego i politycznego, gdyz ludnosé polska
wypowiadajac sie za placeniem sSwietopietrza zyskiwala od
razu poparcie Stolicy Apostolskiej, Polski, nuncjusza i biskupa.

13 — Prawo kanoniczne
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Sprzeciwiali si¢ temu natomiast przewaznie ksigzeta S$lgscy
i ludno$é niemiecka, zamieszkata przewaznie w miastach.,

Ciekawym jest jednak fakt, ze w tym czasie, kiedy rozpetat
sie i trwal ten wielki spor, zalezno$é¢ koscielna diecezji wroc-
lawskiej od metropolii gnieznienskiej nie zostala ani na chwile
przerwana. Nadal kapitula skladala metropolii sprawozdania
i prosita jg nawet o ochrone przed gwaltami.

Stosunki kapituly wroclawskiej z metropolig gnieznienska
w tym czasie mozna $mialo okresli¢ jako normalne, zgodne
z obowigzujgcymi ustawami.

Na odbywajacym sie w tym czasie (w lutym 1326 r.) synodzie
prowincjonalnym w Uniejowie byli obecni delegaci kapituty
wroctawskiej, ktorzy przywiezli z synodu statuty podpisane
przez metropolite gnieZnienskiego do przestrzegania, wsréd
rozdzialow ktérych rozdzial 18 odnawial statut igezycki arcy=
biskupa Jakuba Swinki odnosnie obrony jezyka polskiego
w szkole i kosciele, co dla stosunkéw na Slgsku mialo duze
znaczenie 4, :

Odtlaczenie Slgska od jednoczacej sie Polski bylo skutkiem
rozdrobnienia terytorialnego Slgska na szereg malych ksieste-
wek, co przyczynilo sie do upadku znaczenia politycznego posz-
czegdlnych ksigzat pochodzenia piastowskiego, w mniejszym
lub wiekszym stopniu juz zniemczonych i nie odczuwajgcych
przewaznie potrzeby tgcznosci z Macierzg oraz pewnej polityki
Czech, ktére umiaty — wykorzystujgc ciezkie polozenie Pol-
ski — sholdowa¢ kilkunastu stabych ksigzat Slaskich w latach
1327—1331 i nastepnych bez wiekszego z ich strony oporu.

Tylko nieliczni ksigzeta $lascy rozumieli korzysei wypty-
wajace z idei zjednoczenia ziem polskich, realizowanej z upo-
rem przez Wiladyslawa f.okietka i pomagali mu w tej akcji.
Oddzieleni jednak od Polski shotdowanymi ksiestewkami i oni
musieli w koncu ulec i ztozyé hold Czechom.

Kazimierz Wielki po $mierci ojca zastal Slagsk juz wlasciwie
poza zasiegiem swej wladzy. Sytuacja kraju byta bardzo ciezka.
Niezakonczona wojna z zakonem krzyzackim, pretensje Jana
Luksemburskiego do Wielkopolski, sholdowanie przez niego
Slgska, wymagaty od Kazimierza prowadzenia realistycznej po-
lityki, jakiej sie uczyl od swego ojca i ktérg zreszty realizowat
od chwili objecia tronu.

Pewnym skutkiem tej polityki by? uklad w Wyszehradzie
(koniec 1335 r.), gdzie Jan Luksemburczyk za cene 20 000 kop
groszy czeskich zrzekl sie wszelkich praw do Polski i tytutu

4 Sjilnicki T. Biskup Nanker, Warszawa, 1953, s. 74—80.

.
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krolewskiego, a Kazimierz Wielki miedzy innymi zobowigza-
niami i przyrzeczeniami dat ogélnikowe przyrzeczenie posza-
nowania istniejgcego na Slasku status quo w zamian za po-
parcie go przez Jana Luksemburskiego w sporze z zakonem
krzyzackim. Akt formalnego zrzeczenia wszelkich praw wias-
nosci i wladztwa przez Kazimierza Wielkiego nad ksigstwami
$lgskimi, ktére przez holdy swych ksigzgt staly sie lennami
krolestwa czeskiego, — nastgpil w dniu 9. II. 1339 r. i chociaz
przy koncu zycia, gdy panstwo polskie wzrosto w potege,
Kazimierz Wielki podjat starania o uniewaznienie tego aktu,
chege przynajmniej sholdowaé z powrotem ksiestwa $lagskie
i w ten spos6b wigczyé je do Macierzy, to jednak polityka
Czech przeszkodzila temu zamiarowi, przeciwstawiajgc mu
idee wojny krzyzowej na zjezdzie kréléow w Krakowie we
wrzesniu 1364 r. Aczkolwiek idea ta nie zyskala poparcia Ka-
zimierza oraz krolow i ksigzagt — uczestnikéw zjazdu, — to
jednak spowodowala, ze zjazd ten wplyngt zdecydowanie na
odsuniecie sprawy powrotu Slagska do Macierzy 1.

Byla to prawdopodobnie pierwsza i ostatnia powazniejsza
proba oderwania Slaska od Czech i przylaczenia go z powrotem
do Polski.

Zawarty w Krewie uklad z Litwa, ktéry nastapit w dwa-
dziescia lat pézniej (r. 1385) i polityka wschodnia Jagiellonéw
odwrécity uwage Polski od prastarych ziem Slaska i Zachod-
niego Pomorza, ktdre juz za czasdéw istnienia niepodlegle]j
Polski do Macierzy nie wrdécily, pomimo wielu nadarzajacych
sie ku temu korzystnych okazji i moznosci przeprowadzenia
tego nawet w ramach akecji zbrojnej przez poteine panstwo
Jagiellonéw.

VI. Wnioski z czeSci I pracy i zakonczenie

Z przedstawionej pierwszej czesci niniejszej pracy wynikaja
nastepujace stwierdzenia i wnioski:

1. a) jest bezspornym faktem historycznym, ze w r. 1000
zostala erygowana metropolia gniezniefiska, w skiad ktorej
weszto réwniez biskupstwo wroclawskie,

b) przez wlgczenie diecezji wroclawskiej do metropolii gniez-
nienskiej zostala podkreslona przynaleznos¢é Slagska do
Polski,

35 Grodecki R., Dzieje Polski od Mieszka II do Jagielly, — Polska
jej dzieje i kultura, Warszawa (brak r. wyd), t. I, ks. I, rozdz. XI,
s. 182—188.
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¢) stworzenie wlasne] polskiej metropolii posiadato nie tylko
doniosle znaczenie koscielne, ale bylo takze duzym sukcesem
politycznym Bolestawa Chrobrego

2. W omawianym w niniejszej pracy okres1e (do r..1339):

a) biskupi wroctawscy, jak i kapitula wroctawska uznajg nad
sobg zwierzchnictwo metropolity gnieznienskiego bez zastrze-
zen,

b) biskupi wroclawscy i przedstawiciele kapituty biorg udzial
w polskich synodach prowincjonalnych, a jesli nie mogg z ja-
kichkolwiek powodoéw tego uczynié wysylaja swych przed-
stawicieli lub proszg o uspraw1ed11w1en1e ich nieobecnosci,

c) metropolici polscy maja zawsze pelng Swiadomos¢ swej
wladzy nad diecezja wroctawsks.

3. a) Na terenie diecezji wroctawskiej obowigzuje stale pra-
wo partykularne polskiej metropolii, a synody diecezji wroc-
lawskiej w swoich statutach powoluja sie na uchwaty syno-
déw prowincjonalnych gmezmensklch

4. a) Metropolici gnieznienscy niejednokrotnie interweniujg
w sprawach diecezji wroctawskiej (Arcyblskup J. Swinka).

Nlmerza praca posiada charakter hlstoryczno-prawny W jej
czesci pierwszej podano tto historyczne i opis stosunkéw, ktore
wytworzyly sie na Slgsku na skutek rozdrobnienia dzielnico-
wego oraz postepujacej germanizacji dazgcej do politycznego
i koscielnego zerwania wiezow lgczacych Slask z resztg Polski.

W drugiej czesci pracy rozpatrzony bedzie staly wzrost
tych separatystycznych daznosci do zerwania wiezow zalez-
noéci przede wszystkim kapituly wroctawskiej od metropolii
gnieznienskiej.

Szczeg6blnie ostry przebieg ma spér biskupa Karola Ferdy-
nanda, kroélewicza polskiego, z kapitulg wroctawska na tle
ostatniego synodu diecezjalnego w Nysie (1653 r.). Spér ten
stal sie przyczyng opracowania przez kapitute wroclawskg Me-
moriatu z dnia 5.VI. 1654 r., zlozonego lokalnemu rzgdowi
Slgskiemu z prosbg o przestanie go cesarzowi Ferdynando-
wi III.

W zalgcznikach wyzej wymienionego Memorialu, oznaczo-
nych literami F i G, kapitula wroclawska, skladajgca sie
w przewazajgcej czesci z Niemcoéw, uzasadnia calkowitg swojg
niezaleznos$¢ od metropolii gnieznienskiej.

Memorial odnaleziony przez wybitnego badacza polskiego
ustawodawstwa synodalnego, prof. dr Jakuba Sawickiego, zo-
stal przez niego opisany w ramach prac obejmujgcych synody
diecezji wroclawskiej i ich statuty. Natomiast o zalgcznikach
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F i G prof. Sawicki podaje tylko krotkg wzmianke, zaznacza-
jac, ze zagadnienia w nich zawarte zastuguja na blizsze opra-
cowanie pod wzgledem historycznym i prawnym 16, Dziekujac
prof. dr. J. Sawickiemu za laskawe udostepnienie mi mikro-
filmu Memoriatu z dn. 5. VI. 1654 r. wraz z zalacznikami prag-
ne zaznaczy¢, ze Memorial ten, a szczegdlnie zalgczniki F i G
sa obecnie przedmiotem moich badan, ktérych wyniki zostang
zamieszcezone w II czesSci niniejszej pracy, ogloszonej pod tym
samym tytutem.

Zusamennfassung

Die separatistischen Tendenzen des Ordensklerus deutscher Herkunft
in Schlesien sowie des zum grossten Teil voan Geistlichen deutscher
Herkunft besetzten Breslauer Domkapitels, sich vom Gnesener Erzbi-
stum unabhidngig zu machen, datieren aus dem XIII. Jahrhundert, also
aus der Zeit, in welcher die eingewanderte, an Bedeutung zunehmende
deutsche Bevolkerung allméahlich in immer hohere Kirchen-Staats —
und Selbstverwaltungsstellungen eindrang.

Diese Bestrebungen waren dadurch begiinstigt, dass Schlesien in
politischer Hinsicht in mehrere untereinander zankende Piastenherzog-
tiimer geteilt war. Solange aber eine Verbindung Schlesiens — im
Laufe der Zeit zwar eine immer mehr nur theoretische — mit dem Kra-
kauer Filirstentum und dem Rest des Landes bestand, waren die separa-
tistichen Bestrebungen der deutschen Bevolkerung noch nicht gefihr-
lich, obgleich schon ziemlich symptomatisch. )

Diese Bestrebungen nahmen jedoch eine scharfte Form an, nachdem
Schlesien im Jahre 1339 von dem sich einigenden Polen formell abge-
fallen war; das geschah zwar auch nicht auf einmal, sondern in dem
Masse, wie polnische Politik sich dem Osten zuwandte und die urpolni-
schen Gebiete — Schlesien und Pommern-in welchen das deuiche Ele-
ment immer méchtiger zu werden begann, vollig vernachléssigte. Die-
sem Problem wird jedoch der zweite Teil der geganwirtigen Arbeit
gewidmet, in velchem eine Urkunde des Breslauer Domkapitels aus dem
Jahre 1654 — Memorial genannt — einer eingehenden Besprechung un-
terzogen wird; in dieser Urkunde und insbesondere in den ihr beilie-
genden Anlagen F und G begriindet das Breslauer Domkapitel seine
Unabhiangigkeit vom Gnesener Erzbistum.

% Sawicki J., dz c., s. 163-—188.



