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Ks. MARIAN-ALFONS MYRCHA

SUSPENSA
(c. d.)

Tre§é: § 2. Pojecie i podzial suspensy. 1. Pojecie suspensy. A. Dawne

prawo. B. Kodeks Prawa Kanonicznego. 1. Okre§lenie. 2. R6znice mig-

dzy suspensa a innymi cenzurami oraz karami podobnymi do niej.
I1. Podzial suspensy.

§ 2. Pojeciei podzial suspensy
1. Pojecie suspensy
A.Dawne prawo

Zrédla dawnego prawa kanonicznego nie podawaly okresle-
nia suspensy. Wymienialy one natomiast istotne cechy do ja-
kich zaliczyé nalezy: charakter poprawczy tejze kary oraz za-
kaz wykonywania czynnos$ci majgcych podstawe w przyjetych
swieceniach lub w sprawowanym urzedzie koscielnym. Nie
znajdujemy takze w zrodlach dawnego prawa okreSlenia cen-
zury !. Znamienne jest w tej materii o$wiadczenie papieza

! Por. Suarez F. Disputationes de censusris in communi, excom-
municatione, suspensione et interdicto, itemque de irregularitate,
Venetiis 1608, disp. 25, sect. 1;

Coronata M, Conte (A), Institutiones iuris canonici, Vol. IV,
De delictis et poenis, ed. 4 aucta et emendata, Taurini-Romae 1955,
n. 1799;

Cappello F., Tractatus canonico-moralis de censuris tuxta Co-
dicem Juris Canonici, ed. 4, Romae — Taurini 1950, n. 495—496;

Wernz-Vidal, Jus canonicum, ed. 2, Jus poenale ecclesiasti-
cum, Romae 1951, n. 314;

Michiels G. De delictis et poenis, Parisiis—Tornaci—Romae—
Neo Eboraci 1961, III, 321—326; L

Roberti F. De delictis et poenis, vol. I, pars II, De poenis in
genere, de censuris in genere et in specie, ed. 2, ROmae 1944, n. 373;

Reiner E. Suspension of Clerics, Washington D. C. 1937, 34—40;

Opielinski J., O. cenzurach koscielnych, Poznan 1894, 265,n.175;

Lega M., Praelectiones in textum iuris canonici, De delictis et
poenis, ed. 2, Romae 1910, 250, n. 182;
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Innocentego III (1198—1205) w sprawie rozumienia ter-
minu ,,cenzura” znajdujacego sie w pismach papieskich. Pa-
piez wyjasnia, ze przez cenzure koscielng nalezy rozumieé nie-
tylko interdyt, ale takze suspense i ekskomunike 2. Autentyczne
wyjasnienie papieza aczkolwiek wskazuje na rodzaj kar, kto-
rym przystuguje nazwa cenzury oraz tychze podzial, nie za-
wiera jednak okreslenia cenzury i nie wyklucza mozliwosci
stosowania tej nazwy do innych kar, posiadajgcych charakter
ciagly i ktore mogg by¢ nalozone na sposob cenzury. Dopiero
z poczgtkiem XVI wieku nazwe cenzury zaczynajg autorzy
ogranicza¢ wylgeznie do kar wyszezegdlnionych przez papieza
Innocentego III i w ten sposéb odréznia¢ kary popraweze od
kar odwetowych 3. Postepowanie to przyczynilo sie do ustale-
nia okreSlenia cenzury w nauce kanonicznej, na podstawie wy-
7zej wymienionego wyjasnienia papieskiego, jak tez rozporza-
dzen papieskich zawartych w Liber Sextus Bonifacidi VIII,
a wydanych przez papiezy: Innocentego IV (1243—1254)
na pierwszym soborze Lionskim w 1245 roku, podkresla-
jacego charakter poprawczy ekskomuniki; Bonifacego VIII
(1294—1303) nakazujgcego sedziom dokonania upomnienia ka-
nonicznego przed wymiarem suspensy, interdyktu i ekskomu-
niki¢. Papiez Benedykt XIV (1740—1758) w encyklice
,Inter praeteritos” z dnia 3 grudnia 1749 roku, § 48° wyjas-
nia, ze wyliczenie cenzur przez papieza Innocentego IIT jest
wyczenpujace. Przy tej okazji wymieniony Zwierzchnik Kos-
ciota zbija mylny poglad Gonzaleza, ktéry w komentarzu do
X, V, 40, 20 podaje, ze terminem cenzura okresla sie takze nie-
prawidlowosé (irregularitas) pochodzaca z przestepstwa. Za

Wernz F. Jus decretalium, VI, Jus poenale ecclesiae catholicae,
Prati 1913, 207, n. 201;

Pellé P., Le droit pénal de UKglise, Paris 1939, 161, n. 101;

Reiffenstuel A, Jus canonicum universum, Venetiis 1717, lib.
V, tit. 39, n. 161;

Schmalzgrueber F. Jus ecclesiasticum universum, Romae
1844, lib. V, lit. 39, n. 263 sq.;

Hilarius a Sexten, Tractatus de censuris ecclesiasticis, Mo-
guntise 1898, 65 sq.;

Kober F., Die Suspension der Kirchendiener, Tiibingen 1862, 1-29.

2 Por. X, V, 40, 20: ,,Quaerenti quid per censuram ecclesiasticam
debeat intelligi, ..respondemus quod per eam non solum interdicti
sed suspensionis et excommunicationis sententia veleat intelligi,...”

3 Por. Myrcha M., Prawo karne, Warszawa 1960, II, 124—129;
Bride A. Censures (Peines), Dictionnaire de droit canonique, III,
col. 171, 172. :

4 Por, Sext. V, 11, 1; Sext. V, 11, 13.

5 Por. Gasparri P, C. J. C. Fontes II, 272, n. 404.
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tezg, ze przez cenzure nalezy rozumie¢: interdykt, suspense,
ckskomunike, wypowiadali sie: Suarez, Molina, Trullengus,
Filliucius, Reginaldus i inni kanoni$ci oraz moralisci. Poglad
ten papiez Benedykt XIV uwaza za stuszny. Wniosek — w ro-
zumieniu papieza Benedykta XIV suspensa jest cenzura.
Majg wiec do niej zastosowanie przepisy prawne regulujgce
kary poprawcze. Na inna istotna ceche suspensy wskazuje sw.
Kongregacja Rozkrzewiania Wiary w instrukcji
z dnia 20 pazdziernika 1884 roku, n. 1°6. Jest nia zakaz wy-
konywania czynnos$ci wyplywajacych ze swiecern lub piasto-
wanego urzedu przez osobe duchowna.

Kanoni$ci na podstawie wyzej wymienionych Zrédel praw-
nych starali sie da¢ okreslenie suspensy. Reiffenstuel,
Ferraris’ przez suspense rozumieli kare poprawcza, moca
ktérej duchowny pozbawiony =zostaje prawa wykonywania
aktoéw koscielnych przystugujacych mu na podstawie sprawo-
wanego urzedu. Suarez, Schmalzgrueber?® suspensg
nazywali cenzure, ktéora zabrania duchownemu wykonywaé
funkcje koscielne i korzystaé z jakiejkolwiek witadzy kosciel-
nej. Wernz, Hollweck? suspensa okre$lali cenzure, mocg
ktorej duchowny pozbawiony byt prawa korzystania, wykony-
wania lub sprawowania funkeji koscielnych jemu przynalez-
nych na podstawie otrzymanych swigcen, badz uzyskanego
urzedu lub beneficium koscielnego. L e ga!® przez suspense

6 Por. Gasparri P, C. J. C. Fontes, VII, 509, n. 4907,

7 Por. Reiffenstuel A. Jus canonicum, lit. V, tit. 39, n. 159:
»Suspensio est censura ecclesiastica, qua prohibetur minister Eccle-
siae ab aliquo actu ecclesiastico alias sibi competente”.

Ferraris L. Prompta bibliotheca canonica, iuridica, moralis,
theologica, Parisiis 1866, do s. ,,Suspensio”, art. 1, n. 1.

8 Por. Suarez F. De censuris, disp. 25, sect. 1, n. 2: ,Suspen-
sionem esse censuram quandam ecclesiasticam qua minister Eccle-
siae impeditur ne functiones ecclesiasticas exerceat, aliquaeve eccle-
siastica potestate utatur”;

Schmalzgrueber F, Jus ecclesiasticum, lib. V, tit. 39, n. 263.

® Por. Wernz F. Jus decretalium, VI, 307, n. 201: ,Suspensio
est censura, qua clericus privatur usu sive exercitio potestatis eccle-
siasticae vel functionum ecclesiasticarum ipsi ratione ordinis vel
officii vel beneficii ecclesiastici competentium”.

Hollweck J., Die kirchliche Strafgesetze, Mainz 1899, § 59:
,»Unter Suspension versteht man das von zustéindigen kirchlichen
Obern zeitweilig oder dauernd iiber einen Kleriker verhdngte Verbot,
die Weihegewalten (susp. ab ordine) auszuiiben oder die geistlichen
Amtsfunktionem (susp. ab officio) vorzunehmen, oder die Friichte
eines innegehabten Beneficiums (sus. a beneficio) zu besitzen”.

1 por. LLega M., De delictis et poenis, 251, n. 183: ,,Suspensio
est censura qua clericus prohibetur vel in totum vel pro parte ab



92

rozumie cenzure, ktéra zabrania duchownemu korzystania
z praw lub doébr przynaleznych stanowi duchownemu. O pie-
linski!! okresla suspense w ten sposéb: ,Suspensa jest to
cenzura, ktéra zabrania duchownemu uzywaé¢ wladzy koSciel-
nej, jaka ze wzgledu na swoje officium albo benefycium po-
siada”.

Analizujgc okreslenia suspensy wyzej wymienionych auto-
row nalezy stwierdzi¢, ze one pokrywaly sie ze sobag, przy-
najmniej w kwestiach istotnych. Wszyscy kanonisci twierdzili,
ze suspensa jest cenzurg przeznaczong specjalnie do karania
0s6b duchownych. Opielinski 1? zaznacza, ze ,,suspensa jest ro-
dzajem ekskomuniki w zastosowaniu do duchownych jako
takich. Jak wszyscy wierni, $wieccy i duchowni (laici et cleri-
ci), polaczeni sg w jedng widzialng spotecznosé i tych samych
wspoélnych uzywajg doébr Kosciola, tak duchowni w Kosciele
osobng dla siebie tworzg korporacya, ustanowiong ku prowa-
dzeniu wiernych i zarzadzaniu dobrami koscielnymi. Eksko-
munika usuwa od wspélnych wszystkim wiernym doébr Kos-
ciola, suspensa za$ usuwa od tego dobra, ktéore duchownym
jako takim przystuguje; a tem dobrem jest wladza rzgdzenia
w kosciele, ktora jest duchownych udziatem albo ze wzgledu
na ich officium albo ze wzgledu na ich beneficium albo ze
wzgledu na officium i beneficium. Przez officium rozumie sie
i ordo i iurisdictio; przez beneficium za$ i zarzgdzanie czyli
administrowanie doébr beneficialnych i pobieranie dochodéw
z beneficyum plyngcych. W tych funkcyach miesci sie cata
wladza koscielna, inne funkeye do niej nie nalezg. Wskutek
tego suspenza naklada sie tylko na duchownych i nie wyla-
cza ze spoteczno$ci wiernych: duchowny suspendowany moze
mimo suspenzy biernie uczestniczyé w nabozenstwach kosciel-
nych i w przyjmowaniu Sakramentéw sw., byle zkadinad tego
byl godnym, nie jest pozbawiony za zycia suffragiow Kos-
ciola a po $mierci pogrzebu koscielnego”. Réznice uwidacznia-
1y sie natomiast w sprawach drugorzednych, przede wszystkim
w ustalaniu przedmiotu tejze cenzury.

exercitio sui ministerii aut alicuius potestatis sibi competentis ra-
tione officii aut beneficii ecclesiastici”.

i1 Por. Opielinski J., 266, n. 175: ,Suspensa jest to censura,
ktora zabrania duchownemu uzywaé wladzy koScielnej, jaka ze wzgle-
du na swoje officium albo beneficium posiada”.

2 Por. Opieliaski J., O cenzurach koscielnych, 265, n. 175.



B. Kodeks Prawa Kanonicznego

1. OkreSlenie

Kodeks prawa kanonicznego w kanonie 2278 § 1 podaje okre-
$lenie suspensy:

Can. 2278 § 1. ,Suspensio est censura qua clericus officio
vel beneficio vel utroque prohibetur”.

Kan. 2278 § 1. Suspensa jest cenzurg, ktéra zabrania du-
chownym wykonywania czynnos$ci wynikajgcych z urzedu lub
beneficium albo z obydwu razem.

Okresélenie suspensy podane przez Kodeks prawa kanonicz-
nego jest zwiezlte i krotkie. W pordéwaniu z nauksg prawa
przedkodeksowg opuscil prawodawca w nim stowa bezuzytecz-
ne a wlgczyl natomiast wyrazenia dokladniej okreslajgce
przedmiot suspensy przez co wykluczyl rozbieznosé¢ zdan jaka
istniala odno$nie spraw drugorzednych omawianej kary.

W kanonie 2278 § 1 prawodawca stwierdza:

a) Suspensa jest cenzurg, to jest karg zmierzajgcg do popra-
wy przestepcy. Nie twierdzi prawodaweca, ze charakter cenzury
przystuguje suspensie z jej natury. Przeciwnie w kanonie 2255
§ 2 zaznacza sie wyraZnie, ze 'suspensa, podobnie jak i inter-
rykt, moze by¢é wymierzana jako kara odwetowa, a w kanonie
2298, n. 2 widnieje ona w katalogu kar odwetowych. Jest nig,
jesli zostala aplikowana dozywotnio (in perpetuum), na czas
okreslony (ad tempus definitum) lub wedlug uznania przeto-
zonego (ad beneplacitum superioris). W razie watpliwosci na-
lezy przyjaé, ze jest cenzurg (kan. 2255 § 2). W zwigzku z tym
w zasadzie winna ona by¢ stosowana jako cenzura. Uzasad-
nienia powyzszego przepisu nalezy upatrywaé¢ w tym, ze w cen-
zury trudniej sie wpada a latwiej mozna sie z nich uwolnié.
Takie ujecie pojecia sugpensy idzie po linii wytyczonej przez
prawodawce w kanonie 2219 § 1 1gcznie z kanonem 19 — od-
nosnie prawa karnego 3. ] )

W wypadku gdy jest suspensa cenzurg maja woéwczas za-
stosowanie przepisy ogélne regulujgce wymiar i zwalniane
z tychze kar a zawarte w kanonach 2241-—2254. Wsré6d nich
wymienié nalezy kanon 2242 § 1, w mysl ktérego cenzura
moze byé karane przestepstwo dokonane, duze z punktu wi-
dzenia obiektywnego jak 1 subiektywnego polgczone z upo-

3 Por, Michiels G. De delictis et poenis, 322.

Roberti F., De delictis et poenis, I, pars II, 465, n. 373;

Berutti Ch., Institutiones iuris canonici, vol. VI, De delictis
et poenis, Taurini-Romae 1938, 198, n. 74.
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rem, po uprzednim upomnieniu kanonicznym o ktorym jest
mowa w kanonie 2242 § 2, lacznie z kanonem 2233 § 2. Zwol-
nienie z suspensy moze nastgpi¢ tylko za pomocg absolucji,
ktérej przelozony nie moze odmoéwi¢ jesli sprawca porzucit -
upor zgodnie z kanonem 2243 § 1 i kan. 2242 § 3. Majg tu za-
stosowanie takzZze przepisy regulujace zwalnianie z cenzur
w wypadkach zwyklych, naglych i niebezpieczenstwie $mierci,
o ktorych jest mowa w kanonach 2252—2254 oraz inne prze-
pisy dotyczace cenzur w ogoélnosci, jak np. ich zastrzezenia
kan. 2245—2247.

b) ,,Cenzura, ktéra zabrania duchownym...” W stowach tych
prawodawca uwypukla podmiot suspensy, o ktéorym juz wczes-
niej moéwit w kanonie 2255 § 2. Sg nim wylacznie osoby du-
chowne a to z tej racji, ze dobra lub prawa, jakie sg przed-
miotem suspensy, a o ktérym bedzie moza nizej, naleza do
os6b duchownych, kitére je uzyskuja po przez $wiecenia, urzedy
lub beneficia. Konsekwencjg tego jest, ze osoby $wieckie nie
mogg by¢ karane suspensg poniewaz nie posiadajg one ani
Swiecen ani jurysdykcji. Z tej racji wyrazenie ,,suspendi” za-
warte w jakiej$ ustawie a odnoszgce sie i do os6b Swieckich
musi by¢ tlumaczone w znaczeniu zarzadzenia administracyj-
nego lub kary odwetowej wspdlnej dla wszystkich oséb w Kos-
ciele, o ktorej jest mowa w kanonie 2291, n. 10 14

Zgodnie z kanonem 108 § 1 przez duchownych nalezy rozu-
mie¢ wszystkie osoby, ktére posiadaja jakies $wiecenia lub
tylko tonsure. Podmiotem suspensy sa wiec duchowni $§wiecen
wyzszych i mniejszych, zakonnicy i duchowni $wieccy, zwierz-
chnicy (praelati) i przelozeni (superiores) oraz duchowni po-
siadajacy wladze specjalna, ktdéra moze byé przedmiotem su-
spensy. Nie wykluczeni sg tu kardynalowie i biskupi, aczkol-
wiek jesli chodzi o konkretna suspense ma tu zastosowanie wy-
jatek, o ktorym jest mowa w kanonie 2227 § 2.

W mysl kanonu 2255 § 2 podmiotem suspensy moga by¢ i ko-
legia duchownych (communitates seu collegia clericorum) pod
warunkiem, ze stanowia one osobe moralng, ktéra posiada
wlasne prawa i dobra niezalezne od osdb fizyeznych wcho-

12 pPor., Cone. Trid. ses. XXV, c¢. 17 de Regularibus: ,...Quod si prae-
fecta certiorem episcopum non fecerit, quamdiu episcopo wvidebitur,
ab officio suspensa sit”.

Michiels G. De delictis et poenis, 111, 323, dop. 2;

Roberti F. De delictis et poenis, I, pars II, 470, n. 376;

Hollweck J., 133, § 59, dop. 5.

Coronata M., Institutiones iuris canonici, IV, 244, dop. 8, n. 1799,
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dzacych w sklad tego kolegium 15, Kwestie wyzej wymienione
oméwimy szerzej w paragrafie poswieconym podmiotowi su-
spensy.

c) ,,Suspensa jest cenzuraq, ktéra zabrania duchownym wy-
konywania czynnosci wynikajgcych z urzedu lub beneficium
albo obydwu razem?”.

1) Koficowe slowa okreslenia suspensy wskazuja na jej
przedmiot, ktory jest tu ogélnie wymieniony przez prawodaw-
ce. Zgodnie z definicjg przedmiot suspensy jest trojakiego ro-
dzaju: ,,suspensio ab officio, suspensio a beneficio et suspensio
ab utroque” — suspensa od urzedu, suspensa od beneficium
lub suspensa od obydwu razem. Co kazda z tych suspens ozna-
cza, a wlasciwie czego ona zabrania, bedzie szczegdéltowo omo-
wione w nastepnych paragrafach poswieconych skutkom su-
spensy. Ogélnie rzecz bioragc suspensa moze zabrania¢ w ca-
toéci lub cze$ciowo — a to jest wynikiem kanonu 2278 § 2, kt6-
ry przewiduje podzial skutkéw suspensy — wykonywania
czynnosci wynikajacych z posiadanej wiladzy w Kosciele na
podstawie przyjetych swiecen lub sprawowanego urzedu a tak-
ze wiladzy administracyjnej zwigzanej z beneficium. Kwestie te
szczegolowo zostang omowione przy wyjasnianiu poszczego6l-
nych rodzajow suspens, ktoére wyszczegdlnione sg w kanonie
2278 § 2 — 2281.

2) Skutek suspensy w ujeciu ogélnym stanowi zakaez (pro-
hibitio) — wykonywania czynnosci wynikajacych z urzedu lub
beneficium Jlub z obu razem. Przedmiotem suspensy jest pra-
wo korzystania z wladzy Swiecen, wykonywania jurysdykcji
a takze pobierania dochodéw i administrowania bheneficium.
Suspensa zabrania wykonywania wyzej wymienionych praw.
Suspensa jest wiec karg, ktéra albo zabrania wykonywania
wladzy koscielnej ptynacej ze $wiecen lub jurysdykeji zwigza-
nej z posiadanym urzedem lub beneficium albo tez pozbawia
dochodéw beneficjalnych. Wynika stad, Ze suspensa nie pozba-
wia duchownego urzedu lub beneficium, czyli nie odbiera mu
prawa ani wladzv w jakie iest wyposazony duchowny z racji
piastowania urzedu lub posiadania beneficium, ale tylko za-
brania mu korzystania z tych praw lub ich wykonywania.
W zwigzku z tym duchowny suspendowany jezeli nie podpo-
rzadkowuje sie karze dziala waznie, lecz niegodziwie. Zasada
ta nie jest bezwzgledng, dopuszcza ona wyjatek, o ktérym jest
mowa w kanonie 2283 i 2284. Ustawa wiec okresla, kiedy czyn-~

5 Por. Michiels G. De delictis et poenis, 1II, 323, 324;
Roberti F., De delictis et poenis, I, pars II, 470, n. 376.
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noé$ci dokonane przez suspendowanego nalezy uzna€ za nie-
wazne, Taka jest w my$l kanonu 2284 suspensa od jurysdykeji
po wyroku skazujgcym lub wyjasniajacym 16,

2. Réznica miedzy suspensq a innymi cenzurami oraz karami
podobnymi do niej

a) Roznica miedzy suspensq a ekskomunikq uwidacznia sie
W tym, ze zgodnie z kanonem 2255 § 2 ekskomunika jest zaw-
sze cenzura. Podmiotem jej sg osoby fizyczne, zaréwno Swieccy
jak i duchowni. Bezposrednim jej skutkiem jest wykluczenie
przestepcy ze wspodtuczestnictwa w spolecznosci wiernych ze
wszystkimi skutkami, jakie przewiduje prawo, posrednio tak-
ze, jako konsekwencja wyzej wymienionego skutku, zakaz
sprawowania witadzy koscielnej (kan. 2257—2267). W kanonie
2257 § 1 prawodawca okresla ekskomunike jako cenzure, ktora
ochrzezonego przestepce wyklucza ze spoleczenstwa z wier-
nymi i sprowadza prawem okres$lone skutki, ktére sg nieroz-
dzielne. Jest wiec kara niepodzielng i moze bvé wymierzana
‘wylacznie osobom fizycznym, jak to zaznacza prawodawca
w kanonie 2255 § 2. Przepis ten jest powtérzeniem zarzadzenia
wydanego na pierwszym soborze Lionskim w 1245 roku
przez papieza Innocentego IV (1243—1254). Ekskomunika
uwazana jest w Kosciele od najdawniejszych czaséw za jedng
Z najciezszych sankeji karnych 7. Suspensa — przeciwnie —
aczkolwiek w zasadzie jest cenzurg, moze by¢ wymierzana tak-
ze jako kara odwetowa, podmiotem jej sg wylacznie osoby du-
chowne fizyczne a takze kolegia duchowne (osoby prawne).
Suspensa zabrania wykonywania praw majgcych zwigzek
z przyjetymi §wieceniami lub posiadang jurysdykecja lub obu
razem, stad dotyczy tylko duchownych (kan. 2255 § 1). Suspen-
sa nie pozbawia wspoétuczestnictwa z wiernymi; suspendowane-
mu wolno utrzymywaé stosunki cywilne z wiernymi, stad
obtozony tg karg nie moze nigdy by¢ ogloszony jako nietclero-
wany (vitandus); ponadto jest karg podzielng (kan. 2278 § 2).

b) Suspensa rézni sie takze od interdykut, ktéry coprawda
nie wyklucza przestepcy ze wspoluczestnictwa z wiernymi
w dobrach duchowych, jak to czyni ekskomunika, lecz bezpos-

16 Por, Michiels G., De delictis et poenis, III, 324;
Roberti F. De delictis et poenis, I, pars II, 465, n. 373;
Berutti Ch., Institutiones iuris canonici, VI, 198, n. 74

17 por. Myrcha WM., Ekskomunika, Warszawa 1959, 15—17;
Myrcha M 2rawo karne, Warszawa 1960, II, 122—140.
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rednio zabrania czynnego lub biernego udzialu w sakramen-
tach $w. i obrzedach religijnych, pozbawia pogrzebu kosciel-
nego. Podmiotem tej kary sg duchowni i $wieccy jako osoby
fizyczne oraz osoby prawne 8. Suspensa natomiast nie pozbawia
takze prawa do pogrzebu ko$cielnego (kan. 2268 § 1); nie ze-
zwala ona tylko na czynny udzial w obrzedach religijnych
i innych czynnosciach w rozmiarach w jakich one sg zawiste
od wiladzy ko$cielnej, czyli, innymi stowy, nie zezwala na
czynny udzial w dyspozycji dobrami duchowymi 19.

¢) Réznica miedzy suspensa a depozycjg uwidacznia sie
w tym, ze depozycja pozbawia sprawce tytulu kanonicznego
(kan. 2303 § 1), suspensa — tylko wykonywania wiladzy
$Swiecen lub jurysdykeji. Wynika stad, ze po zniesieniu su-
spensy nie jest konieczne nowe nadanie urzedu, czy benefi-
cium, jak to ma miejsce przy karze depozycji. Inna rdéznica
uwidacznia sie w naturze tych kar. Depozycja jest zawsze karg
odwetows, z istoty swej wymierzang dozywotnio, a ponadto,
jesli wezmie sie pod uwage sposob jej nalozenia, jest zawsze
karg ,ferendae sententiae”, nigdy nie jest karg ,latae sen-
tentiae” (kan. 2303 § 3). Suspensa moze byé¢ cenzurg i karg
odwetows, czesto jest wymierzana na czas Scisle okreslony,
a ponadto moze by¢ karg ,,latae et ferendae sententiae” 2.

d) Suspensa rézni sie takze od kary degradacji, ktéra oprécz
depozycji powoduje dozywotnie pozbawienie szat kaplanskich
oraz redukcje duchownego do stanu swieckiego (kan 2305 § 1).
Degradacja jest zawsze karg odwetowa i ,ferendae senten-
tiae”, zasadniczo wymierzana jest dozywotnio i zalicza sie
do najciezszych kar przewidzianych przez Kodeks prawa
kanonicznego 21. Suspensa nie pozbawia ani tytulu kanonicz-
nego, ani szat kaptanskich, ani tez nie redukuje duchownego
do stanu $wieckiego; zabrania tylko wykonywania czynnosci
wyplywajgcych z wladzy swiecen, jurysdykeji, czy obu razem.

18 Por. Roberti F., De delictis et poenis, I, pars II, 465, n. 373;
Michiels G. De delictis et poenis, III, 325;
Cappello F. De censuris, ed. 4, n. 495.
1 Por. Wernz-Vidal, Jus canonicum, VII, n. 314;
Wernz F. Jus decretalium, VI, 207, n. 201.
Myrcha M., Interdykt, Warszawa 1960, 2—b5.
20 Por. Roberti F. De delictis et poenis, I, pars II, 466, n. 373;
Michiels G. De delictis et poenis, III, 326;
Lega M., De delictis et poenis, 250, n. 182;
Myrcha M. Depozycja i degradacja, Warszawa 1961, 125—144.
M Por. Myrcha, Depozycja i degradacja, 145—150;
Wernz F., Jus decretalium, VI, 207, 208, n. 201.

7 — Prawo Kanoniczne
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e) Suspensa rézni sie takze od zakazu wykonywania czyn-
noéci Swietych, wydanego w drodze administrcayjnej, nie-
zaleznie od winy sprawcy, ze wzgledu na ochrone dobra pu-
blicznego (kan. 2222 § 2). Nie zmienia stanu rzeczy, czy zakaz
wydany byl w czasie prowadzenia $§ledztwa wstepnego (kan.
1956), czy w wypadkach wyraznie przez prawo przewidzia-
nych (kan. 2372). Kodeks prawa kanonicznego w kanonie 2372
nawigzuje do Konstytucji ,,Apostolicae Sedis” 22 gd21e przewi-
dziany jest zakaz wykonywania wtadzy sw1ecen temu, kto
w dobrej wierze przyjal swiecenia od ekskomunikowanego,
suspendowanego, interdykowanego po wyroku skazujgcym
lub stwierdzajgcym, albo od notorycznego apostaty, herety-
ka lub schizmatyka. Powodu takiego zakazu nalezy upatry-
waé w tym, ze aczkolwiek biskup ekskomunikowany, sus-
pendowany, oblozony interdyktem, po wyroku skazujacym
lub stwierdzajgcym, waznie udziela swiecen, jednakze sam
wskutek cenzury utraciwszy prawo wykonywania wiadzy
Swiecen nie moze tego prawa przekaza¢ innemu w mysl za-
sady: ,nemo dat, quod mon habet”. Z tej racji temu, kto
w ten spos6b byl ordynowany wzbronione jest spelnianie funk-
cji Swiecehh dopdki przez dyspense nie uzyska do tego upo-
waznienfa. Suspensa jest zawsze kara i z tej racji konieczne
jest do jej wymiaru uprzednie stwierdzenie winy i to w du-
zym stopniu, jak to przewiduje kanon 2216 § 2.

f) Roznica zachodzi takze miedzy suspensq a mieprawidto-
woscig (kan. 983) a w ogdle niezdolnoscig (inhabilitas) o kto-
rej jest mowa w kanonach: 15, 16 §1, 2291, 9-o0, 2298, 5-0.
Nieprawidlowo$¢ i niiezdolno$é dotycza przyszitych praw, to
jest uprawnien; ktéore mozna naby¢ w przysziosci na skutek
przyjecia $wiecen, uzyskania urzeddéw, beneficjow. Suspensa,
przeciwnie, wywiera wplyw na prawa juz nabyte (por. kan.
2283, 2265). Ponadto nieprawidlowoéé (irregularitas) i nie-
zdolnosé (inhabilitas) w zasadzie nie sg karani, suspensa na-
tomiast zawsze jest karg 23.

22 Por. Const Apost. Sedis, § 5, n. 6: ,Suspensionem ab ordine sus-
cepto ipso iure incurrunt, qui eumdem ordinem recipere praesum-
pserunt ab excommumcato vel suspenso, vel interdicto hominatim
denuntiatis, aut ab haeretlco vel schismatico notorio: eum vero qui
bona fide a quopiam eorum est ordinatus, exercitium non habere
ordinis sic suscepti, donec dispenseuir, declaramus”.

Gasparri F, C.J.C. Fontes, III, 28, n. 552;
Opielinski J, O cenzurach koscielnych, 267, n. 176.

23 Por. Roberti F., De delictis et poenis, I, pars II, 466, n. 373;

Michiels G., De delictis et poenis, I1I, 326.
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II. Podzial suspensy

Suspense, podobnie jak i inne kary ko$cielne, w szczeg6l-
nosci cenzury, mozemy podzieli¢ na rozne rodzaje, zaleznie
od tego, co stanowié¢ bedzie kryterium podzialu. Ze wzgledu
na cel jaki prawodawca chce osiagnaé, dzielimy suspense na
suspense cenzure i suspense kare odwetowa; ze. wzgledu na
forme prawng — suspense ,,a iure” i suspense ,,ab homine”;
z uwagi na wymiar — suspense ,latae et ferendae senten-
tiae”; ze wzgledu na stosunek ustawy do kary — na suspense
okreslong i nieokres$lona; z uwagi na mozno$¢ uwalniania —
na suspense zastrzezong i niezastrzezong; ze wzgledu na sto-
sunek kary do sprawiedliwo$ci — na suspense sprawiedliwg
1 niesprawiedliwa; ze wzgledu na dlugo$¢ trwania kary —
na suspense dozywotnia i czasowa. Wszystkie wyzej podane
podzialy odnos$nie suspensy nie maja wiekszego znaczenia,
poniewaz reguluja je ogdlne przepisy dotyczgce kar a w szcze- -
gbélnosci cenzur. Oméwione one zostaly w pracy p. t. Prawo
Karne, tom II, Kara,. str. 99—242.%¢ Jedyny podzial, wla-
Sciwy dla suspensy jest ten, jaki znajdujemy w kanonach
poswieconych tejze karze. Podstawg jego jest rézny przed-
miot suspensy, na jaki pracodawca wskazuje w kanonie 2278
§ 1, okreslajac suspense. Z uwagi na przedmiot rozrézniamy
trojakiego rodzaju suspense: suspense od rzedu, od benefi-
cium i od obu razem (suspensio ab officio, a beneficio et
suspensio ab utroque). W nastepnych kanonach wprowadza
pracodawca dalszy podzial kazdej z wyzej wymienionych
suspens, stad nasuwa sie podzial na suspense catkowitq i cze-
Sciowq w zaleznosci od tego czy zakaz wykonywania czyn-
nosci zwigzanych z urzedem czy beneficium dotyczy wszyst-
kich czynnosei, czy tylko niektérych.

Uwzgledniajac przepisy Kodeksu prawa kanonicznego za-
warte w kanonach 2278—2281 rozrozniamy suspense ogélng
i szczegdblowa.

a) Suspensq ogdlng (suspensio generalis seu ab utroque)
nazywamy tego rodzaju suspense, ktéra zabrania duchow-
nemu wykonywania wszystkich czynnodci wyplywajacych
z urzedu i beneficium (kan. 2278 §2), a ponadto pozbawia
pewnych praw i powoduje $cisle okreslong niezdolno$¢ (kan.
2283, 2265). Poniewaz skutki tego rodzaju kary mogg byé

2 Por. Myrcha, Prawo karne, 1I, 99—242;
Michiels G. De delictis et poenis, 1I, 36—112;
Cappello F. De censuris, ed. 4, n. 497.
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rozdzielone, stad moga powstaé suspensy szczegodltowe, jak
suspensa: ,,ab officio” lub ,,a beneficio”, zaleznie od tego,
czy dotyczy tylko urzedu, czy beneficium (kan. 2278 §2,
2279 § 1).

b) Szczegbtowa suspensa od urzedu — ,,Suspensio specialis
ab officio” moze byé¢:

1) Catkowita, jezeli wywoluje ona wszystkie skutki, jakie
prawodawca przewiduje w kanonie 2279 §1, czyli jezeli eza-
brania wszystkich czynnosci wyplywajgcych z wladzy $wie-
cen i jurisdykcji oraz administracyjnej przyshugujgcej du-
chownemu z mocy sprawowanego urzedu.

2) Czesciowa, jezeli zabrania wykonywania aktéw wiladzy
Swiecen, albo jurysdykecji albo administracyjnej. Takg jest
zgodnie z kanonem 2279 §2: ,Suspensio a iurisdictione”
i ,suspensio a divinis” zaleznie od tego, czy zabrania ko-
rzystania z wladzy $swiecen, czy jurysdykeji.

Suspensa ,,a divinis” moze ulec dalszemu podpodziatowi,
ktérego podstawg bedzie zakaz wykonywania wladzy $wiecen
lub konsekracji. W wigzku z tym mamy dalsze rodzaje sus-
pensy: ,ab ordinibus, ab ordinibus sacris, a certo et definito
ordine exercendo, a certo et definito ordine conferendo”,
takze ,,ab ordine pontificali, a pontificalibus”’. Wreszcie wy-
konywanie wladzy czy to $wiecen czy to jurysdykeji moze
byé ograniczone suspensg do pewnych czynnosci, wyplywa-
jacych z urzedu. Stagd mamy suspense: ,a certo officio,
a certo et definito ministerio” (kan. 2279 §2, 1-o — 9-0).

Wyzej wymienione rodzaje suspens mogg ulec jeszcze dal-
szemu podpodziatowi, co moze mie¢ miejsce w wypadku, gdy
przelozony Sci§lej okresli funkcje, jakich nie wolno spelniaé¢
suspendowanemu 25.

1) calkowitq jezeli duchownego pogbawia, zgodnie z kano-
nem 2280 §1, nie tylko dochodéw z beneficium, ale takze
prawa administracji dobrami beneficjalnymi.

2) czesciowa jezeli duchownemu zabrania korzystania z do-
chodéw z beneficium.

Z uwagi na to, ze w Kodciele réine urzedy i stanowiska
sg powierzane osobom duchownym i ze zakaz wykonywania

2% Por. Michiels G. De delictis et poenis, III, 326—328;
Berutti Ch., Institutiones iuris canonici, VI, 198, n. 74;
Wernz F. Jus decretalium, VI, 208, n. 202;

Suarez F. De censuris, disp. 25, sect. 2, 1 sq.;
Kober F., D. Suspens.,, 24 sq., 28 sq.
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tychze zalezy od swobodnego uznania przetozonego wymie-
rzajgcego suspense, w praktyce istnieje mozliwosé ustale-
nia réinego rodzaju suspens nie wyszczegblnionych wyraZnie
w Kodeksie prawa kanonicznego 26,

ARGUMENTUM

SUSPENSIO
Notio et divisio suspensionis

1. Notio. Suspensio est censura qua clericus officio vel beneficio
vel utroque prohibetur (can. 2278 §1).

Substantialiter non differt ab hac notione notio suspensionis quam
dabant, auctores ante Codicem. Deficiente in textibus juris antiqui
definitione positiva, ab Auctoribus classicis variae tradebantur sus-

26 Przed Kodeksem prawa kanonicznego niektdérzy autorzy dzielili
suspense na cztery rodzaje: suspense cenzure, suspense kare odwe-
towsa; suspense jako zarzadzenie administracyjne (suspensionem me-
ram privationem) wymiar ktoérej nastepowal! za przestepstwo popel-
nione przez spoleczno§é duchownych, a skutki ktérej znosié musiaty
osoby niewinne (obecnie Kodeks prawa kanonicznego tego rodzaju
suspense odno$nie os6b niewinnych przewiduje w kanonie 2394, n. 3);
suspense ad cautelam — dla unikniecia zgorszenia. Suspensa ta byla
zarzadzeniem administracyjnym wydanym ze wzgledu na dobro pu-
bliczne i nie posiadala charakteru kary. Obecnie por. kan. 2222 §2.

Por. Hilaris a Sexten, Tractus de censuris ecclesiasticis, Mo-
gutiae 1898, 66; .

D’Annibale J., Sumula theologiae moralis, I, tract. VI, De de-
lictis, poenis et censuris, ed. 5, Romae 1908, 379;

Ballerini — Palmieri, Opus theologicum morale, Prati 1889,
VII, 388;

Coronata M., Institutiones iuris canonici, IV, 248, n. 1799;
Ayrinhac R., Penal legislation on the mew Code of canon law,
New York 1921—1925, n. 145.

Do tych podzialéw dodaé naleizy suspense ,,ab officio” w szerszym
znaczeniu. Dotyczyla ona o0séb posiadajgcych wiladze domowa. Takg
byla suspensa przelozonego ,,ab officio” w zakonach laickich (in reli-
gione laicali). Obecnie o tego rodzaju suspensie Kodeks nie wspo-
mina.

Na podstawie zarzgdzenia wydanego przez Sobdér Trydencki, ses.
XXV, c¢. 17 de Regular., mogla byé suspendowana przelozona w za-
konach zenskich ,,ab officio”: ,Si Praefecta certiorem Episcopum non
fecerit, quando Episcopo videbitur, ab officio suspensa sit”. Stusznie
zaznacza Reiffenstuel A, Jus canonicum, lib. V, tit. 39, n. 164,
Ze jest tu mowa nie G suspensie cenzurze, lecz o innej — pokrewnej
karze. Por. w tej materii:

Hollweck J., Die kirchliche Strafgesetze, Mainz 1889, 133, § 59,
dop. 5. -

Coronata M., Institutiones iuris canonici, IV, 248, dop. 4;

Por. takze kanony: 2411, 2412, 2413, 2414.
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pensionis definitiones plus minusve adaequatae, quae concordabant
sane guoad substantialia, sed diversae erant quoad accidentalia, prae-
sertim in discribendo huius poenae obiecto. Alii dicebant eam esse
censuram qgua minister Ecclesiae prohibetur ab aliquo actu ecclesia-
stico alias sibi competente, ita v. g. Rieffenstuel, Ferraris;
alii, v. g Suarez Schmalzgrueber, censuram qua minister
Ecclesiae impeditur, ne functiones ecclesiasticas exerceat aligquaque
potestate ecclesiastica utatur; alii, v. g. Opielinski, L.ega, cen-
suram qua clericus privatur usu ecclesiasticae potestatis; alii, v. g.
Wernz, Hollweck, censuram qua clericus bprivatur usu sive
exercitio potestatis ecclesiasticae vel functionum ecclesiasticarum ipsi
ratione ordinis vel officii vel beneficii ecclesiastici competentium.

Codex Juris Canonici tradit definitionem authenticam wval-
de succinctam, sed insimul objecti suspensionis plene et clare mani-
festativam. Substantialiter non differt ab hac notione definitio sus-
pensionis quam dabant auctores ante Codicem, in qua dicebatur sus-
pensio esse censura qua clericus usu potestatis ecclesiasticae priva-
tur. Suspensio in Codice definitur censura et talis in dubioc praesu-
mitur (c. 2255 §2); sed eadem potest esse etiam poena vindicativa,
si detur in perpetuum vel praefimitum tempus vel ad beneplacitum
superioris "(c. 2298, 2-0); in dubio praesumitur censura, quia diffici-
lius incurritur et facilius absolvatur (c. 19, 2219 §1).

Obiectum suspensionis sunt exercitium potestatis ordinis, iuris-
dictionis, administrationis, itemqgue perceptio fructuum et administra-
tio beneficii. Suspensio horum iurium exercitium prohibet. Lex ipsa
definit, quando actus contra vetitum positos irritet (c. 2283, 2284).

Suspensio differt ab excomunicatione et ab interdicto quia ipsa
solos clericos afficere potest (c. 2255 §1); directe prohibet tantum
exrcitium sacri ministerii, dividi potest (c. 2278 §2), etiam communi~
tas clericorum suspendi potest. Excommunicatio segregat a consortio
fidelium (c. 2257 § 1), solis personis phisicis irrogari potest (c. 2255 § 2)
et est indivisibilis (c. 2257 § 1). Suspensio differt ab interdicto quia non
aufert ius ad officia divina sed solum ius activum circa officia eccle-
siastica.

Suspensio differt a depositione, quia haec adimit titulum (c. 2303
§ 1), illa tantum exercitium potestatis ita ut, poena sublata, non sit
necessaria nove collatio. Depositio praeterea est semper poena vindi-
cativa, natura sua perpetua, ferendae sententiae (c. 2303 §3); sus-
pensio potest esse censura, plerumque irrogatur ad tempus, potest
esse latae et ferendae sententiae. Suspensio differt etiam a degrada-
tione quae praeter depositionem efficit privationem perpetuam (c. 2305
§ 1); praeterea degradatio est semper poena vindicativa, ferendae
sententiae, natura sua perpetua.

Suspensio differt quoque a simplici prohibtione exercendi sacri
ministerii, quae, independenter ab imputabilitate, decerni potest ob
providentiam pastoralem intuitu boni publici (c. 2222 §2).

Suspensio differt ab irregularitate et generatim ab inhabilitate,
quia haec spectat ordines, officia, beneficia iura adquirenda, illa
contra plerumque non respicit nisi aquisita: praeterea irregulari-
tates generatim non sunt poenae, suspensio contra est semper vera
poena.

2. Divisio. Suspensio dividitur: a) ratione obiecti: in suspensionem
ab officio et in suspensionem a beneficio et in suspensionem ab offi-
cio simul et beneficio.
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b) Ratione ambitus: in suspensionem generalem et specialem. Ge-
neralis est quae omnes effectus producit suspensionis sive ab officio,
sive a beneficio. Specialis est quae vel ad solum officium vel bene-
ficium refertur.

Specialis suspensio potest esse totalis vel partialis. Totalis est quae
omnes effectus cc. 2279 § 1 et 2280 determinatos producit, partialis
quae illos effectus partialiter tantum producit.

Nihil obstat quo minus etiam suspensio ab officio et a beneficio
ad partiales limitetur effectus. Attamen nisi is qui suspensionem ge-
neralem infligit aliud declaret, suspensio generalis omnes effectus
cuiusvis suspensionis producit.



